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A. PoZzadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkcni Chybi.
obsahové funk¢ni, v obsahové a/nebo formulace formalngé
formulacné funk¢ni formulaci. (napt.pfilis obecna)
zietelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezretelne oddeleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, prevzatého a nepresné, nespravné
zfejmé oddeleni vlastniho, drobné uvadéné infor.
prevzatého a nedostatky zdroje, seznam liter.
vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
4. Formalni Ano Netplné: chybi DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti abstrakt, rozsah obhajobé:
(anotace, klicova préce je hranicni
slova, angl.nazev, s ohledem na
rozsah) velikost graft
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo priklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

Teoreticka drovern, resp.éast

vevr

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funkéni

A B C N
Funk¢éni provéazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky prinos

A B C N




Empiricka diroven, resp. ¢ast

Vymezeni tikoli (ciltr)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych tdajt

A B C N
Autorsky prinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadieni k celku DP a jejimu pFinosu:

Diplomova pace se zabyva z pohledu ucitelstvi aktudlnim problémem levactvi. Autorka se
v teoretické Casti vénuje problematice laterality, diagnostice laterality a v jejim zavéru metodice
prace s levaky.

Celkove¢ je z prace patrné, Ze autorka se vice zaméfuje na vyuziti informaci pro ucitelskou praxi,
kdy napt. velmi detailn€ popisuje zkousku laterality (kap. 3.3.1). Bohuzel v teoretické casti zcela
neprokazala, zda dokaze fundované pracovat s odbornou literaturou, nebot’ chybi analyza a
komparace ziskanych informaci. Na s. 12 neni ziejmé, z ¢eho autorka Cerpala pfi tvrzeni, Ze
»pozornost zaka je labilni, ale zacind se objevovat pozornost zamérnd, max. 15 minut“. Za
pfinosnou ¢ast prace 1ze povazovat kapitolu €. 5, kdy autorka prezentuje aktualni pomtcky pro
levaky ve Skole.

V praktické &asti autorka zjituje a porovnava nazory uditeld a studentd ugitelstvi 1. stupné ZS na
levoruké zaky. Pro doplnéni zatadila 3 cenné kazuistiky, av§ak bez jeho fadného zdtivodnéni.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem DP:

Urcitym nedostatkem prace je napt. analyza aktudlnich ¢lanka a absence realizovanych vyzkumt
v oblasti laterality.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

1. Na zakladé ¢eho autorka souci, Ze se o levactvi v souc¢asné dobé tolik nemluvi? (s. 9)

2. Cim mohla byt ovlivnéna zaporna odpovéd’ respondentii u otazky &. 4, s. 56 (24 ucitelek
neznd Zadné konkrétni metody diagnostiky).

Pro¢ se domnivate, Ze zajem studentii o problematiku levactvim je maly?

Kdo se jesté miiZe podilet na diagnostice laterality kromé rodici a pracovniki

pedagogicko-psychologické porady?

AW

Doporucduji k obhajobé: ANO NE






