Katedra primarni pedagogiky Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy v Praze

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Autor/ka DP: Petra Uhlifova
Nazev DP: Prace s levorukym Zikem na pocatku Skolni dochazky
Datum posudku: 14.5.2012

Termin SZZ: kvéten 2012

Vedouciho prace

Oponentsky

Posuzovatel: PhDr. Marie Linkova, Ph.D.

Posuzovatel:

A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulac¢né funkéni formulaci. | (napf.pfilis§ obecna)
zietelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A aC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné odd€leni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobeé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. priklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilc¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funkéni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické ¢asti




A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N
Empiricka tiroven, resp. ¢ast
Vymezeni tkolu (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni troven empirickych udaja

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadfeni k celku DP a jejimu pFinosu:

PredloZena prace je napsadna s osobnim zaujetim, svéd¢i o autor¢iné zdjmu o psychiku
ditéte, stejné jako o jeji pfipravenosti reflektovat vlastni i zprostfedkovanou pedagogickou
zkuSenost.

Praktickd ¢ast shrnuje vysledky vyzkumného Setfeni, jehoz primarnim cilem byla
deskripce zkuSenosti a potfeb studentl ucitelstvi a ucitelli z praxe v oblasti prace s
levorukym Zzakem. Tato extenzivni cast je vhodn€ doplnéna kazuistikami tii déti.
Pozitivné ocenuji autoréin zodpovédny piistup k organizaci vyzkumu, realizovaného s
opravnénym zietelem k potfebam Zivé pedagogické praxe v soucasné ¢eské skole.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem DP:
Bez pfipominek.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:
A Jaka témata byste doporucila zahrnout do ptipravného vzdélavani ucitell, aby byli
vybaveni dovednostmi, které napomahaji utvareni diagnostickych kompetenci?
A Kterou z pomucek pro levaky povazujete za mimotadné funkéné zdatilou?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

velmi dobfie | dobie | nevyhovuje

| vyborng

Podpis:





