Zapis
z obhajoby doktorské disertaéni prace Mgr. Bogdana Diceva,
konané dne 1. ¢ervna 2012.

Téma price: ,Modely komického v Ha¥kové rominu ,Svejk* v porovnani
s vrcholnymi satirickymi dily bulharské, ruské a srbské beletrie®

Pfitomni: Doc. PhDr. Jan Pelikén, CSc. (pfedseda), Prof. PhDr. Vladimir Svator, CSc., prof.
PhDr. Vladimir Just, CSc. (Skolitel), Doc. PhDr. Alenka Jensterle-Dolezalova, CSc., PhDr.
Michal Sykora, Ph.D., PhDr. Marek Pfihoda, Ph.D., Mgr. Ale§ Kozéar, Ph.D, PhDr. Marcel
Cerny, Ph.D. (oponent).

Predseda komise Doc. PhDr. Jan Pelikan, CSc., zah4jil zasedéni, ptedstavil komisi doktoranda
a téma jeho doktorské préce.

Skolitel Prof. PhDr. Vladimir Just, CSc., predstavil svého doktoranda a sezndamil komisi
s prubé¢hem jeho studia. Podtrhl, Ze doktorand se pii piiprav€ price soustavné€ zabyval
studovanim odborné literatury, také hojn€ publikoval. Vyzdvihl skute¢nost, Ze téma o
Svejkovi je pouze zdanlivé jednoduché a e kandiditovu analyzu karnevalového modelu
komicna (v prvni ¢4sti prace) povaZuje za velmi zdafilou a pfinosnou. Podotkl také, Ze prace
B. Diceva je v kontextu Ceské Svejkologie opravdu prikopnickd a zdsadni.

Doc. PhDr. Jan Pelikdn, CSc., pod€koval Skolitelovi a poZidal doktoranda o seznameni
komise s obsahem préce.

Mgr. Bogdan Dicev se vrétil k svému prvnimu pohledu na Svejka a ke kofentim otazky, jaké
jsou mechanizmy vytvéafeni komiky. Uvedl divody, pro¢ se dostal k popisu komiky a zminil
se o skute€nosti, Ze této problematice dosud nebyla v Ceské literarn€védné teorii v€novéna
v&tsi pozornost. Vybral dva modely — model komiky a model hry. Zminil se o teorii Bachtina,
ke které pii své€ praci piihlizel, o teorii komicna V. Boreckého (jmenovit€ o teorii
inkongruence) a o teorii hry. Uvedl, Ze stanovil Gsp€$né model komicna a Ze povaZuje za
splnény cil provedené analyzy i cil konfrontace. PfibliZil pfitomnym pracovni postupy, které
pro svou praci zvolil.

Doc. PhDr. Jan Pelikdn, CSc. pfedal slovo oponentiim a upozornil, Ze jeden z oponentil, Mgr.
Jiff Koten, Ph.D., neni pfitomen, proto poprosil Prof. PhDr. Vladimira Svatong&, CSc., aby
seznamil ptitomné se zdkladnimi body posudku dr. Kotena:

Terminologickd pretiZenost, hojnost abstraktnich modelli, dostacujici by bylo rozvijet jen
n€které teze. Interpretacni Casti oponent hodnoti jako povedené. PovaZuje za podstatny
postieh, Ze se u Haska komika realizuje v drovni karnevalové komiky. ZaslouZi si ocenéni
také dikladnost, se kterou doktorand propracoval karnevalové modely. Doporudil vétsi
obezndmenost se soucasnou teorii vypravéni. Vytkl doktorandovi, Ze n€kdy neuziva zavedené
terminy. Zeptal se doktoranda, zda-1i princip hry neni zdkladem vSech literdrnich textd.
Disertaci navrhl k obhajob¢, pokud doktorand adekvatn€ zodpovi poloZené otdzky.

Ph.Dr. Marcel Cerny, Ph.D., ocefiuje roziiteni Geské literdrné teoretické zakladny disertace o
komparatistické a bohemistické prace prof. Nikoly Georgieva, jeZ jsou bohuZel v ¢eském
prostfedi mélo zndmy. Zeptal se na to, pro¢ nebyl zvolen jednotny nizev — ,Svejk“, nebo
,»Osudy®. Podotkl, Ze je price nesjednocend, co se tyce interpunkce; v posudku se zameéfil
hlavn€ na formdlni (praktické) nedostatky, zminil se o stylistickych a formalnich chybach.
Zeptal se kandidata, jaky je jeho nazor na Cesky preklad Alekova Baj Gatia (protoZe ho neni
v disertaci uzito) a co si mysli o moZnostech typologického srovnéni tohoto hrdiny s Matéjem



Brouc¢kem z préz Svatopluka Cecha. Podotkl, Ze disertadnf prace piekraduje b&Zny primér a
je prinosné jednak svym zahrani¢nim pohledem jako obohaceni sou€asného Svejkologického
diskurzu, jednak — kromé dvou pozoruhodnych komparativnich exkursi Eesko-srbskych a
¢esko-ruskych — svou bulharistickou sloZzkou Disertaci jednoznaén€ navrhl k obhajobé.

Mgr. Bogdan Dicev reagoval na posudky a vyjadiil se k pfipominkdm oponentd, které
povaZzuje za zcela spravedlivé a oprdvnéné. Pfipomnél jesté jednou, Ze si dovoli ¢leny komise
sezndmit se svym pohledem na vybranou problematiku. V odpovédi na otdzky dr. Kotena se
zminil, Ze pojem karnevalovost je vyhradné kulturologicky. Pfedstavil trojdimenzionélni
model, se kterym pracoval, a na jeho zdkladé ujasnil zavedeni zvl&Stniho pojmu, ktery
poukazuje na vypravéni tstfedniho vypravéce. ZtotoZnil se s ndzorem dr. Kotena, Ze pojem
hry lze vyuZit pti praci se v§emi druhy literarnich textd. Uvedl, Ze hru zapojil jen z jednoho
jejiho aspektu — aspektu medidtorského.

Na pfipominky dr. Cerného vysvétlil, Ze &esky pieklad Baj Gaila nechce hodnotit, ale
neuzival jej, protoZe v komparativni Casti citoval v origindle. V odvoldvce na studii
bulharského literarniho teoretika Velicka Todorova (v souvislosti s dotazem, zda lze postavu
Baj Gara srovndvat s postavou Matéje Broucka) kandiddt poznamenal, Ze z hlediska jim
zvolenych srovndvacich parametrli nepovazuje podobné srovnini za stejné vhodné jako
v pifpadé Haskova Svejka. Ale urité shodné typologické rysy jsou patrné.

Diskuse:

Vladimir Just: Podotkl, Ze teorie Bachtina a Boreckého povaZuje za nejvhodnéj3i a za velmi
inspirujici. Zvlast cenné je kandiddtovo vyvriceni mytu o Svejkovi jakoZto roménu
satirickém. Jeho komika je skutecné realizovéna prevazn€ karnevalové.

Vladimir Svatoni: Pfipomnél zadatky diferenciace satirického a karnevalového komic¢na.
Zeptal se na tezi na str. 10, tykajici se indexidlni potenciality n&kterych mist ve Svejkovi.
Bogdan Diéev: Spojil indexiaini potencialitu s konkrétnimi piiklady z Haskova dila, ukazal na
urcité sémantické a jazykové jevy.

Pfedseda komise se zeptal na dal§i dotazy, a jelikoZ nebyly, pfedal slovo kandidétovi, ktery
podékoval.

Ukonceni obhajoby:
pfedseda komise Jan Pelikdn: Podotkl, Ze osm let kandidatova studia bylo plné€ vyuZito pro
pfipravu kvalitni disertace. Obhajoba probéhla na vysoké trovni. Jako nadprimérnou ocenil

kvalitu verbalntho i obsahového projevu a uzaviel vefejnou ¢ast obhajoby.

VyhléaSeni vysledku tajného hlasovéani:

Komise navrhla udélit titul doktora (Ph.D.).

Zapsala: BoZana NiSeva Predseda komise: Doc. PhDr. Jan Pelikan, CSc.
Podpis: Podpis:



