Posudek na magisterskou praci Jana Friihbauera ,Jedna tvai hrdiny — interpretace

Clchulainnova p¥ibéhu z pohledu Campbellovy teorie monomytu*

Diplomova prace Jana Friihbauera je ¢lenéna logicky, srozumitelng a jeji struktura navic
v souladu se zaméfenim prace sleduje symbolické trojiéni usporadani. Mezi deviti kapitolami 1ze
rozlidit i1 formalni okruhy: uvod k problematice monomytu a individuaénimu procesu (str. 8-
18), pfedloZeni a rozbor piibéhu o Cuchulainnovi (19-96) a nakonec zavér spolu s dodatkem (97-
104). Jednotlivé tfi ¢asti Ulsterského cyklu (Ochod, Iniciace a Navrat), jehoz hlavnim hrdinou je
pravé Cuchulainn, jsou déleny do i oddilii, ke kterym je vzdy v zavéru kapitoly pfidana jests
dalsi shrnujici Cast (tedy nikoliv &tyfi, ale 3+1). O formélnich, metodologickych pfedpokladech i
hlavnim myslenkovém proudu a dhlu pohledu je pojednano v prvnich dvou kapitolach prace.
V ustfedni Casti autor predklada Zivotni osudy vybraného hrdiny, které piimo v jednotlivych
kapitolach popisuje a interpretuje z hlediska Campellovy teorie monomytu a Jungova pojeti
individuaéniho procesu. Jedna se o pokus zdafily, prestoZe dalsi aspekty ptibshu ziistaly kvili
zaméfeni prace v pozadi. Ne&které kultické aktivity &i kosmologické predstavy s prib&hem
spojené¢ zmifiuje diplomant v kratkych vsuvkach nebo se dostaly pouze do poznamek pod carou
(napt. samain, str. 27-28). Pokud by se autor podival na danou problematiku z jiného hlu, mohl
by totiz rozpoznat, Ze se v Ulsterském cyklu nesetkdvdme s mytem, nybrZ s eposem & jakymsi
~mytem druhé generace. Ciichulaina miiZeme porovnavat spise s Gilgamesem nebo Héraklem
nez Enkim, Usirem ¢i Héliem. Na tento problém ale neupozoriiuje ani Campbell a jde tedy o jiné
formalné-metodologické vychodisko. V n&kterych oddilech prace, piedeviim se jedna o useky
pievypravéncho piibehu, se autor nechava unést déjem a prechdzi k razovitdj$imu slohu. Navic
by rychly styl vypravéni mohl neznalého &étenaie na mnoha mistech snadno zmast. Tomu viak J.
Frithbauer pfedchazi vyborné zhotovenym slovni¢kem irskych jmen, pojmé a mistnich nazvi,
ktery umistil za zavér. O zajmu autora o danou problematiku a jeho piipravenosti hovoii také
rozsahly seznam pouZzité literatury. V nékterych pfipadech (napf. v otazce &lenéni piibéhu o
Cuchulainnovi) nejen piejima ustilené nazory a teorie, ale dovoli si je té hodnotit a korigovat.
Za pozitivum této magisterské prace pokladam i uZiti citatd z relevantni beletristické literatury &i
divadelnich her. Celkoveé je prace Jana Friihbauera kvalitni a v ramci svého hlu pohledu podava
danou problematiku podrobné i ucelen&. Rad ji doporuéuji k obhajobé a pies drobné formalni a

jazykové nesrovnalosti navrhuji hodnoceni ,,vyborng“.
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