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52 stran; z toho vsech 52 stran v textové ¢asti (véetné seznamu literatury s 26 tist€énymi
prameny, z toho jedinym cizojazy¢nym [anglickym]).

Oponentsky posudek:

Aspirantka bakalaiského titulu kulturologie Marcela Krupkova zvolila pomérné originalni
téma, u néjz vSak od pocatku prevladaji otazky, zda jej lze viibec obsdhnout na tak omezeném
prostoru. Bakalafska prace se zaméfuje na pohadky ,,z hlediska jejich univerzalnosti* a snazi
se komparovat pohadkové systémy zrGznych casti planety — z ¢eského a z japonského
prostiedi. ,,Cela prace si neklade za kol ptinést néjaké konecné odpovédi na otazky ptivodu
pohadek, jako spiSe predloZit problematiku pohadky coby nositele kulturnich vzorcti, a jako
takova je spiSe predesttenim problému, ktery je mozno studovat dale a hloubé&ji,” piSe
Krupkova v tivodu, dobie si védoma limitl svého kvalifikaéniho textu (str. 8).

Krupkova rozdélila praci na sedm segmentd, z ¢ehoz stézejnich je pét Cislovanych kapitol. Po
Uvodu piedklada v 1. kapitole vychodiska a motivace své prace, kdyZ spravné p¥ipomina,
nakolik je [a byla] pohadka relevantnim ,,médiem, jez pomaha formovat piislusniky té které
kultury* (str. 9). Druha kapitola — ve strucnosti, ale reprezentativné — predklada historicky
exkurz do dg¢jin japonského mysleni (str. 12-17), ktery je v kontextu nejapanologické Eili
kulturologické bakalaiské prace, myslim si, pln¢ dostacujici.

Ve tieti kapitole, nazvané Pohddky obecné (str. 18-30), autorka nastifiuje védecké studium
pohadek, mytologie a folkloristiku od T. Benfeyho Pancatantry az po C. Lévi-Strausse.
S obzvlastnim dirazem se zaobira strukturalistou V. J. Proppem, jehoz klasické dilo fadné
cituje a zna. Z hlediska ceské folkloristiky, ktera ma velmi bohatou tradici péstovanou nejen
na univerzitnich pracovistich v Praze ¢i Brn¢, by ale textu sluSely ¢etnéjsi odkazy na prace
Polivkovy, Tilleho nebo Bogatyrjova a dalsich.

At je oponovand prace sympatickd autorinym zajmem o téma, nelze nezminit zasadni
opomenuti. SluSelo by se (ve véci porovnani pohadkovych motivii) vénovat alespont zminky 0
historicko-geografické ¢i migracni finské skole a Katalogy pohadkovych motivi — dél Antii
Aarneho a Stithe Thompsona (AaTh; jako FFC 34 vysly v roce 1921 ¢eské pohadky).

Ctvrta ¢ast je vénovana komparacim pohadek v Eeském a japonském prostiedi (str. 31-36),
pata pak konkrétnim pohadkam (str. 37-47). ,,Pro ucel této prace jsou pohadky vybirany a
shlukovéany do celktli na zéklad¢ spolecnych ¢i podobnych prvki tak, aby bylo poukazano na
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nékteré z hlavnich témat a to, jak se s nimi v obou pohadkovych okruzich pracuje,” uvadi
Krupkova (str. 36), jez voli devét jevii/motivi: dobry vs. zly, chytrost/Istivost, hloupost,
kouzelné déti, kouzelné predméty, pradlenky, erti, pohadky o zvifatech a humorné pohadky,
na nichz poukazuje na zakladni rozdily ¢i podobnosti v ¢eskych a japonskych pohadkach.

V bibliografické ¢asti, jez zahrnuje celkem 26 praci, je jedina prace Vv cizim jazyce: klasické
dilo Ruth Benedictové, coz povazuji za slabinu jinak pékné zpracované bakalaiské prace.
Hlavnimi prameny — kromé knih Z. Cerné — byly pro aspirantku prace renomovanych
japanisti: A. Limana & Z. Svarcové, ktefi byli za svou praci ocenéni samotnym cisafem,
podobné jako starsi dila V. Winkelhoferové. Pozitivné kvituji 1 uziti studii z ¢asopisu Kokoro
(H. Jamada, A. Dospisil). Jak jiz bylo uvedeno, slabiny nachazim v sekci folkloristické.

Z hlediska formalniho je text psan ptijemnym, kultivovanym jazykem; jen obcas se vyskytuji
preklepy ¢i drobné gramatické chyby typu ,,... Japonska spole¢nost (str. 16). Vysoce
hodnotim péci o transkripci japonskych jmen a pojmd, ktera nebyva — bohuzel — pravidlem.
Otazkou k diskuzi je promitnuti pohadkovych motivii do souc¢asného japonského komiksu, o
némz kolegyné Krupkova v zavérecné pasazi kratce hovoii. Bude se tématu vénovat i dale?
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Resumé:

Ptedlozenou bakalatskou praci Rozdily a stycné body ceské a japonské kultury nahlizené
prostiednictvim pohddek a poveésti prokazala jeji autorka Marcela Krupkova orientaci
v interdisciplinarni problematice, schopnost zasadit fesené téma do SirSich kontextd i praci
s odbornou literaturou. Kladem je kultivované vyjadiovani i pe¢livé zpracovani BP.

Po zodpovézeni otazek navrhuji hodnotit stupném velmi dobrie. Doporucuji k obhajobé.
V Praze 9. zari 2012
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