Posudek $kolitele

Dr. Stuka se ve své praci zabyva piijimacim fizenim na Iékafské fakulty obecné a p¥ijiméanim na 1.
Iekarskou fakultu UK zvlasté. Stredem zdjmu préce je otazka predikce uspéSnosti budoucich studenti

z dat dostupnych o nich v dobé ptijimaciho fizeni.

Price je ¢lenéna do tii bloki. Prvni ¢ast prace obsahuje rozsahlou resersi mapujici metody piijimaciho
fizeni na Ceskych lékafskych fakultach a piijimaci postupy na vysokych kolach v zahranigi.

V souhrnu téchto informaci nachézi autor zobeciiujici zavéry pro optimalni vybér uchazeéi. V této
Casti prace je podan prehled zahraniénich zkuSenosti a naznagen metodicky problém s meziroénim
porovnanim obtiznosti pfijimaciho testu. Z grafu vyvoje meze bodi potiebnych pro prijeti (Obr. 2.) je
patmné, Ze ,,cut-off score™ ma trvale sestupnou tendenci. Jak autor spravné poznamenava, tento trend
Ize jen obtizné interpretovat, pokud se nezavede zpétna vazba po vzoru americké zkousky SAT, ¢i

izraelského testu PET, ktera by umoznila porovnavat obtiznost testii v riznych terminech.

Ve druhé ¢asti prace podéava autor pfedb&znou studii o moznosti pouzit v nagich podminkach
informace o priib&hu studia na stfedni skole pro vybér vhodnych uchazeéii o studium mediciny.
Pfinosem i problémem této predbé&zné studie jsou unikatni (rutné sbirana) data, ktera jiz v dnesni dobé
nelze ziskat. Jde predeviim podrobné informace o znamkach z Jjednotlivych pfedmétii za viechny étyii
roky stfedoskolského studia. Na téchto datech autor presvédgive ukazuje, Ze obsahuji potencial pro
vybér studentd, a to zvIasté v porovnani s ne zcela pritkaznymi daty z pfijimacich testii. Sbér dat je
soucasné i slabym mistem této predb&zné studie, nebot’ vzhledem k povaze a netplnosti zdrojovych
matriali (data nebyla dostupnd u viech studentt) a sougasné nemoznosti opakovat stejnou studii na
datech z jiného ro¢niku (data s touto podrobnosti jiz nikdy pozdéji nebyla k dispozici). Vysledkem této
Casti je, Ze stfedoSkolské priméry (uGPA) jsou srovnatelnym prediktorem, jako znamky z vybranych

pfedmétil &i jejich kombinace.

Na datech 383 studentii pfijatych v roce 1999 autor ukazuje, Ze obé metody vybéru uchazegi (testy i

GPA) davaji vysledky srovantelné validity, ale postihuji jiny rozmér uchazec¢ovych schopnosti.

Dale se autor vénuje problému prediktivni validity jednotlivych test a zvlasté nové zkougeného testu
V3Seobecné studijni piipravenosti. Na datech z let 2002-2009 hodnoti autor prediktivni validitu
Jednotlivych testii (fyziky, biologie, chemie) vii¢i studijnimu prospéchu v prvnim roce akademického
studia a ukazuje, Ze testy maji sice mirné variujici, le¢ presvéd&ivou vypovidaci schopnost viiéi
uvedenému kritériu. Takovy pFinos neni mozné nalézt u testu Vieobecné studijni pfipravenosti, jejiz
korelace s priiméry v prvnim roéniku je hraniéni a korelace se studijnim spéchem v prvnim roéniku

(definovanym jako proSel / neprogel) je jiz zcela neprikazna.




Zajimavym vedlej$im vysledkem prace je diikaz, Ze prvni roénik studia vieobecného lékafstvi na 1.
LF UK v Praze je klicovy pro celkovy studijni tispéch, nebot’ vice nez 70% student, kteti skolu
nedokongi, ji opusti po prvnim ro€niku. To na jednu stranu vypovida o tom, Ze prvni roénik je na této
Skole ,,souéasti prijimaciho Fizeni®, na druhé strang to dava jesté vyssi vahu nalezenym prediktivnim
hodnotam testd spoStenym viici studijnim vykoniim v prvnim ro&niku a umoZiiuji je snaze vztahnout

na celé studium.

Praci celkové povaZujeme za velmi pfinosnou a doporuéujeme ji k obhajobé.
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