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Karin Svobodova si vybrala pro svoji bakalarskou préci téma ¢esko-némeckych
vztahtl. Zvolila si pfipadovou studii tfi ¢lent jedné némecké rodiny, ktefi v dospélosti
presidlili z CSSR do Spolkové republiky Némecko. Jako vyzkumnou techniku pouZila
narativni rozhovor.

Kli¢ovym teoretickym ramcem se stala otazka pocitovaného stigmatu a moznosti jeho
prekonani pravé v dusledku jejich prestéhovani do némeckého prostoru. Pojmy stigma,
ptedsudek a etnickd/ndrodnostni mensina propojila autorka do logického celku, ktery tvoti
zdatilé vychodisko interpretaci autorky. Kromeé toho zcela adekvatné autorka zatradila do
teoretickych vychodisek 1 kapitolu, v niz struéné€ popsala vyvoj postaveni némeckého
obyvatelstva v Ceskych zemich. V jejim ramci by mohl byval byt jesté zafazen oddil o vztahu
vysidlenych Némci k jejich pavodnimu domovu a 0 navratech do mist jejich bydlisté v CR,
coz by autorce pomohlo vygradovat v zavéru formulované zjisténi, ze viuéi socialnimu
prostoru v CR jsou neustale zvazovéana stigmata, kterymi lidé trpéli, proto, Ze tato spole¢nost
pro n¢ zustala relevantni. V ramci konzultaci jsme vSak sledovali ustfedni linii Zivotniho
piib&hu naratoru, a toto zustalo stranou (viz nize v posudku).

Polozenou vyzkumnou otazku, ktera by méla piedchézet popisu vyzkumné
metodologie, v praci nahrazuje hypotéza. Ta je jasné formulovana a jako takova v analyze
sledovana a v posléze reevokovana a vztazena k formulovani zavéri. Presto by praci prospélo,
kdyby v uvodnich pasazich jasné zaznélo, Ze vyzkum je zaméten na reflexi pozice ¢lent
vybrané némecké rodiny v rameci lokélnich spolec¢nosti, v nichZ se nachdzeli, hypotézu
predradit metodologii. Samotna metodologie je piehledné a adekvatni. Nékdy vSak autorka,
aby neopakovala informace, které budou nasledovat se dopoustéla ptili§ velkych zkratek
(napf. doba narozeni informatora).

Empirickou ¢ast pokladam za mimofradné inspirujici. PfestoZze nemohu fici, ze by byla
absolutné vycerpavajici a dotazena, je vV ni obsazen velky potencial, ktery celou praci pro mne
fadi do skupiny spiSe vybornych praci. V prvé fad¢ 1ze ocenit data, kterd autorka ziskala.
Otevienost naratoru a jejich uméni vypravét neni jen jejich charakteristikou, ale odkazuje také
na schopnost Karin Svobodové odhadnout vést a koncipovat dobie vyzkum. V tomto smyslu
vybrala badatelka dobrou vyzkumnou techniku a vytvorila takové klima a vztah, Ze
informatofi dovednost vypravét uplatnili ve prospéch vyzkumu. Dalsi devizou prace Karin
Svobodové je jeji schopnost interpretace dat. Zde vysla z vlastniho narativu. Pfiznala
vypravény piibéh jako osu interpretace a v ramci ni hledala stigmata, diskreditujici atributy,
které pro naratory predstavovaly stigma, tedy pocit vylouceni ze spole¢nosti. V tomto sméru
informatofi dokonce sami formulovali obdobi svého Zivota praveé v zavislosti na socidlnim
kontextu svého Zivota, na okolnostech jejich zafazovani a pfijeti spole¢nosti. V ramci nich
Karin Svobodova analyzovala naratory uvadéné diskreditujici atributy, které je ¢inili v jejich
o¢ich ,,nenormalnimi*. Ukazala velice hezky jak etnicita podminiovala dalsi diskreditujici
atributy. Zaroven z prace vystoupilo, jak prestéhovani do etnicky homogenni spole¢nosti
predstavovalo odstranéni diskreditujicich atributi (ovSem ne automaticky ale za soucinnosti
procesu kultury). Nicméné ve védomi téchto naratort potencialni pocit stigmatizace zistava.
To se ukazuje jak ve smyslu celé koncepce jejich narace — (zde relevantni odkaz autorky na



studii E. Hamar), tak ve vztahu k ¢eskému prostiedi. Zde stoji za povSimnuti, ze po zméné
politickych poméra v r. 1989 vsak informatori svoji ,,nenormalnost* vii¢i socialnimu prostoru
(lokalni spole¢nosti) definuji v rovin¢ ekonomické (ptekonani chudoby) a ne tolik ji deklaruji
v souvislosti s némeckou etnicitou (tak se alespon jevi z piedkladanych dat). Vedle této
usttedni linie interpretace se v praci ukazuje, ze autorka je citliva na dalsi roviny uvazovani o
problému. Napft. zdiiraznovani vazby prostorové a socialni exkluze, nebo postieh, ze narator
se citil byt pod dohledem je mimotadné citlivou analyzou. Prave tyto postiehy, které zlistavaji
okrajové, vyvolavaji otazku, zda prace neméla byt strukturovana jinak. Napt. pracovat pouze
se dvémi obdobimi a detailné se vénovat diskreditacnim atributiim a jejich konstruovani,
chapani a zachazeni s nimi. I to by bylo mozné. Nicméné kazdy badatel ma pravo piistoupit
ke svym datim po svém a naopak dal$i roviny analyzy ponechat pro dalsi studie.

Prace ma své formalni chyby. V soupisu literatury chybi odkaz na text M. Svasek, I.
Heroldové, chyba je v soupisu literatury ve jménu badatelky Sanderové nehledé na to, Ze
editorstvi publikace by mélo byt piipsano jesté jeji kolegyni Smidové. Odkaz v textu viz vyse
znamena v piedchazejicim textu nikoliv v textu, ktery nasleduje, to samé ale opacné ve vztahu
k slovu nize.

Prace Karin Svobodové je praci, ktera vysoce piekracuje deskriptivni rovinu. Pracuje
S teoretickym ramcem, ktery ji umoziuje zajimavym zptisobem uchopit problematiku pozice
némecké mensiny v CR. Obtiznost tikolu, obtiznost zvolené metody zde zvysuji vahu
odvedené prace.

Praci doporucuji k obhajob¢ a hodnotim ji, pfes pfipominky mnou uvedené, jako
vybornou.
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