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Inka Hanzlikova, Obraz indianské kultury v Peru v ranych textech spanélské conquisty,
Univerzita Karlova v Praze, FF, Stiedisko ibero-americkych studii, Praha 2012, 104 str.
Vedouci prace Doc. Markéta Kiizova, PhD.

Inka Hanzlikova se ve své diplomové praci rozhodla podchytit a analyzovat obraz incké
kultury tak, jak ji zaznamenali Spanél§ti autofi v ranych fazich conquisty, at’ uz byli jejimi
pfimymi ucastniky nebo jen vzdalenymi, avSak informovanymi pozorovateli.

Atraktivni téma a evidentni pili pfi shromazd’ovani excerpt v§ak znehodnocuje fada
nedostatki:

Jazykova a formalni podoba vykazuji zna¢ny chvat v zavérecné fazi prace na textu.
Grafické nedostatky jsou patrné hned v obsahu: rizné velikost pisma ve fontech stejné
arovné, ¢asto 1 uvnitf téhoz slova.

V celé praci diplomantka zépasi s morfologii a se syntaxi: plurdlu neuter jako podmétt
minulého ¢asu by se rad€ji méla vyvarovat, stejné tak piidavnym jméntim slovesnym a jejich
deklinaci.

Pravopisné problémy v Cesting 1 Spanélstin€: enervujici je soustavné uzivani nespravného
tvaru Xeréz, Lopéz, Fernandéz, Peréz, kterych by se Skoleny hispanista ani iberoamerikanista
nemél dopoustét, nékterd prijmeni nesklofiovéna i tam, kde je to nezbytné (napf. str. 18, 22,
36), jina skloflovana nespravné (Pedro de la Gasca — passim); Antiplano (33); zaménovani
jeho a sviij ze Spanélského su; Baskitsko (38); zarraparrilla (70).

Hovorové vyrazy (Zivot se tocil kolem rodiny — 42 apod.) nemaji v odborné praci misto.
Preklady citaci jsou Casto velmi z&vislé na Spanélské piedloze, a proto v ¢estiné neobratné
(priklad za vSechny: ,,Byli tak svobodni od konani zlocinti...* — str. 17; jiny — str. 33; ,,Vojaci
nesméli mit Zadnou potiebu® - 92); pod carou bych ptivitala znéni v originale (i za cenu, Ze by
rozsah préace narostl). Pro¢ nepiekladany svatky Corpus Christi a Fiesta de San Juan (82)?
Terminologie: 1ze hovotit o uméleckych kulturach? (str. 11); o ndbozenské kulture (76)?; je
ptijatelny tvar cuzcasky? (13), pro¢€ nevysvétleno, Ze vedle kecudnsky se pouzivé (novéji) téz

kecujsky, a nezdiivodnéna volba? (13); co je uzavicend Vilcabamba (31)?



Vazne piesnost nékterych udajl, vétsi explicitnost vyjadfovani.

Betanzosova kronika sotva mize byt podstatnym dilem ptedhispanské Ameriky (31); okolo
prvniho tisku v Peru (33), nepanuje Uplna shoda, Acostovo dilo vSak bylo vydéno az 1584;
Galvin Murrtia a Getty Murrta jsou dvé rukopisné verze dila, druha z nich neni druhym
vydanim (39). Zaclenéni Muruy je v poradku (oceniuji i zminku o jeho vztahu ke Guamanu
Poma de Ayalovi, ktery je v posledni dobé pfedmétem z&jmu historikit), ale rozhodné neni
idedlni jim nahrazovat pohled Lopeze de Gomary, byt z n¢ho Cerpal, protoZe neposoudime,
jak vérné jeho nazory interpretuje. Psychologie a pedagogika nedefinuji jako batolata déti do
5 let. V souvislosti s inky neni vhodné piejimat Spanélskou terminologii 16. stol., inkové
nebyli krali (44 aj.). Usmévna (a opét neobratna) je uvodni formulace v kap. Sex a t&hotenstvi
(46). Autorka viibec nerozliSuje mezi kategorii drahych a barevnych kovi, drahokamd,
polodrahokamtl a jinych nerostt (56). Kapitolu shrnujici ,,kulturu a spolecensky zivot* mozna
1épe charakterizovat jako ,,uméni* a ,,kazdodenni zivot* a oddélit? Spojeni jazyka, uzlového
pisma a hudby je diskutabilni (61-64). Jak dlouh4 byla kosile, ktera sahala ,,az k nohdm* (66)?
Odpovida vyraz ,trapec* keCujskému llauto (67), neni zde interference s mascaipacha
(mascapaicha)?

Je etymologie toponyma Peru v podani Miguela de Estete jedinym vysvétlenim v dilech
kronikara?, co uzivani Pirt/Vira ?

Cetné jazykové a formulaéni nedostatky bohuzel piisobi jako soustavny rusivy element pii
cetbé jinak pomérné dobte strukturované prace zalozené na podrobné excerpci jazykove
naro¢nych dél psanych Spanélstinou obdobi ,,zlaté¢ho* v€ku. Zvladnuti prameni tohoto typu je
tieba diplomantce pfi€ist k dobru. Na druhé stran¢ nevyuZzila moznost srovnani kronikatskych
zaznamui s ndzory moderni historiografie (napf. otazka konzumace lidského masa — 73).
Dobrému zakladu jakoby chybéla bud’ finalni péce, nebo zraly nadhled.

Praci, 1 se zminénymi vyhradami, doporucuji k obhajobé. Navrhuji hodnoceni znamkou tfi.

V Praze, 26. 5. 2012





