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Miroslava Gondekova si pro genderovou analyzu své bakalarské prace vybrala roman
v anglickém jazyce od indické autorky. Roman nebyl pielozen do ¢estiny, a pokud je mi
znamo, v ¢eské odborné literature se o ném dosud nepsalo. Také v anglicky psané odborné
literatuie nejsou kritické stati k této knize ani ¢etné, ani piilis znamé. Z tohoto hlediska je
prace Gondekové zcela plivodni, coz je tfeba ocenit. Za hlavni koncepty, jejichz rozbor
v uvedeném dile si autorka stanovila za cil, jsou koncepty matefstvi a vzdélani. Hlavni
vyzkumnou otdzkou zde je, jakou hraji roli v emancipac¢nim usili hlavni hrdinky zkoumaného
romanu.

Ke kladim prace patii predev§im velmi obsahly seznam teoretické literatury z oboru
genderovych studii, ktery diplomandka prostudovala. Bibliografie by co do rozsahu obstala i
u magisterské prace. Na bakalafském stupni studia pfitom neni jeji vyklad pfedmétem
vyukovych kurzt, diplomandka se s ni tedy mohla seznamovat jen prostiednictvim
samostudia a konzultaci. Pokud jde o odkazovani, prosel text v prubéhu konzultaci
pozitivnim vyvojem v tom smyslu, zZe autorka velmi rozhojnila pocet odkazii i zdokonalila
jejich formalni spravnost, 1 kdyz zde jesté zustaly jisté rezervy (napt. pokud jde o formalni
spravnost sekundarnich odkazt na str. 22 nebo 36 nebo o téméi doslovné pievzaty odstavec
na str. 30 ze zdrojové publikace, kde odkaz nestaci, mé¢la byt citace s uvozovkami). Skutecny
smysl propojovani teoretickych konceptii s analyzou textového materialu vSak misty zdstal
na roviné€ pon¢kud povrchni — stfida se zde sice mnoho odkazli na mnoho nacrtnutych
koncepti, ale obcas chybi jejich hlubsi vysvétleni, rozbor a interpretace.

Teoreticka a metodologicka ¢ast byly prokonzultovany nejdikladnéji a jejich
vyslednou podobu povazuji na bakalafskou praci za dosti zdatilou. U teoretické ¢asti doSlo
Vv pritbéhu jednotlivych pracovnich verzi prace ke kvalitativnimu posunu od popisnosti
k analyti¢nosti, i kdyZz by mohl pokracovat jesté hloubgji. Autorka vénuje pozornost i vlastni
motivaci, kterd ji vedla k volbé tématu (zkuSenost Zivota v indické rodin€), a tuto zkuSenost
zasazuje do teoretického ramce politiky lokace. (Zde je ovSem nutno dodat, zZe prizmatem
politiky lokace by bylo tieba reflektovat i uskali ¢astec¢né pozice ,,insiderky*). Co se u
teoretické ¢asti trochu jevi jako problém, je jeji struktura — navazuje na ni totiz ¢ast o
vzdélani, ktera ztstala dosti deskriptivni, poté nasleduje kapitola zamé&fujici se na koncept
matefstvi, ktera (alespon Castecn¢) koncept teoretizuje. Autorka se pribézné snazila vénovat
pozornost i riznym hledisklim kontextu dila (pfedevsim vnéjsiho kontextu — historického,
kulturné-nabozenského, politického, na zac¢atku analytické ¢asti pak biografického).
Nepodatilo se vSak zcela uttidit linii argumentace, takZe navaznost jednotlivych casti nema
vzdy na prvni pohled zjevnou logiku. Casti vénované kontextu ziistaly popisné a jaksi z textu
trci (1 kdyZ byly nékolikrat ptepracovany a vyrazné zkraceny). V podstaté 1ze fici, Ze se
autorka koncep¢né¢ rozmadchla pftili§ zeSiroka, coz bezdéEné na str. 12 1 sama uvadi: ,,Ve své



-----

ovSem rozsah bakalatské prace neumoznuje.

Vlastni analyza svou pomérnou kratkosti (22 stran ze 71) neodpovidéa proporéné
rozsahu textu. Vyhradu k propojovani s teorii jsem formulovala uz vyse, nicméné je tfeba
ocenit zlepSeni, k némuz v pribéhu konzultaci po této strance doslo. Jednotlivé koncepty a
jejich aplikovani na textovy material by v8ak bylo tieba hloubé&ji promyslet — resp. toto
promysleni zdafileji zachytit argumentacné. Za veelku uspésné piiklady rozboru povazuji
¢asti vénované archetypu Carodéjnice a jeji aplikaci na figuraci hlavni hrdinky jako
naruSitelky fadu, nebo Cast vénovanou absenci zenské solidarity v rdmci genderového fadu,
ktery zeny stavi jednu proti druhé a konstruuje je (zjednodusen¢ feceno) do role strazkyn
tohoto tadu, nebo do role jeho obé&ti. Oproti tomu je velmi zkratkovité pfedstaven archetyp
tanecnice, jehoz podstata by bez znalosti zdrojovych textl byla ze samotné bakalarské prace
nesnadno pochopitelna.

Po technické strance Vv textu bohuZzel zistaly nékteré preklepy i jazykové chyby,
vétné vazby (napt. str. 58, dale chybn¢ uvedené jméno Filipovsky misto Filipsky na str. 8, aj.)
Stylisticka stranka a schopnost vystiZznych formulaci je jednou z nejslabsich stranek prace.
Pozitivni posun v prabéhu diplomniho semindie vSak ukazal, ze Miroslava Gondekova je
dynamickou autorkou, kterd ma zjevny potencidl k dalSimu rastu.

Celkové hodnoceni: Bakalatskou praci Miroslavy Gondekové doporucuji
k obhajobé. Kladn¢ na ni hodnotim ptivodnost tématu, zajem o téma samotné i témata
souvisejici, dikladné a hluboké samostudium odborné teoretické literatury, zvladnuti
klicovych konceptl genderovych studii relevantnich k praci v ramci bakalaiské urovné i
pochopeni metodologické prace s textem v obecné roving. Rezervy zistaly v oblasti hlubsi
analyzy textového materialu, logiky argumentace a v oblasti stylisticko-formulaéni. Celkova
uroven textu neni vyrovnand, n€které ¢asti by mohly byt hodnoceny mezi vyborné a velmi
dobte, jiné odpovidaji hodnoceni dobie. V zasadé se prace pohybuje mezi velmi dobrou a
dobrou. Klonim se k horsi velmi dobré, toto hodnoceni by vsak muselo byt podepieno
peclivé pfipravenou a uspeSnou obhajobou.



