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1 UvoD

Osobni dvody u mne fi vybéru této prace nehralyritis roli, atkoli nepopiram, ze
osud marginalizovanych skupin émjiz dlouhodols piitahuje. Konkréta toto téma je
kombinaci préy tohoto zajmu a zajmu o genderovou problematikimgms o studium
muzstvi. Pro analyzu mediélnich reprezentaci jseiin rbzhodnut jiz dive, nebd se
domnivam, Zze média hraji v dnesni spotesti jednu z nejvyrazqsich roli. Dosavadni
vyzkum na poli genderovanosti ,postizeni“ je dleskeglki mého péatrani eské republice
takika na bodu mrazu, tim mé&rjeho propojeni s medialnimi reprezentacemi. Pjeto
naprosta $tSina texi — kron® ¢asti texti prvni kapitoly - zahradni provenience. ieklady
citaci zahrartinich texti jsou mé vlastni. Citovarilanki v analytickécasti je zkraceno na
nejdilezit&jSi Udaje (nazevlanku a datum) proto, aby poznamky p@tou nezabiralyiis
mnoho prostoru v textu. V celém textu se snazimmuylh pouzivani generického maskulina a
slova pisSi v obou osobach.

Jsou-li citace z primarnich matefiahranteny z jedn&i z obou straniemi te&tkami,
znamena to, Ze se nejednd o cel¢tuyvnybrz jen o ufitou ¢ast. Symboly [ ] oznaiji
lingvistické prvky, které byly do citacetiddny mnou. Jejich delem je mirna Uprava
citovaného textu tak, aby zapadl dityy do niZ je citovan, a zaroaeztratil vyznam. Pouze
ve dvou pipadech jsou citovan§asti pivodnich primarnich textv podolg bloku, a to kli
jejich délce.

Co se tye prechylovani cizich Zenskyclipneni, nechavam tyto vipodni podob,
pokud se nejedna o knihugboZzenou daeského jazyka, kde je jizgchyleni uskui@eno:
zde se domnivam, Ze je vhodné ctit rozhodnuti vyttde.

Z&kladnimi pojmy celé prace jsotldsné jinakost a ,postizeni“.¢koli konkrétré se
tomuto rozliSeni budu&ovat v podkapitole o konceptualizaci postizert, zde bych rad
podotkl, Ze &gesnou jinakost zde pouzivam jako m&yznamo¥y zatizeny ekvivalent slova
,vada“, a uzaenim slova ,postizeni“ do uvozovek se distancujinegjativnich vyznai
které obvykle evokuje. Pouzitim uvozovek u jinydbvs— nejedné-li se o jednoslovné citace
Z primarni literatury — row davam najevo odstup od jejich ob&adilenych vyznain
Zarovair se snazim v souslovich, v nichz je pouzit vyramstizeni“ ¢i télesna jinakost,
pouzivat tzv. ,people-first language*, tedytgpb ozn#&ovani, ktery klade napd muzeci

M3

Zeny a na ,postizeni“ poukazuje pouze jako nahjicity atribut.



2 TEORETICKA VYCHODISKA

Cela prace je roztena na dv zakladni ¢asti: teoretickou a analytickou. Toto
rozckleni vSak neni ffisné, nebth v samotném textu se ®lasti prolinaji. Teoretickdast je
vénovana pedstaveni poznatk a pojmi souvisejicich se zkoumanym tématem, tedy
konceptualizaci medialni analyzy, jejildzitosti a relevantnim zaklach problematiky vlivu
meédii na recipienty; druhéast je ¥novana konceptualizaci ,postizeni jako analytické
kategorie a jeho intesekce s medialnimi reprezenmigc a poslednic¢ast obsahuje
konceptualizaci genderu a maskulinit z pohledu &nttio konstruktivismu a nakonec
pak — podobé jako ¢ast fgedchozi — intersekci s minulaiésti, tedy intersekci medialnich

reprezentaci, genderu a ,postizeni“.

2.1 Medialni analyza

V této kapitole pedstavuji zakladni koncepty, které se vazi ke katiini medialni
analyze, a masova média a jejich zékladni chaiakigt které jsou relevantni pro mou
analyzu. Wchéazim zdei@devSim z fistupu kulturnich studii. Hall (1980b), uvadi, ze
kulturni studia kritizuji tradini piistupy k analyze médii, tedy empiricky zaloZzenéngarné
kvantitativni metody. Typicky se jednd o dotazni&koSeteni ¢i kvantitativni obsahové
analyzy. Holisticky pistup kulturnich studii k analyze médii se projévilopuséni nekolika
koncepti, se kterymi tradini medialni analyza pracuje. Prvnim takovym vyckkein
tradicni analyzy je pedstava fimého vlivu médii na recipienty/ky, ktera byla radena
zkoumanim ideologického ramce médii a tvorby vyzinada druhé se jedna aqulstavu
medialnich sd&eni jako transparentnich nositelednoznaného vyznamu, nahrazenou
diurazem na lingvistické a ideologické vyznamotvortiildury skryté v &hto salenich.
Treti problematizovanouiedstavou je pojeti publika jako pasivniho a jedébitn vystidanée
konceptualizacemi publika jako akt§jgiho a velmi heterogenniho prvku masové
komunikace (Hall, 1980a: 104-105). Dle Thompsorau jsecipienti/ky pi piijmu scleni
,vzdy umisgnily v néjakych spoléensko-historickych kontextech” (Thompson, 2004:, 27)
proto nelze uvazovat o ,jednotném* vlivuégehi na publikum. Reformované pojeti publika

kulturni studia dale obohatily o dvojici pojmkodovani/dekdédovani, kterym s&muji nize
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(Hall, 1980a). V neposledritads se vliv kulturnich studii v této oblasti projevilvedenim
vztahu médii a dominantni ideologie jako vyznamnahalytického ramce.

2.1.1 Reprezentace

Reprezentacge teoreticky koncept, ktery definuje proces zgmmiovani objeki,
udélosti i abstraktnich ideji proéstinictvim sdilenych koncept znaki a jazyka.
Zvyznamiovani probiha dsma zakladnimi procesy: prvni proces &pé Vv uspsadani
okolniho s¥ta prostednictvim konstrukce shod mezéomi a konceptyci konceptualnim
systémem jedince; druhy pak $p@ ve spojeni tohoto konceptualniho systému seisysn
znaki a v komunikovéni tohoto systému ptesinictvim jazyk, které symbolizujici
reprezentuji ony koncepty (Hall, 1997: 16-19). @bjeci ideje tedy nemaji peendané,
nybrz arbitrarni vyznamy. Jinymi slovy jejich vyznage dan tim, s jakym myslenkovym
konceptem jsou spojeny. Tentofigiup nazyva Hall fistupem konstruktivistickym.

V kontextu mé prace z tohotdigtupu pedevsim vyplyva, ze vyznamy, které jsou spojeny
s €lesnou jinakosti Zen i mudZ nejsou determinované samotnou jinakosti, nybrz
konstruované. Arbitrarnost vyznanvSak neni aplna, nebdkonceptualni systémy, znaky i
jazyky, pouzivané ip zvyznaniiovani, jsou kulturé sdilené. Bez existence do &ité miry
sdileného systému reprezentaci by nebylo mozné&msiteiné komunikovat o s§té, ¢lenové
spole&nosti musi sdilet alespourcité koncepty, obrazy a ideje, které jim dovoli pbao
chapat stt. Reprezentace dale tiesystém, neltbzvyznanmujici koncepty na sa@bnejsou
nezavislé, nybrz jsou organizované a propojené kexngmi vztahy, & uz se jedna ¢azeni

dle podobnostti rozdilu, fazeni zaloZzené na kauzaliti fazeni dle binarnich opozic (Hall,
1997: 17-18).

Systém reprezentaci, ktery se vaze ditému tématu, se nazyvdskurs(Hall, 1997:
44). Diskurs umoiuje prostednictvim poskytovani sdilenych vyznanideji, norem, postéj

a obraz, které jsou v daném kontextu povaZzovany zaehoté, relevantnéi ,pravdive”,

1 Je nutné doplnit, Ze procesy tvorby a ¥mnvyznani probihaji kazdoderinjak v kEzné komunikaci, tak
v komunikaci medialni. Vyznamy tedy nejsou nez#&vish lidech a jsou prdstinictvim komunikace
podporované a posilovan#,se naopak mohouénit. Proto Hall (1997) povazuje kulturu za soubor
propojenych procés ne za soubor objekt



hovait o uritém tématu. Obsahédéni (knowledgg uréitého diskursu je vzdy historicky a
kulturné specificky (Hall, 1997). V fipact této prace se pojem diskursu bude tykatinap
vytvareni vyznani a propojeni ufitych pojmi, prostednictvim kterych jsou popisovani muzi
s &lesnou jinakosti¢i toho, jaka témata jsou ¥dhtoc¢lancich zastoupena, a tedy povazovana
za relevantni v ramci tohoto diskursu. Diskursy ima&vij mocensky vyznam, nebgsou
utvareny pod vlivem ideologii. Pro popsani procesu tyadeologickych vyznarin vyuziva
Hall (1980a) kategorie denotace a konotace. Demotem&uje naturalizovany a obe&n
sdileny, tzv. ,doslovny” vyznam gitého znaku, konotaci se v tomto kontextu rozumnémeé
ustalené fipojené vyznamy, které jsou nachylné kesmtn Mocenské fisobeni ideologie pak
spaiva predevsSim v tom, Ze alternativni konotativni vyznasnyejsou rovnocenné, nybrz
jsou hierarchizovany, nebgkazda spolénost/kultura [...] ma sklon k prosazovani svych
klasifikaci socialniho, kulturniho a politického ¢&* (Hall, 1980a: 123). Dominantni
ideologie a jejich reprezentanti, meziznpati i média, tak dosahuji v dané spwlesti ¢i
kulture hegemonického postaveni, které jim poskytuje ldadvnad ostatnimi ideologiemi.
Sdileji-li média tuto dominantni ideologii, pakig role spdiva v udrzovani ustanovené

hegemonie progednictvim prezentovani daného stavu jakoopeného (Hall, 1980a).

Hegemonie dominantni ideologie vSak neni v kontemédii absolutni, nelsosamil/y
recipienti/ky jsou aktivnimi aktéry a nemusi tuttedlogii gijimat (Hall, 1980a). Tomuto

tématu se &nuji nize v kontextu problematiky publika a kddoi/dekdédovani.

2.1.2 Masova média

Masova média jsem jako primarni zdroj materialulitvaroto, Ze signifikantnim
zpasobem ovliviuji realitu, kterou jedinec, ktery je vystaven g¢gjivlivu, vnima (Jirék,
Kdpplova, 2003). Tento jev je j&SpatrrejSi u témat, se kterymi sgoveék bézneé hlouksji
v osobnim Zivat nesetkava, a za takové téma povazuji itéwma &esné jinakosti a jejich
socialnich dsledlki. Jinymi slovy ,zvla& tam, kde publikum nema vlastni zkuSenost
s rgjakou skupinou, je velmi pra¥dodobné, Ze bude povaZovat za ,skntesst” to, co o této
skupire nabizeji meédia." (Jirak, Kopplova, 2003: 144).avbdem volby jednoho

z vyznamnychteskych seridznich periodik jako hlavniho zdrojewkanych reprezentaci je,



Ze jsou na & kladeny relativa vySSi naroky, nez népna média bulvarni. Tyto naroky se
tykaji jak faktické kvality informaci, které jsounich uvadny, tak Udajné objektivity a
nezavislosti ¢&chto periodik (Mcquail, 2007: 36). Jednim zicfirace je tedy zjistit, nakolik

neutral® a ,objektivre” tato periodika zobrazuji vybranou skupinu.

Masova média hraji v dnesSni spmiesti velmi vyznamnou roli, neBoprodukuji
symbolicka sdleni, ktera dale zprastdkovavaji mnoha recipientkaimi, a jsou tedy
vyznamnym zdrojem symbolické moci (Thompson, 20@Ristence mnoha recipienték/
sckleni je jednim aspekt ktery konstituuje pojem masova komunikace (Reifo2004).
Druhym takovymto aspektem je institucionalni zakotivmasovych médii. Masova média se
stala instituci jednak diky svému propojeni s ostai mocenskymi institucemi (Thompson,
2004), jednak proto, Zefgs rozdilnost jednotlivych typmasovych médii Ize naléztdité
spole&né obecné charakteristiky, z nichz zde uvadigridjdilezit¢jSi. Zaprvé masova média
vytvari medialni sdleni pro velké mnozstvi recipienték/ ovSem ,nevidi“ jejich
bezprostedni reakce. Reakce recipientekiohou masova média obdrzet az zpeattovar
a se zpozhim (Jirdk, Kopplova, 2003). Nejedna se tedyist¢ jednostrannou formu
komunikace, jak fedpoklada tradni paradigma, netbgoublikum miZze reagovat kil primo,
nag. zaslanim komenté do redakce novirj negrimo, nap. poklesenti vzrastem zajmu o
uréitou tématiku ¢i urcité produkty médii (Burton, Jirdk, 2003).reBto ale plati, Ze
komunikani propojeni mezi twcem sdleni a recipientkou/em je sdnrasymetrické a moc
meédii Vac¢i divakam je tak vyrazgySi nez moc opma (Thompson, 2004). Druhym vyraznym
spol&énym prvkem masovych médii je vyuziti ¢iteho technologického ramce pro
komunikaci s recipienty/kami, coZz zasadnimusgbem odliSuje tuto komunikaci od
komunikace interpersonalni. \fipadt tisku se primaré jedna o tvorbu velkého mnozstvi
dohke dostupnych kopii. @G je jednim z dsledki asymetrénost komunikace. Nemén
zavaznym dsledkem je ale i to, Ze medialniégehi jsou zaznamenatelnd a uskladnitelna.

Mohou tedy dlouhodaba opakovaé# pasobit na publikum (Jirdk, Kopplova, 2003).

2 Zde bych rad poznamenal, Ze s rozvojem intersetento aspekt stal jgstavazgjSim, nebd naroky na
zaznamenavani, skladovani a vyhledavani mediatuidéni se ve virtualnim prostoru staly minimalnimi
(pozn. aut.).



2.1.3 Vliv masovych médii na recipienty/ky

Ackoli téma konkrétniho vlivu masovych médii na reamnpy ¢i miry tohoto vlivu
neni pro mou analyzu Kbve, povazuji za nutné se kriticky vymezit¢vtradicnim teoriim o
tomto tématu, které nebraly v Uvahu diferenciaddliia ani situani aspekt gjmu sdleni
(Thompson, 2004), arpdstavit mechanismy, které se vyraznymszgiem podileji na tvoéb

vyznami v medialnich sélenich.

Burton obec# v souvislosti s vlivem médii hoyioo tom, Ze média se stala v moderni
spol&nosti podstatnym prvkem socializace (Burton, JirdB03), gicemZ socializaci zde
pojimam s Giddensem (1999) jako celoZivotni proces,pouze jako primarni socializaci
v détstvi a dospivani. Masova meédia dlouhatloprezentuji recipieitn/kam vzorce
socialnich ¢ekavéani, v nichz jsou zahrnuty ,normy, role, stgtassankce opravdu kazdého
druhu skupiny znamé v stasném spolenském Zivat' (DeFleur, Ball-Rokeach, 1996:
231). Média jsou tedy nejen velmi vyraznym zpfedkovatelem informaci pro Sirokou
verejnost, nybrz zprogtdkovavaji i postoje, hodnoty a nazory, které kafig spol€enské
prostedi. Disledkem tohoto jevu je mj. i apriorni neobjektiviteedialnich séleni (Jirak,
Kdpplova, 2003). Zaroveplati, Ze hodnoty, postoje a nazory, které médiatwazeni danych
témat pouzivaji, ziskavaji pr&wze spolénosti, ve které se pohybuji, aém je publiku
reflektuji (Osvaldova, 2004). Timto se podileji zechovani dominantni ideologie (Burton,
Jirdk, 2003: 299), o které piSi vguichozi podkapitole.

PrestoZe se badatelé shoduji na tom, Ze médegepSim masova, maji vliv na
mySleni a chovani jedince, neexistuje shoda @e ndhoto ovliviéni. Tyto neshody a
nejasnosti maji jivod ve dvou charakteristikach vztahu masovych médifecipieni
medialnich sdeni. Zaprvé je publikum masovych médii, jak jiZldoyeceno vySe, velmi
pocetné a diferenciované (Reifova, 2004), coz veddizkym moznostem zpracovani
medialniho séeni recipientkou/em na zaklkadndividualnich charakteristik (n&p vek,
gender, socioekonomické postaveni apod.). &afimtencg, se kterym bylo dané &eni
vytvoreno, se tak re liSit od pochopeniirterpretacg@ sctleni recipientem (Jirék,
Kdpplova, 2003). Hall (1980a) v tomto kontextu hiivo kédovani a dekédovani &eni.
Medialni saleni obsahuji mnohé vyznamy, které jsou délesd zakodovany v kontextu
produkce. Producenti &eni tak pouzivaji vlastni vyznamové struktury, abyohli

recipientim/kdm gredat sdleni v kontextu ,,smysluplného” diskursu. &ehi pak recipient/ka
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dekdduje za pomaoci vlastnich vyznamovych strukgtigemz mize dojit k nedorozusmi a

k vyvolani nezamyslené interpretacelsdf (Hall, 1980a). OdliSnost vyznamovych struktur
recipientekic je mozna proto, Ze vyznamyaznych znak jsou, jak jiz bylo fe¢eno

v predstaveni konceptu reprezentaci, déitérmiry arbitrarni, a dale proto, Ze recipient/ka
nemusi sdilet stejnou zvyznanjici ideologickou zakladnu. Dekddovani je tedyiakin
procesem a recipient/kate k danému steni pistupovat éiznymi zpisoby. Hall (1980a)
definuje ti hypotetické moznosti. Prvni moznosti jegigup dominant@-hegemonicky

V takovém pipact recipient/ka interpretuje 8tkni za pouziti konotaich vyznan, které
byly pouzity v procesu kédovani, @ijjma tedy dominantni ideologii. Jedna se o ide&jpi
komunikace, ve kterém je hegemonie a autorita dantim ideologie absolutni. Recipient/ka
sckleni se podili na reprodukci viadnouci ideologi@l{H1980a). Druhou moZnosti je postoj
tzv. vyjednaného kéduDominantni kddovani se vyzaige tim, Ze na dané &dni, nap. na
popis utité udalosti, nahlizi v Sirokém kontextu, spojwgeg obecnymi tématy a s celkovym
dominantnim pohledem na &v Vyznamy, které jsou v takovych &enich obsazené,
zarove vztahuje dané steni na mistni a individualni kontext. Wi¥&i tak v rdmci séleni
~VYjimku z pravidla“, do které situuje sam sebe & sokoli (Hall, 1980a). Poslednim
hypotetickym postojem je postoj tzwpoziniho kédu V tomto gipact recipient/ka
interpretuje zakédované dominantni vyznamy a jekichtext ,sprava”, ale zasazuje je do

alternativniho vyznamového ramce, kde ziskavagagr odlisSny vyznam (Hall, 1980a).

Druhou charakteristikou masovych médii, jejimEslddkem jsou neshody o iai
jejich vlivu na recipienty/ky je strukturalni proeoi s dalSimi institucemi vejné sféry
(ekonomickymi, politickymi, vzdavacimi a dalSimi), které vede ktomu, Ze #&ida
determinovat konkrétni vliv médii nadité postoje, normyi hodnoty je prakticky nemozné
(Jirdk, Kopplova, 2003). O propojeni médii s dalSinstitucemi, gedevSim politickymi,
hovai Mcrobbie (2005) ve své analyze dila Stuarta HatastoZze moderni kapitalistické
instituce msobi dojmem na sébnezavislych subjelit a nepochyb® disponuji uéitou
autonomii, podileji se na tvartikonsenzu, diky kterému jsou zachovany existujiditipké,
ekonomické a socialni vztahy v dané spobesti. Svary a gety, které se mezi jednotlivymi

institucemi objevuji, ,davaji vzniknout iluziiznosti zajnd“ (McRobbie, 2005: 28). &né

3 Neplati tedy jednoduché principy, podle nichZzsdfieni piimy a gedpokladatelny vliv na recipienty -
nag. tzv. teorie 8kovani (Jirak, Képplovéa, 2003, 161).
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instituce v ramci rutinnich postgouzivaji podobné terminologické a technické peatity,
které se dlouhodobymapobenim stavaji s¢asti dominantni ideologie a slouZi jako optika,
kterou spolénost vnima okolni st. Ukolem médii je v takovém strukturainim
institucionalnim kontextu ,znovuobnovovat a zacha@ta existujici tidni vztahy*
(McRobbie, 2005: 33). Média se ovSem mohou stastmjem spokensko-politické zrény,
coz ukazuje McRobbie n&igladu Hallova textu o hegemonickém prosazovancteismu
na ukor minulého usgadani. Toto prosazovani probiha na vSech instiébndch Urovnich
od vzdlavani, ges politiku az po média, préstnictvim napadanitgpodrgé dominantnich
struktur, naruSovani vzitych nafora substituci novych vyznama pojmi. Fripad
thatcherismu tak dle McRobbie ukazuje struktur@hoipojeni instituci a jejich hegemonicky

vliv na moznou zrénu nazoroveho klimatu spaieosti (McRobbie, 2005).

Pres neshody o rfé vlivu tvirca medialnich séleni na mysleni a chovani
recipientekii Ize hovdit o zpisobu tohoto ovliiovani. Analyza tohoto tématu ma jiz
relativre dlouhou tradici. Zde se budunovat pouze koncefoin a pojmiim, které jsou
relevantni pro vyzkumny problém této prace, tedwgtolavanim agendy, opakovanim,
prirozenosti medialnich gkbni, binarnimi opozicemi a stereotypizaci. Pojaastolovani
agendy(agenda settingvychazi z myslenky, Ze ,,0 pozornost se véejegm prostoru, kde se
pohybuje véejnost, politicka elita i média, uchazi vyznahwtsi patet témat, nez kolik jich
skute&né maze pozornost ipoutat” (Reifova, 2004: 16). Média si vybiraji &di témata
podle dilezitosti, kterou jim samaisuzuji, a tak také duji ta, ktera se dostanou do rukou
recipienfi, a mohou v recipientech vzbudit dojem, Ze prdato vybrana témata jsou
.[médiim] konkuruji dalsi agendy — hla¥ragenda viejnosti a politicka agenda“ (Jirak,
Kdpplova, 2003: 181). Kromtoho jsou média ekonomické subjekty orientovanegisia coz
se samazjme odrézi ve vybru takovych témat, ktera jsou pro publikum danéteaid@niho
subjektu atraktivni (Jirdk, Képplova, 2003). Vzhded k tématu této prace je ovSem ne#&én
dulezité, jaka témata se v masovych médiich nevygkytu vyskytuji sporadicky. Jinymi
slovy napiklad jiz to, Ze se ¥eskych denicich vyskytuje minimum zprav o kazdod®nn

Zivote fyzicky ,postizenych” osob, jizZ ma &ty vyznam.

S pojmem nastolovani agendy je Uzce spojen pojeakovani,Jakékoliv opakovani
je vyznamnou saiasti vSech komunikaich proces — vSechno, co se opakuje, by mohlo mit

vyznam* (Burton, Jirak, 2003: 37). Tento poznatek komplementem kipdchozi
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podkapitole vtom smyslu, Ze nastolovani agend§ujar a posiluje pojeti toho, co je
povaZzovano zatdezité, a opakovani pak ihe v recipientovi nastolitipdstavu, Zze dana
interpretace zobrazovaného jeviuudalosti je pravdiva a legitimni. Opakovani totifize
vyvolat u recipientky/a akceptaci &eni jako platné vypasdi o realie (Jirak, Kdpplova,
2003). Vramci zkoumaného tématu je dle mého napmjem opakovani velmiudezity
piredevsim proto, Ze mnoho jedinoema hlubsi osobni zkuSenost s fyzicky ,postizatiym
osobami a média se tak pré mohou stat zakladnim zdrojem informaci¢ohto osobach a

vyznami, které s nimi dominantni ideologie spojuje.

Opakovani a posilovani titych nazoti ¢i sckleni prostednictvim médii mze vést
jese k dalSimu jevu, k tzv. naturaliza®aturalizaceje pojem, ktery odkazuje na situaci, kdy
jsou vztahy a jevy zobrazované v meédiich prezempv#ejen jako pravdive, ale také jako
piirozené, a v konmém disledku tedy nevyhnutelné a némitelné (Burton, Jirak, 2003).

Pojem binarni opozice odkazuje na vyznamotvorné dvojice p@jnti ideji
piedstavujicich protipdly, které udajmesdili Zadné charakteristiky. V kontextu produkce
medialnich sd@leni spdéiva vyznam binarnich opozic v reprodukci dominantigologie,
neba’ jedna z ideji — typicky ta, ktera se vaze k dominaideologii - je vZdy vnimana jako
hodnotrjSi (Burton, Jirdk, 2003). Hlavnim problémem biriédm opozic je, Ze zastiraji
prostor mezi déma danymi idejemi a charakteristiky, které tytojédedileji (Ashcroft et al.,
2000). Také Hall (1997) upozasje na zastirani vyznamové kontinuity a jako jedrubgy
piiklad takové binarni opozice uvasiirnobilou fotografii, ktera ovSem neni sloZzer@mé a
bile, nybrz z odstinSedé. Podolinize — s ohledem na téma této praciei; Ze mezi idejemi
zdravi a ne-zdravi, které jsou zmvany v mnoha zkoumanych textech, také existuje
kontinuita, nelze naprostorgsré urcit hranici, kdy se ze ,zdravéhaflovéka stavaclovek
,postizeny”. Podob& i opozice muZzské-Zenské, respektive maskulinniffemi jsou
zaloZzeny na idealnich typech, kterétSna spolénosti zcela nesplje. V medialnim

prostedi jsou vSak tyto nuance zastirany (Hall, 1997).

Koncept stereotypizacejako zvyznamovaciho postupu vychazi z klasificdho
konceptu typizace. Typ je zakladni klasifikd schéma, podle kterého jedinci usptavaji
swét kolem sebe. Podle ditych charakteristik, které jsou na daném objaiitideji patrné, a
které sdili s dalSimi podobnymi objektiyidejemi, Ize za pouZiti typu &it, jaky je jehoci jeji
vyznam. Stereotypy se tykaji primérosob a funguji na podobném principu. Rozdilenige,

stereotypy se vyzraji uchopenim &kolika malo zakladnich charakteristikiigiuSnika
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skupiny, jejichz vyznam je nésletlrpiehna zdirazren a ostatni charakteristiky jsou
potlateny. Vysledny stereotyp je pak podavan jakesg dany a rigidni fakt. Jedinci, Kiese
do daného stereotypu ,nehodi*, jsou povazovanitreamalnici deviantni? Podobi jako
binarni opozice slouzi stereotypy v kontextu meddd sdleni k udrZzeni dominance

stavajici ideologie, nelsanarginalizuji skupiny, kterych se stereotypy dafykHall, 1997).

V této kapitole jsemidstavil koncept reprezentaci jako zakladniho zagmwjiciho
prvku medialnich stleni a pojmy ideologie a hegemonie, z nichz plyrecemské propojeni
meédii s dalSimi viejnymi institucemi. Pro mou analyzu z toho vyplyv#@ meédia typicky
vzhledem ksvym z&jim reprezentuji dominantni ideologii a reprodukujévsjici
spole&ensky fad. DalSic¢ast byla ¥novana pedstaveni masovych médii jako vyrazného
Cinitele v prostedi distribuce vyznath a mocenskému vztahu mezi meédii a publikem.
Nakonec posledntast jsem w¥noval vymezeni se i tradicnimu pojeti publika jako
pasivhiho a fedstavil jsem Hallv koncept kddovani/dekédovani, ktery uraiuje
diferenciaci publika a moZnost aktivity recipigéfek. Zbyly prostor pak byl &novan
zpasohim ovliviiovani recipientek/ masovymi medii, které se objevuji i ve zkoumanych

primarnich textech.

4 To lze vidt v ramci zkoumanych tektv ¢lancich, které zobrazuji Gsgh ,postizenych” mu. Ten je stale
vniman jako #co vyjimeiného a neslychaného, coz odpovida stereotypu pasivmalo schopného a
uzaweného jedince, ktery je pro ,postizené" osoby stghécky (pozn. aut.).
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2.2 Konceptualizace ,postizeni*

Tuto kapitolu ¥nuji predstaveni odliSnych fistupi k problematice ,postiZzeni*,
piicemZ vychazim z porovnani trédiho pojeti ,postizeni* jako medicinského problému
socialniho pojeti, které vzniklo v sedmdesatychedit 20. stoleti, a kteréigustavuje
.postizeni” jako vysledek interakce prosti a osoby s ,postizenim®. Vzhledem k tématu
prace kladu draz gedevsSim na fyzické ,postizeni“¢koli mySlenky mnoha citovanych

autoft se vztahuji na ,postizeni* obetn

2.2.1 Medicinsky a socialni model ,postiZzeni*

Medicinsky model ,postizeni“ byl v nedavné minulps stale je, dominantni a
obvykle nezpochyiovany. To plyne z pozice autority a moci, kterow poslednich staletich
vybudovala a medicina a jeji specialisté, a kterédjecs povazovana za legitimni (Blaxter,
1976). Tuto autoritativni pozici si lékstvi a s ni spojené instituce (rehabdita instituce,
instituce speciélniho vzthvani apod.) vydobyly pragdnictvim ochoty §novat se Zenam a
muzim s ,postizenim“, kt# jsou obect& povazovani za spalensky i ekonomicky
neproduktivni (Mitchell, Snyder, 1997). Zhto divodi povazuji medicinsky model za
piiklad dominantni ideologie, o které jsem pojednaiedchozi kapitole. Medicinsky model
spatuje zaklad probléfin kterym jsou muzi a zeny s ,postizenim* kazdodemgstaveni,
v jejich tle, respektive v ,nedostatcich jejichl.t T¢lesné odliSnosti, které v tomto pojeti
konstituuji ,postizeni®, jsou vnimany jako ofltelny aspekt jinak zdravéhcila a jako
patologicky jev. Jako jediny mozny igob reSeni je navrhovanacléa, ktera ma sgivat
v odstragni tlesné odliSnosti jako nezadouci charakteristiéha.t L&ba, kterd obvykle
vychazi z witych medicinsky definovanych standaydpoak ma vest k ,navracenéla do
Udajre neutralniho, nepoznamenaného stavu normality” |I@@dfThomson, 2004: 781).
Zakladem prosazovanidgy je mySlenka, Ze tita tela ¢i typy tl jsou apriorg hodnotrjsi,
nez jina (Mitchell, Snyder, 2006). Nutnost odsttafyziologicky ,problém“, ktera je
v medicinském modelu zakladnim cilem, se projevujetom, Ze nevylé&telné €lesné
jinakosti se stavaji do ¢&ité miry ,urdzkou moci moderniho léistvi a technologie®

(Garland-Thomson, 2004: 781). Tenttistup vnucuje myslenku biologické fyziologické
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nedostaténosti a po#hdnosti Zzen a muzs ,postizenim* a zarowetimto klade draz na
individualitu této problematiky a ignoruje strukélmi a socialni problémy, se kterymi se muzi
a zeny s ,postizenim“ setkavaji (Barton, 1996). Mdem k tématu této prace je jednim
z nejdilezitéjSich aspeki medicinského modelu to, Ze vklada do své defippmestizeni®,
kterd je obvykle fijimana jako platna, a je tedy s@sti hegemonnich vyznamovych struktur,
mnoho implicitnich vyznaiin které mohou ovlivnit jak istup okoli k osobdm <lesnou
jinakosti, tak identity, které si tito lidé vytkgji. Obvyklé slovnikové definicefpdstavuji
»postizeni* apriori jako ,odchylku od normy, jak@amlogicky stav, jako nedostatek a, co je
podstatné, jako individualnitimé a osobni tragéedii* (Linton, 1998, str. 11). Zarysou pak
muzi a Zeny s ,postizenim“ klasifikovani do kategatle typu fyzické odliSnosti, ol
rozdily mezi jedinci s klasifikan¢ stejnou &lesnou odliSnosti mohou byt vyrazné (Mitchell,
Snyder, 2006). Mocensky aspekt vztalisSnove spolénosti a ,postizeni” je nejvyraj
patrny gimo v prostedi diagnostiky a rehabilitace. Tomuto s&uji A. Gartner a T. Joe
(1987) ve svém popisu medicinského modelu, ktergha&yi z definice role nemocného,
kterou vytvdil T. Parsons. Tato role se vyzwuge ¢tyfmi hlavnimi aspekty. V prvéack je
nemocna osoba vyjmuta z povinnosti spojenych sojayiyklou roli. Dale neni nemocny/a
povaZzovan/a za odp&iného/ou za sy stav. Byt nemocny/a je povazovano za legitimav.st
A v neposledniadt je na nemocné/m vyZzadovana kooperace s legitimndimgji pomoci a
snaha zotavit se. Chr@miost onemocini tyto vztahy mini, nebd z datasného vyjmuti
zrole se stava ,rvalé odEmi obvyklych pilezitosti“ (Gartner, Joe, 1987:. b5).
Neodpo¥dnost za vlastni stav a nutnost kooperace se tnansfe do odejfeni moZznosti
prosazeni subjektivniho pohledu v dialogu s aworit které se podileji nadé, neba
.postizeni” je v medicinském diskursu objektivizoea(Gartner, Joe, 1987). Trvaldesna
odliSnost s sebou nese také vyznam biologické peente cimz se zgazuje vedle kategorii,
jako jsou rasa&i gender. Sociak definovana fislusnost kdmto kategoriim se projevuje
piedevSim tim, Ze identita jejich nositgle vnimana okolim skrz stigmatizujici vyznamy,
které jsou s danou kategorii spojené (Mitchell, damy 1997). Stigma zde definuji
s Goffmanem jako nezadouci atribut, ktery odpopigeista¢ o tom, jaky by muZzi Zena
mél/a v daném historicko-kulturnim kontextu byt, &t vede k redukci a devalvaci subjektu
v o¢ich pozorovatele (Goffman, 2003).

Socialni model vychézi z kritiky vyznama vztali, které prag medicinsky model
predklada jako objektivni. Vznik socialniho modeluery je vyuastinim politického a

socialniho hnuti osob s ,postizenim®, ma zakladrohfaseni, které vydala v roce 1976
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britsk& spolénost Union of the Physically Impaired Against Segtér?. Primarnim
obsahem tohoto prohladSeni jsou néasledujici mySteRkyodcem ,postizeni“ neni sama
télesna jinakosti vada, nybrz spol@ost a jeji vztah k ,postizenym*“ osobantldsna ,vada“
¢i odliSnost {mpairment ziskan&ci vrozend) je atributendlovéka, ,postizeni* (isability)
nevychazi ztéto ,vady, nybrz je prozivanou zkwsssh diskriminace. Spodeost
nezohleduje poteby ,postizenych“ osob, izoluje je a vylije je z moznosti pkhse &astnit
Zivota spolénosti. Z tchto divoda Ize Zeny a muze s ,postizenim*“ povazovat zaatlanou
skupinu ve spolmosti (UPIAS, 1976). Toto jsou zaklady, na nichikkwe Velké Britanii
tzv. sociélni model ,postizeni“. Za kbvy rozdil mezi medicinskym a socialnim modelem
povazuji to, Ze zatimco medicinsky model vnima tesi“ jako disledek individuélniho
fyzického stavu jedince a jako patologicky jev, iabd model jej vnima jako isledek
interakce jedince a prdstdi, ve kterém se pohybuje (Longmore, 2003). LzEt\paralely
k genderovym, queer a rasovym hnutiredevsim draz na sociak konstruované vyznamy
oproti zkoumani fedpokladanych inherentnich fyziologickych roaditritika marginalizace
a diskriminace nedominantnich identit a kritikauratizace identit dominantnich (McRuer,
2006). OvSsem Shakespeare (2006) v ramchtd paralel upozéuje na ukitou zasadni
odliSnost: na rozdil od gendekti rasy s sebouékesné odliSnosti inaseji, samazejmeé

v rizné mfe, realnd omezeni, a proto ,postiZzeni ligldi jak diskriminaci, tak vnitim
omezenim* (tamt.: 202).

Ustanoveni socialniho modelwlo pro vzniklé hnuti dva zasadnigledky. Za prvé
umoznilo definovat politickou strategii, ktera jan&iena z velk&asti na odstraimi bariér,
kterym jsou muzi a Zeny s ,postizenim“ vystavovaaldy se zlepSila jejich spdlenska
situace. Za druhé pak existence socialniho modeioZaila samotnym Zenam a nfinZ
s ,postizenim* vidt jinou stranku jejich situace, neb@osunula vnimani ,postizeni* od
.postizeni* jako klinického, patologického a negaiho jevu, jehoZz zdrojem jelo dané
osoby, k ,postizeni* jako znevyhoemi, které vznikd primagn v disledku mocenského
vztahu spolénosti a instituci, sdilejicich dominantni ideologii Zen a mu¥ s €lesnymi
jinakostmi (Shakespeare, 2006).

Shrneme-li, maji socialni a medicinsky model odiScile: medicinsky model
povazuje za gy cil navracenidesre jiného jedince do stavu, kdy bude fyzicky povazova

za ,normalni“ osobu, a tedy bude spVvat @ekavani okoli; socialni model vyjage snahu

5 Sdruzeni fyzicky postizenych proti segregaci.
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transformovat socialni a politické prosti tak, aby mohl byt takovy jedinecck¢n do
spol&nosti a mohl si vytviit vlastni identitu. MoZnost vytweni autonomni identity totiz
medicinsky model omezuje, nebmsobam s ,postiZzenim“ &wje nejen to, jaké maji
moznosti, ale také jak se maji chovat a jak se aji¢8hakespeare, Watson, 2002), a dokonce
i jakou ma jejich Zivot hodnotu, nebakoli se pi pojimani Zivot a identit Zen a muz

s €lesnymi odliSnostmi zadiiuje prakticky vyhradé na tyto jednotlivé aspekty jejich
existence, zatimco sami ,lidé s postizenimi beroavahu cely rozsah své zkuSenosti®
(Longmore, 2003, str. 209).

Prestoze stoji socialni model za mnoha&ghy hnuti lidi s ,postizenim®, nese v sob
urtité nedostatky. Socialni model je kritizovan zalig radikalni gistup k problematice
~postizeni”, neb6 jej vidi pouze jako socidtapoliticky problém, &koli dané lesné
odliSnosti maji — jak jiz bylofeceno vySe - na kvalitu Zivota osoby s ,postizenim*
signifikantni vliv, stej@ jako to, jak k nim fistupuje spolénost. Nelze tedy neémovat
pozornost i samotnyngélesnym jinakostem, a to i proto, Ze ne vSeclégsnhé jinakosti maji
na okoli a na nositele/ky stejny vliv. Nididad viditelné jinakosti zfsobuji reakce okoli,
piicemz neviditelné tyto reakce vyvolavat nemusi. Tomjasignifikantni dopad na ¥si
hodnoceni i sebehodnoceni osoby s ,postizenimedg nutné brat v ivahu nejen to, Ze
télesnd odliSnost je v rdmci analyzy ,postizeni* valetni, ale také fakt, Zeizné tlesné
odliSnosti maji izné individualni i socialniisledky (Shakespeare, Watson, 2002). Déle neni
mozné pesrt oddilit jinakost od ,postizeni”, nehb tyto ,nejsou dichotomii, nybrz
predstavuji ... odliSné aspekty té sameé zkuSenostitit(fastr. 24). Tedy stefnjako nelze
redukovat ,postizeni* na medicinskou kategorii,zee|postizeni“ prezentovat vyhragljako
disledek socialnich bariér (tamt.). Kréntoho je dalSim nedostatkem socialniho modelu
implicitni predpoklad moznosti vytweni spolénosti, ve které by neexistovaly Zadné bariéry.
Lidé s ,postizenim” totiZz nejsou homogenni skupir@oukity zpasob odstragni bariér nize
zpasobit vytvdeni bariér pro osoby s jinymi ,vadami“. Shakespd@@06) zde davaiiklad
rozdilu situace slefica vozékara: vytvoreni prostedi, které by vyhovovalo Zeny a muze se
zrakovymi ,vadami“ (tj. nafiklad oste ohraniené a vystupky oziané chodniky), fize byt
zdrojem bariéry pro Zeny a muze pouzivajici voki&i preferuji hladké rovné plochyrés
tyto nedostatky ve své praci ze socidlniho modejuh&zim, neb® nabizi pohled na
~postizeni” z jiné perspektivy, nez kterou nab&kdstvi, a je dobrym zakladem k pochopeni,
jak jsou v socialnim a institucionalnim kontextuwgteny vyznamy, které se s ,postizenim*

poji.

18



Potieba kriticky analyzovat medicinsky model ,postiZeritery postupemcasu
pronikl do vSech spobenskych instituci, do kazdodenniho Zivota a v niggos fad do
akademickeho praosdi, vedla k vytveeni interdisciplinarniho spalensko¥dniho oboru,
zvaneého Disability studies. Medicinsky model a jefdividualizani tendence se v tragiim
pojeti projevily déma zmgisoby: za prvé badatelé i v rAmci speleskych ¥d obvykle muze
a zeny s ,postizenim“ do svych vyzkimmezahrnuji, &oli se zav¥ry téchto vyzkuni
vztahuji na populaci jako celek; za druhé jsou-lizma Zeny s ,postizenim* studovani,
obvykle nejsou jejich zkuSenosti poznatky s nimi spojené povazovany za relevaptoi
vétSinovou populaci, ipadré jsou zkouméni jako anomalnifigemz &elem v tchto
vyzkumech obvykle byva definovani ,normality“. Diskty studies pehodnocuji implikace
medicinského modelu a kritizuji tr&di dominantni kvantitativni metodologické postupy,
které vychazeji z tradic empiricismu a pozitivismwpisobuji objektivizaci ,postizeni* a
Gcastniki vyzkumu (Mitchell, Snyder, 2006), a diky kterynoysspiSe nez ,postizeni“ (ve
smyslu socialniho modelu) zkoumany a klasifikovéfigsné odliSnosti. Kritika v neposledni
fak snmetfuje i na zkoumani vztahu Zen a M, postizenim® k jejichdlesnym odliSnostem,
které je z vyzkum ,postizeni* bul’ vyrazeno, nebo je — napv ramci psychologickych
vyzkumi — analyzovano pomoci klinickych terniirkteré implikuji negativni vyznamy. Tyto
vyzkumy obvykle hovi o ,vyrovnani se" sdesnou jinakosti, ipadré o vztahu osob
s ,postizenim* k ,zdravé“ populaci,figemz tmto vztalim obvykle gisuzuji negativni
konotace. Zarovetim, Zze nezkoumaji vztahétdinové spolénosti k populaci Zzen a miiz
s ,postizenim“, davaji najevo od&éni €chto skupin. V ramci Disability studies se tedy
pouzivaji i kvalitativni interpretativni postupyteké mj. zkoumanym subjekh nabizeji
moznost vyjadit se (Linton, 1998). Z pohledu této prace je AlgditejSim aspektem
Disability studies zkoumani oblasti, ve kterychvgtvareji vyznamy spojené s ,postizenim®.
Toto zkoumani pomaha odhalitigtupy spolénosti k ,postizeni“ pomoci kultugnsdilenych
vyznami, které jsou vkladany napdo pojmi, kterymi jsou ,postizeni“ muzi a zeny, jejich
okoli, jejich identity a zkuSenosti z#8ku popisovany (Linton, 1998). Konkrétnfildady

vyznamotvornych postugsou uvedeny v nasledujici podkapitole.
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2.2.2 Reprezentace ,postizeni v médiich

Dulezitost analyzy medialnich reprezentaci ,postizespoiiva vtom, Ze tyto
reprezentace jsou pro naprost@tsinu spolénosti primarnim zdrojemipdstav a poznatko
télech, Zivotech a zkuSenostech mu& Zen s ,postizenim“. Takové reprezentace jsou ale
obvykle produkované lidmi, kie jsou vrgjSimi pozorovateli. Pokud ted§loveék aktivne
nevyhledava setkani s lidmi s ,postiZzeniénse s nimi Bzn¢ v Zivot nesetkava, dostavaji se
k nému ,kulturni pojeti postizeni filtrované skrz dokanty a zobrazeni, ktera vzhledem
k ttmto zkuSenostem pochézejinejlepsim z druhé ruky* (Mitchell, Snyder, 200&)2

Tvorba identit, které se objevuji (nejen) v medi@nzobrazeni je sithovlivnéna
dominantnimi ideologiemi dané kultury. Sdagti takovych ideologii jsou mj.igdstavy
normality (toho, co je ,normalni*) a abnormalityofto, co je ,jiné“¢i ,abnormalni*).
Vyznamové obsahyéthto koncept ve svych textech reflektuji L. Davis (2006) a T.
Shakespeare (1994). Idea normality je historickecdicka a je dsledkem rozseni
mySlenky pokroku, industrializace &stu moci stednich vrstev. Idea normality vznikla v 19.
stoleti jako vyja#eni snahy nalézt tzv. {gmérného ¢loveka. Takovy ¢lovek, souhrn
praimérnych charakteristik, se stal mySlenkovym zaklademkajici industrialni spotaosti,

a tedy paradoxnnovym idealem (Davis, 2006: 26). Jak je ale tatormalni* definovano?
Dle Shakespearea (1994)ibe byt normalita definovana pouze v kontrastu sabalitou.
Wmezeni se &i- a izolace abnormalniho umafe wtSinové spolénosti v kontextu
.postizeni vytvaeni a posilovani vlastni identity. V tomto vztateoy pak Zeny a muZi
S ,postizenim* tim, co tuto ,normalni* identitu a#uje, a proto jsou marginalizovani.
Potteba posileni ,normalni* identity se projevuje v s&lém porovnavani s abnormalnimi
identitami. Projevuje se zde mocensky zaloZzeny ggptebt prislusnost k ,normalni*
skupire se takto stava imperativni a ,postizeni“ (podbbako jiné marginalizované
charakteristiky) je jako abnormalita apridrhodnoceno jaka@ist¢ nezadouci a negativni,
ackoli tomu zkuSenosti samotnych Zen a n ,postizenim” nenapovidaji (Davis, 2006;
Longomore, 2003: 209). Negativni hodnoceni ,posiizeyvstava dle Shakespeara (1994)
piredevsim z toho, ZefigluSnici/ice ,zdravé" populace do svého pojetisfiteni promitaji
nagiklad wdomi vlastni smrtelnostii védomi €lesnych omezeni. Takovéto projekce obav
Z lesnosti existence se projevuji v objektivizaci Zemuz s ,postizenim” a jsou zakladem
vytvareni gredsudk, které jsou stouto skupinou spojovany (tamt: 196)které slouzi
,Zzdravym“ Zenam a muim k ujiS€ni se o sob(Longmore, 1987: 66).
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O tchto pedsudcich dale vypovidaji pra¥ medialni reprezentace ,postizeni“.
Reprezentace ,postizeni* v popularnich médiich, ré&tanalyzoval Longmore (1987),
vypovidaji o zakladnichipdsudcich, které jsou s ,postiZzenim*“ spojovany. zivi€é pati
piedstava ztraty lidskostii@dstava ztraty sebekontroly (fyzicképsychické), uplna fyzicka
zavislost (ztrata autonomie), afeni od komunity a fedstava preference smrtieg
,postizenim*. Vina za problémy, které jsou spojeseyZivotem sélesnou jinakosti, jeiftom
kladena na jednotlivé Zeny a muZze s ,postizenimiagejich neschopnostlésnou jinakost
piijmout a gizpasobit se, ficemz vliv socialnich faktar (diskriminace okolim, existence
materidlnich bariér) neni akcentovan. Takovato andmi jsouwasta pedevsim ve fiktivnich
piibézich, v gipadt poradi o skuténych Zenach a muzich s ,postizenim®, jako jsoutw té
praci zkoumanéclanky, je zakladnim narativemiipéh prekonani a usjghu navzdory
.postizeni”. V takovém fipact je ale zakladni myslenka identicka: ,dsp ¢i neusgch
vramci Zivota s postizenim prameni t#nvyhradre z emocionélnich voleb, odvahy a
charakteru jedince" (tamt., 1987: 72). Krdrmdividualizatnich tendenci (tj. zobrazovani
Zivota Zzen a mu¥jako individualni problematiky) je v reprezentdcipostizeni“ patrna také
homogenizani tendence, tedy zobrazovani Zen a imgZz€lesnou jinakosti jako celku
prostednictvim obech sdilenych stereotypbez ohledu na konkrétni Zivotni realitu dané
osoby. Ritom, jak ukazuje Shakespeare (1994), se Zzité dasiezen a muk s €lesnou
jinakosti vyrazg liSi. Presto jsou ale Zeny a muzi s ,postizenim” obvyklémémi jako

.pasivni a neschopné osobyednety litosti a pomoci“ (Shakespeare, 1994: 288).
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2.3 Intersekce maskulinity a&lesné jinakosti v kontextu medialnich
reprezentaci

Pred gechodem k samotné analyze je defitba pedstavit teoretické zakotveni
analytické kategorie genderu a maskulinity, a datersekce genderuglésné jinakosti a
jejich socialnich projevv kontextu medialnich reprezentaci. V ramci taokého zakotveni
genderu a maskulinity vychazim ze soatdkonstruktivistického vztahového pojeti, které ve
svych textech fedstavuji R. Connell a M. Kimmel, nebdle mého nazoru nejlépe postihuje
raznorodost Zité zkuSenosti Zen a muZ naSi spolénosti. NaSi spolaosti zde oznalji
euroamericky kulturni kontext, v ramcthoz jsou diky globalizaci mnohé hodnoty a idealy

vSeobeca sdileny.

2.3.1 Konceptualizace genderu

Connell (2000) fedklada vztahové pojeti genderu, které uingZ zkoumat roztiné
dimenze genderu (osobni, institucionalni apod.}alvz€la a spolénosti a genderové
konfigurace. Toto pojeti nepopisuje gender jakemehtni ,Firozenou“ charakteristiku dané
Zeny¢i muze, ale jako socidrkonstruované struktury, jako ,ipob[y] organizace socialnich
praktik & v osobnim Zivat, meziosobni interakaii ve wtSim nefitku.” (tamt.: 24) Jednou
ze zakladnich genderovych struktur je strukturalmyioka, ktera je vyznamnym aspektem
analyzy v ramci této prace. Jejim obsahem jsotiklad lingvistické postupyi symbolické
prezentace genderu (obdémi, gesta apod.), které jsou vyznamnym prvkem d@eainich
zkuSenosti (Connell, 2000: 23-26).

Organizace genderovych socialnich struktur je ddar@ll (1995) vazana na spojeni
s tzv. reproduktivni oblastirdproductive arenp ktera je ukovana &esnymi skladbami a
reproduktivnimi &esnymi procesy. Gender jsou struktury a procesgrék neustale
vyznamotvord odkazuji na tuto reproduktivni oblast, ovSem nejtmuto oblasti kauzain
urcovany. Timto se Connell vymezujeidv tradicnimu pojeti biologického determinismu,
v rdmci kterého jeéto popisovano jako biologicky zaklad genderu, ar&kteedokaze mij.
vyswétlit pluralitu genderovych praktik v ramci lidskéxuality (Connell, 2000).

Gender jako socialni struktura neni fixovadly piedem dany, nelfoje neustale

aktivré vytvaren a vyjednavan v konkrétnich socialnich pgexdich za pomoci dostupnych
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zdroja a strategii. Proto se konkrétni projevy gendertianalle situace liSit (Kimmel, 2004).
Z tohoto divodu hovdi Connell (1995, 2000) i Kimmel (2004) o genderkoja procesu
konfigurace socialnich praktik. Tento proces — veare-li v Gvahu jako jednotku analyzy
konkrétni Zenwi muze — ovSem probiha viiehu ¢asu v fiznych socialnich kontextech, a
genderové identity tak nemusi byt glkoherentni, naopak mohou obsahovat i prdticig
prvky.

Gender neni ovSem nutnvadzan na konkrétni osoby, ude byt definovan a
produkovan i kulturs, prostednictvim spoléenskych instituci (Connell, 2000).
Genderovanost instituci a genderovanost identitu jsezdjemi propojeny, nehd
.genderované identity jednotliicutv&eji tyto genderované instituce, a tyto genderované
instituce vyjaduji a reprodukuji rozdily, ze kterych se skladadgzova identita“ (Kimmel,
2004: 505). Z hlediska této prace jeélefita genderovanost médii ve vztahu késgimim
produkce mediovanych &eéni, ve kterych se tato genderovanost odrézfikiap ve vykEru

témat v rdmci reprezentace nilg Zen sdlesnou jinakosti.

2.3.2 Konceptualizace maskulinit

Ackoli je gender socialnim konstruktem, je obvyklécky vniman jako dsledek
pohlavi, nebo ,nasSe spolénost ... neodliSuje mezi pohlavim a genderem.” (Fafe004:
31). Kron® toho je gender obvykle povazovan za dichtomickyliEovany naiist¢ muzsky
(maskulinita) acist¢ Zensky (femininita). OvSem tato dichotomie je meduSujici, nebd
zastira kontinuitu a pluralitu genderu. Proto s&mci studia genderu hokiospiSe o vice
maskulinitach, nez o jedné maskuln{Connell, 1995). Dle Kimmela (2004) se maskulinity
vyzname liSi ve ¢tyfech dimenzich. #édre se liSi pojeti maskulinit v konkrétnich kulturach,
za druhé podléhaji maskulinity historickému vywejiamci dané kulturyi spole&nosti, za
tieti se maskulinity v zavislosti na zkuSenoste@minnv ramci lidského Zivota (tj. nejsou od
narozeni fixované), a zavrté spolu v ramci jedné kultury obvykle koexigtwjice maskulinit
(Kimmel, 2004: 503-504). Existence vice maskulimigchadzi z nehomogenity muzské
populace: konkrétni pojeti maskulinity je dano jajerakci s jinymi charakteristikami, mezi
néz pati nagiklad rasa, etnickaifslusnost, socioekonomicky stattissexualita (Connell,

1995). V kontextu této prace je nutné tentdetydoplnit je&t o €lesnou jinakost, ktera ma
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napiklad v procesu konstrukce vlastni identity na maiggifikantni viiv. Konkrétg bude
tento vliv diskutovan nize.

Maskulinity si ovSem nejsou rovne, existuji mezmhimocenské vztahy. Jejich
typizaci gedklada Connell (1995). Prvnim typem vztahu hegemonie Hegemonicka
maskulinita oznéuje kulturre dominantni konfiguraci genderovych praktik v daném
socialnim uspiadani a je Uzce vazana na institucionalni moc.éRgdwazanost této moci -
at jiz vazané na konkrétni osoly institucionalizované — a genderovych praktik gliou
k legitimizaci dominantniho postaveni hegemoniclaskalinity. V podizeném postaveni se
vS8ak ocitaji nejen Zeny, nybrz i musii SpiSe skupiny mu®, kteri z rozlicnych divoda
nemohoucerpat z privilegii hegemonické maskulinity. Takavytztah oznéuje Connell
pojmem subordinacea predstavuje jej naifkladu vztahu heterosexualni a homosexualni
maskulinity v euroamerickém kulturnim kontextu. &zt subordinace se zde projevuje
v socialni praxi, ktera ,zahrnuje politické a kuht vyloueni, napadani v ramci kultury...,
zakonem povolené nasili..., patdi nasili..., ekonomickou diskriminaci a odmitani na
osobni drovni.” (Connell, 1995: 78). ¢ckoli mnozstvi mug, kteri nesphuji presreé kritéria
hegemonické maskulinity, #e byt relativé vysoké, pesto WtSina z nich ztohoto
uspdédani &Zi. Takovyto vztah, kdy si muzi ggomuji dominanci hegemonické maskulinity
acerpaji z ni, &oli sami nejsou jejimi vzory a \iznych socialnich kontextech od ni mohou
byt vice ¢i méne vzdaleni, se nazyvapoluiast (complicity). Posledni typ vztahu mezi
maskulinitami je dan propojenim s ostatnimi strudioi, mezi 82 pati nagiklad rasaci
socioekonomické postaveni. V kontextu této pradedpokladdm, Ze mezi tdody
marginalizace maskulinity pati télesna jinakost, nelopodobri, jako ukazuje Connell
v piipadt ¢ernoSskych maskulinit nafigladu vrcholovych sportovs; jejichz maskulinita se
stava symbolickym ifikladem pro hegemonickou maskulinitu, aniz by doKlpozitivni
zmené vnimani maskulinitéernoSskych, dochazi k symbolizaci maskulinity iippd
sportova@ s €lesnou jinakosti. Tito sportovci jsou totiz povaaav primarg za giklad
muzstvi, ne za fiklad muze s ,postizenim“. Takto se tedy mohouditurpredstavitelé

41

,postizené” maskulinity stat exemplarnimiildady maskulinity hegemonické, aniz by toto
postaveni zakladalo mozno&trpat z jejich mocenskych zdiojJe feba je&t dodat, Ze
konkrétni maskulinity v tomto kontextu neznameni@ované charakterové typy, nybrz

konfigurace postupprodukované v uitych situacich (Connell, 1995: 76-81).
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2.3.3 Intersekce maskulinit @&lesné jinakosti v médiich

ProtoZe se v této praci zaraji na reprezentace vztahu hegemonické maskulmity
maskulinity mu# s €lesnou jinakosti, jeféba pedstavit vlastnosti a hodnoty, které jsou
s €mito maskulinitami obvykle spojovany, a které jsod jejich nosital ocekavany.
V euroamerickém kulturnim kontextu je hegemonickaskulinita obvykle stereotygn
spojovana se silou, odvahou, agresivitou, samasfta sobstatnosti, s fyzickou zdatnosti,
se (sexualni) aktivitou, s ochotou riskovat, geygym Usgchem a sitkazem na vi@jnou
kariéeru (Connell, 1987; Fafejta, 2004; Kimmel, 20@¥6; Gerschick, 2005). Takovéto
oc¢ekavani jsokasto v pimém rozporu s tim, co spdlest obvykle ¢éekava od mu (i Zen)

s €lesnou jinakosti, tedy slabost, pasivitu, zavislastasto i asexualitu (Murphy, 2001).
Murphy (2001) tvrdi, Ze existencéchto rozpornych &kavani vede u mizs tlesnou
jinakosti k vytvdeni podob# rozporuplnych identit. Vyzkumy, které séspbeni ,postiZzeni*
na identitu mui vénuji, ovSem fedpoklad tohoto kauzalniho propojeni nepotvrzuiji.
Shakespeare (1999) k tomuto podotyka: ,Neni vhaddékovat maskulinitu ani postizeni na
urovair fyzické determinace a je nutné se dtiexcelé Skale strategii, kter&zni muzi

s postizenim vyuzivaji.“ (tamt.: 57). Pod@bRobertson (2004) tvrdi, ze ,tento model ...
selhava v rozpoznanitanorodych zfisohi, jimiz realni postizeni muzi opakowan
vyjednavaji a opakova&ndefinuji koncepty ,maskulinity* a ,postizeni* v kdodennim
Zivote" (tamt.: 76). Murphyho model tak ignoruje rozmasit muzskych zkuSenosti a
popisuje muZe sékesnou jinakosti jako pasivnitigmce vrjSich hodnoceni. Rozdily
v Zivotni zkuSenosti a ve #pobu vyrovnani se se socialnintistedky €lesné jinakosti jsou
naopak jednimi ze zakladnich mdtivyzkumu T. Gerschicka a A. Millera (1995). V tomto
vyzkumu autéi mj. predkladaji teorii i zakladnich schematickych strategii vyrovnani se
s ,postizenim“, které jsou zaloZzeny na vztahu kemegnické maskulinit preformulovani
(reformulatior), odkazanos{reliance) a odmitnuti(rejection). Je teba pedem zdraznit, Zze
jde o idealni typyi modely, neb6 Zadny z informatar presrt nezapadal pouze do jedné
kategorie. Proto autb hovori o ,hlavnim zpisobu, kterym se tito muZi s postizenim
vztahovali ke standafith hegemonické maskulinity* (tamt.: 127). Jednaosilentickou
situaci jako u vySe zmémé konstrukce maskulinity: konkrétni strategdievzorce jsou
ovlivnény specifickymi zkuSenostmi kazdého muze a peolin, ve kterém Zije. Strategie

preformulovanispaiva v pretransformovani pozadavkhegemonické maskulinity. MuZi,

6 Jedna se typicky o kvalitativni vyzkumy z&ené na sebereflexi mus €lesnou jinakosti.
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vyuZivajici tuto strategii, nezavrhli dané ideatgwerg, spise si usdomili, Ze jim nemohou
dostat, a proto si ramec maskulinity upravili sesldm na své specifické moZnosti a
schopnosti. Jakoriklad uvadji autai situaci muze, ktery ve svém Zi¥gbotrebuje vyraznou
vngjSi asistenci. V kontextu hegemonické maskulingytedy niiZze jevit jako zavisly, ovsem
sam sebe vnima — s ohledem na to, Ze on sam rgehodom, co, kdy a jak se méinit —
jako nezavislého, majiciho kontrolu nad situacirovwani se se situaci spédmské
marginalizace tedy vifpac preformulovani sp&iva v posunu vnimani vlastni situace tak,
aby nebyla v rozporu s hegemonickou maskulinitotrat8gie odkazanostivyjadiuje
internalizaci hodnot a idaalhegemonické maskulinityiesto, Ze je nositelé této strategi
nemohou naplnit. Tato strategie se nejvitiblgguje modelu, ktery popsal Murphy (2001).
Protoze je v ramci ut¥ani vlastni identity vyznamnyinitelem okoli a jeho vnimani dané
osoby, je tato strategigasto zdrojem napi mezi @dekavanimi a realitou. Autbzde uvadi
verejném prostoru - nepi@buje. OvSem vzhledem dastému pouzivani voziku pro svou
mobilitu je vniman jako neautonomni a je¢en nevitané pomoci okoli, ktera odporuje jeho
sebepojeti a podryva h6astym projevem strategie odkazanosti je také@zlna soug@/ost
v ramci sportu. Zdrojem n&p v téchto situacich byva rozpor mezi sebepojetim danéys
jako kompetitivniho sportovce a tim, Ze je spor 2Zemui s €lesnou jinakosti povazovan
spiSe za aktivitu charitativniho charakteru a jdroxen nize (podokrako sport zen). feti
strategie odmitnutj spaiva v zavrzeni hodnot a idéahegemonické maskulinity a v jejich
nahrazeni alternativamij v odmitnuti dilezitosti maskulinity jako takové a jejim nahrazeni
sebepojetim jako ,o0soby“. Tentoriptup se obvykle projevuje ve vnimani hegemonické
maskulinity jako ,nespravné“. Muzi, Kiesi tento pistup givlastnili, povazuji za hlavni
problém situace socialmmarginalizovanych muis €lesnou jinakosti socidnkonstruované
idealy maskulinity, ne jejich ,objektivni* situaca proto si vytvéeji alternativni g1 praktik
(Gerschick, Miller, 1995: 126-135).

Tato diverzita zkuSenosti miuzs €lesnou jinakosti ovSem neni reflektovana
v kulturnich reprezentacich jich samych. Naratiwstruktury, které se v kulturnich
reprezentacich projevuji, spwaji obvykle v zobrazovani situace niug €lesnou jinakosti
jako pibéhua osobni tragédie; mediciskych narétie normali€, abnormali, znetvdeni,
rehabilitaci a fizpasobeni se; studu z nedokonalétla & jeho opaku, narativeléa krasného;
narativa, ktery vyjaduje preferenci zakrytiélesné jinakosti; narativu zavislosti naé&gi

pomoci; a naratiy, v ramci kterych se diskutuje, zda Zivot &esnou jinakosti a jejimi
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socialnimi disledky stoji za ziti (Thomas, 1999). Tyto naratisgu WtSinou vazany na vliv
vaznosti a viditelnosti étesné jinakosti na Urovie socialni marginalizace mtza Zen
s ,postizenim“. Zjednodusénze tici, Zecim vazrjSi a vyrazgjsi je danadesna jinakost,
tim negativiji bude spoléensky vniman/a jeji nositel’ka (Gerschick, 2005Kleiber a
Hutchinson (1999) ve své analyze zobrazovani rekleseence muZ z Urazi patdge

v ¢asopisech o ,postizeni* objevili dalSi z narétiktery se tyka ,postizené“ maskulinity.
Tim je zobrazovani muizs €lesnou jinakosti jako hrdina nositeh hegemonické maskulinity
(predevsim ideal aktivity, vytrvalosti a houzevnatosti) . Hlavninotivem je zde fekonani
.pOstiZzeni“ a navrat do ,normalniho” Zivota, za tge zde povazovan Zivotied Urazem.
Hodnota jedince je v tomto kontextucavana tim, do jaké miry je schopefibfiZit se své
puvodni situaci. Problematiku tohoto konkrétniho tistaautai vidi v tom, Zze mj. ,vytvéi
nerealisticky ideal, kterému¢iSina jednotlivé nenmize dostat* (tamt.: 152). Jednim ze
zakladnich cil této prace je analyza toho, zda se tyto narasitrnktury objevuji v kontextu
medialnich reprezentacich teské spolénosti.

Tato kapitola byla éhovana pedstaveni genderu jako aktévsocial® konstruované
kategorie a jako sitpraktik, ktera se reatnprojevuje velmi rozmanitymi Zigoby, a jejiz
nositelem nemusi byt nutikonkrétni muzi Zena, nybrz je ve spaleosti zakotven i v ramci
instituci. Tato pluralita a institucionalizace jatma i v pgipad maskulinit, mezi nimiz
existuji vypozorovatelné vztahy, kterym dominujegémonicka maskulinita, fgemz
maskulinita mu# s €lesnou jinakosti je v této hierarchii na nizké pozAckoli se zda, ze
maskulinita mu# s €lesnou jinakosti nuthodporuje hegemonické maskulifinelze tento
kauzalni vztah dokézat. Naopak lze vypozorovark strategie, kterymi se muzi s touto
situaci vice¢i méne UsgsSné vyporadavajiv ramci tvorby vlastnich identit. Pluralitechto
strategii ovSem neni reflektovana v kulturnich egpntacich, které obvykle zobrazuji muze
s €lesnou jinakosti progdnictvim fiznych naratiu, které se zastuji na individualitu,
abnormalitu a patolo@gnost situaceschto muz.
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3  ANALYTICKA CAST PRACE

V této casti se budu nejprve¢movat Fedstaveni a acvodréni pouzité vyzkumne
strategie, daleipjdu k vylEru a gedstaveni zdroje primarni literatury. DalSim krokpak
bude pedstaveni kritérii systému Wt relevantnictélanki pro samotnou analyzu. Hlavni
cast této kapitoly je anovana samotné analyze, kter&ima analyzou titulk vybranych
¢lanki, pokrauje analyzou fotografického materialu a kbanalyzou samotnych primarnich

materiati. Cela prace je zako¢ana shrnutim poznaiky ¢asti Zawr.

3.1 Vyzkumna strategie a analytické postupy

Vzhledem k tomu, Ze se wipad tohoto vyzkumu jednd o analyzu zobrazovani
urcittho fenoménu v meédiich, jsem zvolil tzv. kvaltai obsahovou analyzu. Metody
kvantitativni jsem nezvolil proto, Ze zvolené texigchazeji z iznych dob a oduznych
autofi, a proto nejsou homogenni. Z tohivddu nejsou vhodné pro kvantitativni analyzu,
kterd vyZaduje silnou standardizaci (Disman, 2000).

Kvalitativni strategie umaiije vytvareni podrobného a celistvého nahledu na
zkoumany fenomeén, ¢etrg jeho kontextu a umaiije zkoumat i nevgené vyznamové
struktury, které by byly v kvantitativnim vyzkumuwarzedbany, coz by vedlo ke sniZeni
validity celého vyzkumu. Krogh toho umohuje kvalitativni analyza interpretovat data i
v kontextu ,SirSich socialnich a kulturnich protegEzzy, 2002: 103). Dalsi vyhodou
kvalitativni strategie je ditd flexibilita, kterd umo#uje vyzkumné otazky v pb¢hu
vyzkumu upravovat tak, aby Iépe reflektovaly sebrdata (Hendl, 2005).

Hlavni vyhodou kvalitativni obsahové analyzy je,neyychézi z apriornich kategorii
a znalosti, aleijimo ze struktur, které se diuexplicitré ¢i latentre objevuji v daném textu.
Analyza pak postihuje také vyznamy, témata a strykkteré by nebyly jinakigjmé. Tento
zpasob umo#uje hlubsi a celis§jSi prozkoumani dané problematiky. Specifikem Kaéilni
obsahové analyzy je, Ze nema Zadny dany postumt rjebvyuzZivana v mnohaiznych
disciplinach aasto je také ozavana jinymi pojmy, nap v literarni \¥d¢ jako tzv. textova
analyza (Reinharz, 1992: 148).

ProtoZe kategorie nemohou byti pouZiti kvalitativni obsahové analyzy dany
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piedem, musi byt vytueny az pi studovani zvolenych tekta to na zakladobsalt, které se
v danych textech objevi (zaravale musi korespondovat s vyzkumnymi otazkami,éjsou
nastoleny ped z&atkem vyzkumu, fipadré je nutné vyzkumné otazky poznit) (Larsen,
1991:. 122). Dle Hendla je postup analyzy dokurhepbdobny analyze rozhoviar
.Napriklad se navrhne kategorizd systém a postuprse vyhledavaji vyskytyipdstavitel
(instanci) dané kategorie* (Hendl, 2005: 133). Atieké kategorie se vifpad kvalitativni
obsahové analyzy mohou prolinat, tj. danélesd ¢i téma miize spadat do vice kategorii
zarover (Hendl, 2005).

V neposlednitack je nutné pipomenout, Ze interpretace dat jsou v kontextu
kvalitativnich analyz situované vzdy dvojimigobem: pedre jsou situované v socialnim a
kulturnim kontextu dané doby, ovSem zatoysou situované i os@bv vyzkumnika, jenz
interpretaci provadi. Zthto divodi je moznost generalizace vyslédka celou populaci(

v tomto gipadt na ostatni média) velmi omezena (Ezzy, 2002: 109).

Postup, ktery jsem pro svou analyzu zvolil, probihasledovi: po reékolikerém
prostudovani materialu jsem zvolilypdre osm kategorii obsdhkteré byly ovSem postupn
zredukovany na §, neba se jejich obsahy vyraZnprekryvaly. Tyto kategorie slouzi jako
zakladni rAmce pro analyzované obsahy. Analyzotextg nejsou obsahépIné vycerpany,
neba’ variabilita vyznam je v nich iliS Siroka. Jako relevantni obsahy byly zvoleny ty
které v textech &akym zpisobem reflektuji vztahtit prvki: maskulinity zobrazovanych
muzi, hegemonické maskulinity aglésné jinakosti/“postizeni“. Samotna interpretace

probihala komparaci zj&tych obsat jak s teoretickowdsti prace, tak s ostatnimi obsahy.

3.2 Vylk¥r a piredstaveni periodika

Pavodnim zamirem bylo analyzovat&si mnozstvi periodik v raméieské republiky
a wnovat se mj. porovnani #gobu psani o muzich 8lésnou jinakosti. OvSem zakladni
reSerSi bylo v databazichyi periodik zjiséno dohromady vice nez 60@Manka v daném
casovém obdobi a vidledku nedostatkéasu bylo nutné kil zvolit kratSicasovy usek, nebo
se \¥novat vyhrada jednomu z periodik. Zvolena byl druh& varianthatrebyla organizane
i caso¥ schidngjsi. Vzhledem k tomu, Ze se v této praci 2ami na tzv seriézni tiskjsem

v s

7 Viz kapitola 1.2 Masova média
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praimérné 815 00Qten&t (Ratenka unie vydavate] 2012).

Denik Mladéa fronta Dnes vychazi Sestkrat ty@nobsahuje obvykle¢p sesifi, které
jsou 1izré tematicky zarsrené. Prvni seSit (A) obsahuje hlavni zpravy a apradomova a
ze s¥ta, druhy (B) pak udalosti ekonomickégti (C) udalosti z regionu dle toho, ve kterém
regionu dana mutace vychagiyrty (D) prinaSi obvykle sportovni udéalosti a paty seSit dané
téma nema, nelfose n&ni podle toho, jaky je den. Mlada fronta Dnes se smgch
internetovych strankach profiluje jako seriozni itte etickym kodexem, jehoz zakladem je
poskytovani pravdivych a nezkreslenych informaednim z cilh analyzy tedy bude zjistit,

zda je tento fedpoklad dodrzen.

3.3 VykEr primarnich material @ a formulace vyzkumnych otazek

Clanky Mladé fronty Dnes jsou velmi digbdostupné skrz jejich internetovy archiv.
Jedinou nevyhodou je, Ze tento archiv je komplainbd roku 1997. Vzhledem k tomu, Ze
jsem nenalezl nikde archiv kompletni okivdjSiho data, v &mz by bylo mozné vyhledavat
dle klicovych slov, jsem se rozhodl zagadesni zvolit praw rok 1997 a za kortey rok 2011,
ktery je poslednim kompletnim rokem v daném archivu

Protoze neni mym cilem definovat, co konstituujeosfizeni“, byly texty
vyhledavany dle nasledujicich ddivych slov a jejich variaci ve vSedtislech i padech:
postizeni, handicap, hendikep, invalidni. Taktoabgle mého zachycena naprostiSina
texti, ve kterych autih definuji popisované subjekty jako Zetiymuze s ,postizenim*, aniz
by bylo preferovana dita télesna jinakost, jak by tomu mohlo byt ¥igadt pouZziti
postupr vyrazovanylanky podle nasledujicich kritérii: délka — bylyrayeny texty s délkou
mensi nez 1000 znakneba tyto texty jsou typicky pouze kratkymi infor@mi glosami a
negindseji relevantni informace; gender — bylyrageny texty, ve kterych nebylo
specifikovano pohlavéleni a ¢lenek popisované skupinyi kdy byla skupina popisovana
jako gendero¥ neutralni; a dale byly wgzenyclanky, které se problematicélésné jinakosti
vénovaly pouze okrajay Z pavodniho pdétu zbylo cca 25@lanki, z nichz bylo po prvnim
¢teni vybrano 65. Posléze byly odebranygedanky, které neobsahovaly pebny objem
relevantnich informaci. Kokdaym pdtem je tak 54¢lanka. Pro doplgni byly jeSt v

Narodni knihovg v Klementinu a ve skladu v Praze-Hostidohledany fyzické kopigthto
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¢lanki, aby mohla byt analyza obohacena o vyzkum obrdmpwéaterialu.
V rdmci pedpipravy byly zformulovany tyto vyzkumné otazky, neeté se budu

v rdmci analyzy snazit odpédet:

Jak je v medialnich reprezentacich handicapovanyghi spojovano ,postizeni“ a

maskulinita?

Jak je medialég zvyznaniovana &lesna jinakost (tj. ndgklad jako tragédie, jako

néco, co jedinec fekonavagi jako spoléensky problém)?
V jakém socialnim kontextu a v jakych rolich jsantdicapovani muzi zobrazovani?

Jakym zjisobem se zobrazovani muZzi vyrovnavaji se swvélasmou jinakosti

v souvislosti s hegemonickou maskulinitou?

3.4  Analyza titulki vybranych ¢lanka

V této ¢asti se ¥nuji kvalitativnimu rozboru titulic vybranych novinovyclelanka.
Tuto analyzu jsem — spolu s analyzou vybranéhozalwéeho materialu — zvolil jako vychozi
bod proto, Ze jiz vé&hto dvou ramcich se objevuji jisté obecné tematitdndence
reprezentaci muizs postizenim. Kvalitativni analyza byla zvolenatpr Ze titulky jsou —
podobré jako samotné&lanky - velmi heterogenni a nehodi se pro kvanijfi{ analyzu,
neba’ pfisna kategorizace by zastinila hlubSi vyznamy,éktéulky prispevka vyjadiuji, a
vedla by tak k redukci dat.

Prvnim prvkem, ktery je v titulcich vyragZnzastoupeny, je tendence jiZep
samotnym textem identifikovat muZe, o kteryatlanky pojednavaji, jako muze
s ,postizenim“. Slova, ktera k tomuto stavu odkgzigou obsaZzena v naprostétsme
zkoumanych titulk. Télesna jinakost je wthto @ipadech reprezentovana dyptimo
pomoci vyrad, které jsou sni v medialnim diskurzu obvykle spgj (,postizeny?,
,ochrnuty* ¢i ,handicapovany'®); nebo popisem poiweky, kterou dotyny pouziva (,muz

na voziku*, ,na handbiku** apod.); pipadre piimym popisem desné jinakosti

8 Postizeny Zbiek stili g6l za gélem. 12.10. 2006: C1

9 Ochrnuty muz zdolal Lysou horu. 8.9. 2003: D5.

10 KuZzelky mi zrgnily Zivot, fikd handicapovany muz7.4. 2002: D2.
11 InZenyr ekonomie je Zeleznym muzem na voZzZiki2. 2005: C3.
12 Na handbiku si vyslouZil cestu na mistrovsd4i.7. 2010: B6.

31



(,nevidomy“*?  cyklista s jednou nohod* apod.). Pouzitigchto vyra# v titulcich nema
pouze deskriptivni charakter. Vezmeme-li v GvahaivZzramci medicinského modelu, ktery
Ize povazovat za hegemonicky, jdesna jinakost vnimana jako apriérnegativnt, nelze
tyto reprezentace brat jako hodnatameutralni. Elesna jinakost je v dnesni spétesti stale
stigmatem, tedy neZadoucim atributem, ktery odpopedsta¢ o tom, jaky byclovek
v daném historicko-kulturnim kontextuémbyt, a ktery v ¢ich pozorovatele ¢i v tomto
piipadt ctende - mize vest k redukci reprezentovaného subjektu ,z psebstvé a ob§ejné
na osobu, jez je poskwma a jejiz hodnota klesla“ (Goffmann, 2003: 10)ddsledku toho,
Ze odhalenidesné jinakosti je obsazeno jiz v titulcich mohaprezentovani muzi byt
v téchto gipadech jiz pedem vnimani pravvyhradré skrze €élesnou jinakost, a tedy jako
meére hodnotni. Naproti tomuifpady, kdy titulky vyjadeni tohoto typu neobsahuiji, k této
hlavni divod zde Ize povazovat snahu upoutat pozortiestde. Tato interpretace vychazi
z historického kontextu vnimanilésné jinakosti spotmosti, ktera je stale j@Spovazovana
za cosi exotického a vyvolava ve fggmém prostoru, do kteréhéadim i medialni
reprezentace, zajem okoli. Poddljako u procesu stigmatizace je tento zajem zalgizen
odliSnosti mu# (a Zen) sdesnou jinakosti a vede k jejich objektivizaci aviwolavani
emocionalnich reakci na zakéatto jedné charakteristiky (Shakespeare, 1994).289
Druhou vyraznou tendenci je postavesliesné jinakosti proti w@ité cinnosti ¢i
Uspechu. Pro ilustraci uvadimekteré iklady: ,Nevidi. A gesto zvlada vrcholy®; ,Hraju
basketbal. | kdyz jsem na vozik(“,Pohybuje se na voziku, ale Zije adrenalin€m;Firmu
Ize zdarg vést i z invalidniho vozikd® ,Ochrnuty muz zdolal Lysou horé® ,Jachta& na
voziku je s¥tova tida‘?; a ,Vozickdr na lyzich? | to je mozné: Aktivity ¢i Uspschy, které
jsou v titulcich popisovany, maji veétgine pripadi hegemonicky maskulinni charakter,
neba’ se tykaji térd vyhradré sportovnichéi pracovnich Gsgchi.>® Co z vySe uvedenych
piikladd a jejich dekonstrukce vyplyva? Nejvyr&@i tendenci je zde uvédi ®lesné

13 Nevidomy potags: Vnimam vSe prstyr.8. 2000: Al.

14 Cyklista s jednou nohou nejradSi zavodi se zamwv§3.12. 2003: D3.
15 Viz kapitola 2.2.1 Medicinsky a socialni modebsgpizeni“.

16 Nevidi. A gresto zvlada vrcholys.11. 2010: B4.

17 Hraju basketbal. | kdyz jsem na vozikul2. 2010: B3.

18 Pohybuje se na voziku, ale Zije adrenalingni2. 2011: B14.

19 Firmu lIze zdaravést i z invalidniho voziku. 11.1.2005: B4.

20 Ochrnuty muz zdolal Lysou hor8.9. 2003: D5.

21 Jachténa voziku je sétova tida.17.5. 2007: C2.

22 Vozikdr na lyzich? | to je mozné. 2. 2002: A6.

23 Viz kapitola 2.3.3 Intersekce maskulinittiesné jinakosti v médiich.
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jinakosti, kterd je vnimana jako omezujici, do htdného postaveniugi maskulinni
identit reprezentované yejnou aktivitou a Usfhy. Télesna jinakost je prezentovana jako
inherent’d nesl&itelna s aspchem a dosazeny usgh tak vyplyva z jejiho fgkonani.
Jedinym relevantnim titulkem, ktery o této struktinevypovida, je titulek ,Uraz pomonhl
sportovci Pohlmannovi k Ugphu*®. V tomto {ipad je vztah tlesné jinakosti a
hegemonické maskulinity prezentovan poziivrArgumentaci, ktera se tématiekonani
télesné jinakosti a ,postizeni“ tyka, se blize budnovat v analyze samotnych téxtzde je
zatim dilezité podotknout, Ze jiz v &kterych titulcich jsou desna jinakost a ugph
reprezentovany jako konfliktni aspekty identity.

Tretim vyznamnym prvkem obsaZzenym v titulcich je &arod pedatéten&im urité
.poselstvi®, které se tyka Zivota postizenych n@dle i Zen). RestoZe je toto téma v titulcich
viditeIné pouze v &kolika piipadech, povazuji jej za relevantniegevSim proto, Ze je —
vezmeme-li v Uvahu jeho potencialni vliv na publiku velmi vlivnym obsahem. Jakym
zpisobem jsou tato ,poselstvi“ tiena a jaké zakladni problémy z nich vyvstavaji? Dva
Z tchto texti obsahuji titulky, které poukazuji na vhodna@sspiSe nutnost vriti sily a vile
k vyrovnani se si k piekonani postizeni: ,VoZkar si nejlip poniize sam® a ,Prekazky jsou
jen v mém nitru®. Explicitni vyznam je zdefejmy: s €lesnou jinakosti a s ,postizenim“ se
¢lovek nejlépe vyptdda vnitné. Toto pojeti sild koresponduje s individualizai tendenci
medicinského ffistupu, o kterém jsem pojednal vySe, a ktery igjgostrukturalni a socialni
priciny ,postizeni“?® Interpretovat tyto titulky Ize ale i vzhledem klgiku, tedy vzhledem
k Siroké spolénosti a vzhledem k ostatnim Zenam a amZs €lesnou jinakosti. Za
.poselstvi® jako vyjadeni toho, Ze se muzi i Zzeny s ,postizenim“ majiostd situaci
vyporadat sami, bez cizi pomoci. Takto interpretovanélesd (za ,kvalitu“ Zivota si
odpovida kazdyglovék sam) niize byt progedkem ke zbaveni se socialni odgavosti Vici
Zendm a muim s ,postizenim“ a k ostrakizacéah, ktéi se zdaji byt v tomto ohledu
nedostatén¢ aktivni. Zakladem interpretace z pohledu Zen a imsZ,postizenim*“ je
predpoklad, Ze seédome ¢i newdon® vztahuji k reprezentacim Zzen a muw podobné
situaci. Vzhledem k tomu, Ze medi&lmeprezentovani jsou v kontextélesné jinakosti

obvykle muzi (i Zeny), ktié dosahli uéitého sportovniho, pracovnihé spole&enského

24 Uraz pomohl sportovci Pohlmannovi k &spu. 27.2. 2002: D8.

25 Viz kapitola 2.3.3 Intersekce maskulinitgesné jinakosti v médiich.
26 Vozitkdr si nejlip ponize sam1.7. 2010: B5.

27 Hekazky jsou jen v mém nitrd.6. 2004: B6.

28 Viz kapitola 2.2.1 Medicinsky a socialni modebsgpizeni“.
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uspchu, mize zmigné ,poselstvi® vést k podim nedostatnosti, vychazejicich
z nemoznosti se idaah reprezentovanym konkrétnimi muzéi (Zenami) vyrovnat, a
k dalSimu odklonu od&tSinoveé spolénosti (Wendell, 2006: 251) .

3.5 Analyza fotografického materialu

Podobs jako u titulki ¢lanki je nejvyznamiySi tendenci na fotografiich snaha klast
télesné jinakosti reprezentovanych mwo pogedi. Muzi jsou zobrazovani sedici na voziku
(viz priloha¢. 1) ¢i s berlemi (piloha¢. 2), gipadre je jako centralni akcentovandimpo
jejich &lesnd jinakost (floha ¢. 3). Ot se zde projevuji stigmatizai a objektivizani
tendence, které jsou zmdimy jiz v minulé Kkapitole, a které sgiwaji v redukci
reprezentovanych muazna jejich €lesnou jinakost a souvisejici projevy. Nikptad muzi,
ktefi pouzivaji vozik, jsou naém zobrazeni tégi ve vSech fipadech. MiZze tak vzniknout
mylna pedstava, Ze tito muZzi vozik pouZivaji neustéléedptava, kterd se odrazi i
v samotnych textech ve formulacich typu ,odkazamaywvozik" ¢i ,upoutany na vozik“ a
odkazuje na ideologickyipdpoklad pasivity mu¥ s ,postizenim* (Linton, 1998: 27). Tyto
fotografie a formulace ffimo odporuji hegemonickému pojeti maskulinity, &t¢e typicky
spojovana s aktivitou a slésnou zdatnosti, a devalvuji tak zobrazované rugalliSny
vyznam toto zobrazeni dostava igadech, kdy jsou zobrazeni muziggesnou jinakosti b
sportovni aktivié. | zde je kladenittaz na &lesnou odliSnosti pouziti poniicky (péilohy ¢. 4
a 5). Vyznam, ktery zéthto fotografii plyne, Uzce souvisi $epchozi analyzou titutk
v podobném kontextu: vyobrazen je zdétdmntrast mezi fedpokladanou pasivitoug(esna
jinakost) a aktivitou (sport) arpdstava moznostirpkonat ,postizeni” fyzickou aktivitou.

Alternativni aktivity — malovani (fploha ¢. 6), cetba (gilohy ¢. 7 a 8), studium
(priloha ¢. 9) - jsou na celkovém ptu 57 fotografii vyobrazeny jen vékolika malo
piikladech. Je ilezité podotknout, Ze tyto aktivity jsou spojovangnei vyhradré
s vyrazrjSimi formami €lesné jinakosti, primagns kvadruplegii (tedy se ztratou funkce
vSech kogetin). Toto propojeni, viditelné i v samotnych &sott, koresponduje s propojenim
Jehcich" forem €lesné jinakosti s rehabilitaci préstinictvim fyzické aktivity. Tyto
reprezentace tedy vyjagi nasledujici myslenku: ma-li muz moznostétmgho nabyti

urcitych tlesnych funkci, méa rehabilitace probihdegevSim v tomto kontextu, tedy jako

29 Viz kapitola 2.3.3 Intersekce maskulinittiesné jinakosti v médiich.
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primérre fyzicka. Tato myslenka odpovidéeglsta¥ povinné ¢élesné zdatnosti, ktera vychazi
z pracovniho systému dnedni sgalesti, ve kterém je hodnota Zen a rudrcovana
schopnosti zapojit se do pracovnich précekteré vyzaduji wité arbitrarni fyzické
schopnosti. Tyto schopnosti se postgtaly normou, ktera je émjicim metitkem hodnoty
vSech muit a zen (McRuer, 2006: 8).

S vyjimkou ¥i pripadi jsou muzi fotograficky zobrazovani jakoreg aktivni, & uz
se jedna o vySe zminou sportovntinnost (giloha¢. 3), pracovntinnost (gFiloha¢. 10)¢i
zobrazeni individuélnich usgha (prilohy ¢. 11 a 12). Tyto reprezentace koresponduji
s hegemonickym pojetim maskulinity, né&bwyjadiuji aktivitu, solstatnost a draz na
vefejnou kariéri® Pouze v jednom ifpadu je na fotografii vyobrazen muz spolu
sc¢lenemélenkou rodiny (piloha ¢. 13), ovSem i zde je klademmz na fyzickou aktivitu
muze, jehoZ dcera je v titulku fotografie popséaiajsodast ,doprovodného tymu®.

Poslednim tématem, které je na fotografiich vidielje téma diskontinuity Zivota
muAi se ziskanouwtesnou jinakosti. Veieéch gipadech (filohy ¢. 14, 15 a 16) jsou muZzi
zobrazeni ped a po ziskanélesné jinakosti. Dvaifklady se tykaji byvalého motocyklovéeho
zavodnika Lukase Sembery. Dy fotografii oznauji minulost, spojenou se zawsdm na
motocyklu, které je sikh hegemonicky maskulinriinnosti, neb6 vyjadiuje silu, rychlost,
riskovani a fyzickou namahti.Dalsi d¥ pak gFitomnost, picemz v obou fipadech je
Sembera vyobrazen na voziku, ktery jako byleatoval jeho ,novou* identitu. Na
fotografiich v tetim gipact je vyobrazen herec Christopher Reeve, na prvogfafii jako
vyrazre maskulinni hrdina filmu Superman, coz byla jehsla@rgjsi role, na druhé pak jako
muz na voziku (mo z fotografie toto nemusi byt ndtpatrné, ovSem popisek fotografie na
tuto skut€nost upozatuje). Zatimco na fotografiich fpd“ jsou tito muzi vyobrazeni
prostednictvim jejich aktivit, na fotografiich zobraztigh Zivot ,po* a v jejich popiscich je
jako jejich hlavni atribut vyobrazen vozik, kterguozuje pedstavu pasivity (Linton, 1998:
27).

30 Tamt.
31 Tamt.
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3.6  Analyzadlanka

i pfimo v textech, ovSem vlancich se objevuji i dalSi vyznamné obsahy. Celksou
obsahy rotazeny do ¢ti kategorii: Popis kontextu vznikélésné jinakosti; Reprezentace
vztahu mu k telesné jinakosti; Reprezentace aktivit mug €lesnou jinakosti; Popis
fyzického vzhledu a chovani muzs €lesnou jinakosti; a Reprezentace g glesnou
jinakosti v soukromych vztazich. Vzhledem k heterotj texti neni mozne, aby se kazdy
¢lanek dotykal vSech tematickych okfyhexty byly ale vybrany tak, aby se dotykaly vzdy
alesp@ dvou z ¥&chto okrutii. Texty se mnohdy obsahowprekryvaji, proto jsou &které

v nize uvedenych kapitolach uvedeny vicekrat. Nmopakteré texty, pestoZze byly
analyzovany, se jako citované v textu analyzy nedbjpro citovani byly vybrangasti text,

na kterych je dany obsah ¢ichejlépe.

Logicka struktura analyzy vychazi ze strukturacensaych texi. PrevaZzujicim
typem textu je Zivotniifbéh konkrétniho muze €lesnou jinakosti. Tyto texty jsou obvykle
strukturovany nasledujicim @pobem: prvnicast se ¥nuje vzniku &lesné jinakosti, tedy
tomu, zda je vrozendi ziskana, a v ippact ziskané popisu udalosti, v jejimzisiedku

~ v 2

vznikla; dalSicast se ¥nuje reakci naétesnou jinakost, vztahu maXk ni a rehabiliténimu
sili; a nakoneciéti cast je obvykle vyhrazena popisu aktivit Miug €lesnou jinakosti.
U dvou zbyvajicich kategorii nebyla objevena Zagireévidelnost co se &g umistni v textu,

a proto byly zéazeny na konec analyzy. To ovSem neznamena, zgyyiere dulezité.

3.6.1 Popis kontextu vznikélesné jinakosti

Téma ziskané¢lesné jinakosti je ve zkoumanych textech veldaisté. Jednim
z moznych dvoda tohoto jevu je, Ze toto téma dokaze velmi lehceolat kratkodobou
emocionalni odpasd® ¢étendky/e. Proto je mj. toto téma v naprostétSine pripadi
umig’ovano prav na z&atek text: vyvolana emoce (nap strach z moZzZnosti stat se

,pOstiZzenym* ¢i soucit s reprezentovanymi muzi) dokatén&e k textu pipoutat (Jirak,

Kopplova, 2003: 174). | proto jsou tyto udalostipmvany jako ,n&ekané,® ,osudné,®

32 Kdyz lidé peji zdravi,casto ne¥di ocem mluvi.18.3. 2000: 7.
33 Vozitkédr pojede seiffirkami v batohu29.9. 2004: C2.
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Jne¥astné,* ¢i ,dramatické.®® Takovy popis situaci vede dale k velmi zajimavéew:
velké mnozZstvi reprezentovanyckigadi ziskané dlesné jinakosti se odehralo wisledku
¢innosti, které lIze povazovat za riskantni, ovSemo tskut€nost neni v textech ibec
reflektovana. Mezi zmimé ¢innostifadim nejen ty, u nichz je riskantnost evidentnoksk
do vody?* jizda na motocykRi ¢i Iétani na rogalt), ale icinnosti, které jsou velmidiné a
jejichz nebezp#nost je obech podcéiovana (jizda automobilethei na koleg?). Udalosti,
které jsou v analyzovanych texteckEmiito cinnostmi spojeny, a které vedly k vznikilesné
jinakosti, jsou obvykle popisovany jakaigledek jakési ,vysSi moci“, osudu, nahody
neststi. Uplre je zde ignorovan fakt, Ze muzi jsou vice nachigltimto zragnim, nebd se
riskantnich¢innosti v disledku gejimani idedl hegemonické maskulinity zastuji ¢astji

nez zeny (Kimmel, 2004: 676). Tento zvyzragici mechanismus je nejlépeepmy

v rozhovoru s Lukasem Semberéu:

Reportér: Rekl jste si za ten necely rok, proto potkalo préay vas?

LS: Jo. Nekdy sifikam, komu jsem co wthl. Lidi to nazyvaji osudem, ale ja
si precetl, Ze osudem lidi nazyvaji své hlougi@y. A to je pravda. Je moje
hloupost, Ze jsem tenkrat na tu motorkugxhibici vlezl. Je hloupost, Ze jsem
udélal chybu, a je hloupost padatel, Ze tam dali baliky, které mi ublizily.

Reportér: Omluvili se za té?

Zatimco reportév prvni dotaz situje pra k vyse zmigné ,vy3si moci*, Sembera
toto odmita a odpadnost klade na sebe a nargdatele akce, na které se zranil. Semberovu
sebereflexi vSak reportér naprosto ignoruje a \Sidaldotazu pracuje pouze s ¢j§i
odpowdnosti pdadateli. Reportér zde tedy ndmo potvrzuje myslenku, ze byt muzem a
riskovat je pirozené imz socialg konstruovanou individualni charakteristiku natimak.

Oproti ziskané &esné jinakosti je jinakost vrozena v textech eoipié

reprezentovana jen minim&lnTento jev pisuzuji tomu, Ze vrozen&lesna jinakost je pro

34 Hraju basketbal. | kdyz jsem na voziku. 4.12.2®3.

35 Uwzrén na voziku rozdaval Zivotni elan. 3.6. 2004: B6.

36 Tamt.

37 ,Nechgj, abych vstal z voziku.“ 13.8. 2010: B11.

38 Vozickd pomaha dalSim postizenym. 19.3. 2006: C2.

39 Postizeny mladik maluje Ustydtiny. 4.5. 2006: C3.

40 Ochrnuty muz zdolal Lysou horu. 8.9. 2003: D5.

41 ,Nechgj, abych vstal z voziku.“ 13.8. 2010: B11.

42 Vyjimeené zde byl pouzit tento format citovanijubdem je délka citovaného textu. Pozn. aut.
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,Zdravé" étend&e tématem podstativzdalerjSim, nez je jinakost ziskana.

3.6.2 Reprezentace vztahu miuZtélesné jinakosti a k ,postizeni*

Autori texti obvykle edpokladaji negativni vztah muzs ,postizenim® k jejich
teélesné jinakosti. Tentoffstup vyjaduji v textech ¥ty typu ,...mél by pravo nadavat na
negizer osudu“?® ,...[¢ekali byste], Ze pravted bude samy splirnt* ,...neproklinate tu
osudovou vténu, kdy jste havaroval? Autori zde tedy nepmo reflektuji acten&im
predkladaji dominantni pojetiélesné jinakosti jako nezadouciho a stigmatizujicjénau,
obsazené v medicinskémigiupu k ,postizeni“® Negehlédnutelny je zde i mocensky prvek
medialnich reprezentaci: atit@ade gedkladaji¢tendum swvij nazor na dlesnou jinakost a
reakce, které vyjadji sami popisovani muzi — Kfetypicky negativni emoce odmitaji -,
popisuji jako pekvapivé a vyjimeéné. Timto se autopodileji na reprodukci dominantniho
pristupu k ,postizeni*’

Vyznamnou tendenci, ktera se &kterych textech objevuje, je stmi €la do opozice
vacéi mysli. Télo, reprezentované&ilesnou jinakosti, je zde zobrazovano jako objeteryk
brzdi aktivni mysl a v ikledku toho je vztah muzk télesné jinakosti prezentovan jako
,Souboj s &lem“.*”® T¢lesna jinakost se tak metaforicky stava personifiklym nepitelem,
kterého jetteba prosednictvim fyzick&i psychické aktivity ,porazit”, aby doSlo k navrade
do udajného ,normalniho“ stavu, resp. aby bylo négohokr&ovat v Fedchozim Zivat
(Kleiber, Hutchinson, 1999: 48-49). Tento typ popig v textech spojen s UGgmymi
sportovcici s muzi, kté dosahli relativnich Usighia na poli prace. Popis takovéhéigiupu
k télesné jinakosti je protknut vyrazy, ve kterych sejgvuje pozitivni vnimani hegemonické
maskulinity: hovei se zde o tom, Ze se muzZi ,...nenechaji odraditsi ,...prevalcovat

osudem..®, Ze jsou aktivni i ,..Jes své postizeni.’¥ pripadré Ze se odmitaji ,...vzdat

43 Rekazky jsou jen v mém nitru. 1.6. 2004: B6.

44 Nechgj, abych vstal z voziku.” 13.8. 2010: B11.

45 Studuje hlavou. Doslova. 17.6. 2004: C3.

46 Viz kapitola 2.2.1 Medicinsky a socialni modebspizeni“.

47 Tamt.

48 InZenyr ekonomie je zeleznym muzem na vozik2.2005: C3.
49 Tamt.

50 Uwzren na voziku rozdaval Zivotni elan. 3.6. 2004: B6.

51 Bydlim!, raduje se postizeny muz. 7.4. 2005: G1,C
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svych pla...>. Cten&im se tak naskyta vyragrhegemonicky maskulinni obraz niuz
s €lesnou jinakosti, kterému ovSem zdaleka ne vSiabsipovidaji. Vztdhneme-li tyto
poznatky k teorii Gerschicka a Millera (1995) o m@¢h zgisobech vyrovnani se 8dsnou
jinakosti, je patrné, Ze nejvice reprezentovanyiisapem je zde odkazanost, kterasp@
v internalizaci ided hegemonické maskulini®y. Tento zgisob v3ak v sabnese nebezpe
krize identity v pipact, Ze nelzed&mto idedlim dostéat. | v optném gipact je vSak tento
zpasob problematicky, nelfanternalizované idealy hegemonické maskulinityujsgaimém
protikladu k @ekavanim spolaosti, a proto je identita zaloZzena na odkazanasting
konfliktni (tamt.: 130). Ve zde zkoumanych textgsebu vSak reprezentovani vyhr&dmuzi,
kterym se tento ,navrat“ povedl, a proto sézm zdat, Ze tento apob je nejvhod¥jSi. Stejr
jako u analyzy titull Ize tato zji&ni vztahnout na publikum: pokutendi takovato sdleni
pijmou, miZze dojit k vytvdeni ,faleSné fedstavy, Ze kazdy iie '@ekonat’ postizeni®
(Wendell, 2006: 251); zarouige zde vytvéen idedl, ktery je ovSem pro mnohé muze (i Zeny)
s ,postizenim“ nedostupny, nebaemuseji mit k dispozici p@bné zdroje, tauz se jedna o
zdroje materialni (prostdky k uskuténéni aktivit), socialni (zazemi rodingi piéatel) ¢i
fyzické. Nemoznost se reprezentovanym @muZ/yrovnat tak mze vést k dalSimu oddaleni
ostatnich mu& s €lesnou jinakosti odéSinové spolénosti (Wendell, 2006).

PrestoZze analyzované texty nabizeji i alternativniisapy seberealizace muz
s €lesnou jinakosti (nap studiun?* a un&n®), i tyto ve vyrazné nié obsahuji vyrazové

]

prostedky Uzce spojené s hegemonickym pojetim maskylfpiekonani ,postizeni* a snahu
nevzdat se). Je nutné jgftodotknout, Ze tyto alternativy jsou v textech jepany buf

S muzi, jejichz &lesny stav jim objektivéd neumo#uje vyraznou fyzickou aktivitu (nap
muzi s kvadruplegii)¢i s muzi, ktéi se s &lesnou jinakosti jiz narodili a do sportovniho
prostedi se ve svém Zivdiedostali. Z toho vyplyva, Ze vyragnpreferované jsou vztahy
k télesné jinakosti, které reflektuji hegemonickou médisktu. Latentnim vyznamem, ktery je
za reprezentaci vztahu miuk télesné jinakosti skryt je, Ze pokud to lze, je vh®dmazit se
Lpostizeni* potl&it individualni aktivitou a wli. Pouze v jednom fjfpact je medial@
reprezentovan muz, ktery se se Zrdm nedokazal preferovanym tmmbem vyrovnat

V tomto textu je muz zobrazen jako smutna postpkidel o své zaliby, o své bydiia byl

nucen se ve dvagriceti letech pesthovat zg@gt k rodicim. Vzhledem k tomu, Ze na tento

52 Vozitkédr dostavuje st dim na vesnici. Jiz patnact let. 11.10. 2003: C1-2.
53 Viz kapitola 2.3.3 Intersekce maskulinitégesné jinakosti v médiich.

54 Studuje hlavou. Doslova. 17.6. 2004: C3.

55 Postizeny mladik maluje Ustydtiny. 4.5. 2006: C3.

56 Vozitkér pojede seiffirkami v batohu29.9. 2004: C2.
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piibéh ihned navazuje text o sbirce neziskové organidaeed, se lze domnivat, Ze tato

reprezentace slouzi k vyvolani souditan&.

3.6.3 Reprezentace aktivit mug #lesnou jinakosti

Jednim z prvnich poznatkktery vyplynul zé¢etby analyzovanych tekie, Ze je zde
kladen velmi silny draz na aktivitu reprezentovanych niuZrakticky ve vSech textech
vénujicich se sportu se objevuji &ty sporti, kterym se dany muZémuje, sportovnich
udalosti, kterych se 2astnil ¢i zG¢astni a v neposledrfade i Uspcha, kterych dosahl.
U muzi-nesportové jsou pak v textech roztrouSeniigominky na ézné aktivity, kterym se
vénuji ¢i vénovali a uspchy, kterych ve viejné sfée dosahli. vod k tomuto jevu je dvoji:
za prvé je zkoumany denik vyrazmameien na véejna témata (politiku, ekonomii, zpravy
Z regioni a sport; témata tykajici se osobniho Zivéitaodiny jsou typicky sogasti rubrik
v zadnicasti deniku), a proto i témata analyzovangtdimka vyjadruji tuto preferenci; za
druhé zde zobrazovani muzi desnou jinakosti slouzi jako d&ité pozitivni gipady pro
,Zzdravou" veaejnost i pro ostatni Zzeny a muze s ,postizenimgyato je v &€chto gipadech
potlaten stereotyp pasivify. Tento stereotyp je vSak &kterych gripadech i nadale skryt za
vyjadienimi, kterd popisuji aktivitwi Gspichy muZ s postizenim jako ,Sokujic® ¢i
,obdivuhodné*®® V téchto gipadech je patrné, Ze tytdilpthy neodpovidaji &ekavanim,
kterd jsou s muzi sélesnou jinakosti spojovana.Zarover lze podotknout, Ze tdaz na
verejnou aktivitu mu# zde vyjaduje i mySlenku, Ze aktivita miz postizenim jeifblizuje
k tomu, aby Zili své Zivoty co mozna nejblizeugpbu, ktery je v dnesSni spoiesti
povazovan za ,normalni“ (Kleiber, Hutchinson, 199®). Fyzicky¢i pracovni vykon zde
tedy dostava podobu jedinélpzitosti, jak se plnohodnatrzapojit do spoknosti. Latentnim
vyznamem d&chto reprezentaci je, Ze Zivot muZe &esnou jinakosti, ktery neni veden
primarre ve véejném prostoru, je mérhodnotny.

PredevSim v textech, které se&nwji sportu, je patrné pozitivni vnimani hodnot

hegemonické maskulinity. Obdi¥jsou popisovany jejich vykony a tréninkové usslinimiz

57 Viz kapitola 2.2.2 Reprezentace ,postizeni* v itedd

58 Chci dodat seb&domi postizenym lidentjka ultramaratonec Laky. 3.9. 1998.
59 Firmu lze zdaraivést i z invalidniho voziku. 11.1.2005: B4.

60 Viz kapitola 2.3.3 Intersekce maskulinittiesné jinakosti v médiich.
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jsou spojeny vlastnosti jakoihe® ¢i neohrozenost Tento obdiv je obvykle kontrastovan
s jejich Elesnou jinakosti, ktera je 8ppopisovana jakd&iste negativni a omezujici atribut
jejich jinak zdravéhodta.®® U¢ast na zavodech je spojovana s vyrazy jako drsmgesmi &i
tvrdy boj, coz je z@iraziovano pedevSim v fipadech, kdy se muzi €lésnou jinakosti
zWastni zavod se ,zdravymi“ sportovci. Pouzitéthto vyrafi Ize interpretovat jako snahu
vyzdvihnout zobrazované muze jako exemplatitklady hegemonické maskulinity a dat je
tak za piklad ,spravného* fistupu k Zivotu. Oft se zde problematika ,postizeni®
individualizuje a odvadi se tak odganost od spolaosti, nebé je ustanoveniklad, ktery
vyjadtuje, Ze ,postizeni“ Ize omezi Upln¢ odstranit vlastni aktivitou (Linton, 1998). Krajni
podobu nabyva toto pozitivni vnimani fyzické ndmahyextech, ve kterych jsou muzi-
sportovci zachyceni v situacich, kdy si dobrowolpisobuji i fyzické aktivit bolest.
Napriklad Jindich Laky si ,...dennoderinnici télo tréninkovymi davkami, z nichz mnoha
lidem naskakuje husitke.* V téchto vyjadenich je skryty obdiv k vydrZi a schopnostem
zobrazovanych mu kteri nejenze fekonali géekéavani, kter4 spalaost klade na osoby
s €lesnou jinakosti, alefpkonali i normy ,zdravé” spotosti jako takoveé.

V textech, které se tykaji pracowinnosti muz s €lesnou jinakosti, je v souvislosti
s hegemonickou maskulinitouiihz kladen primarhna kontrolu situace, konkrémagiklad
na rozhodovacti tidici schopnosti ip vedeni uéité instituce, ovSem takétipschopnosti
organizovat praci lidem okolo sebe. Podoako u sportovnich vykanje i zde popis aktivit
muzi s €lesnou jinakosti kontrastovan s jejicllesnou jinakosti: Usgh je spojen s jejim
piekonanim, které symbolizuje fz@eni se mezi &Sinovou spolénost. Normalizace,
vyjadiend splinim aiekévani, tedy v kontextu mediélnich reprezentadéveintegraci, coz
presré odpovida dominantnimu medicinskému modekrekonani ,postizeni“ ma i v tomto
piipact individualni charakter a vytvapredstavu, Ze )Si podpora pro muze glésnou

jinakosti neni nutné (Linton, 1998: 17).

61 Handicapovany plavec postoupil do Pekingu. 28008: C3.

62 Postizeny Zbyek stili g6l za gélem. 12.10. 2006: C1.

63 Viz kapitola 2.2.1 Medicinsky a socialni modebsftizeni*.

64 Chci dodat seb&domi postizenym lidentjka ultramaratonec Laky. 3.9. 1998.
65 Viz kapitola 2.2.1 Medicinsky a socialni modebsgizeni“.
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3.6.4 Popis fyzického vzhledu a chovani masz¢lesnou jinakosti

Reprezentovani muzi jsou typicky popisovani pednictvim svych desnych
jinakosti. Lze rozliSitéty#i druhy popisi: prvni se sougedi na ztratwi omezeni utitych
télesnych funkci (,...[n]JemiZze ovladat koeetiny, posloucha ho jen leva ruka &de
vyslovuje.®®), druhy na absenci ¢&ité casti €la (,...pfiSel po padu pod nakladnitiz o
nohu...®"), tfeti na neschopnost vykonavatitou ¢innost (M. Langer ,...[sdm] nezvladne
vzhledem ke svémuwikému postizeni ani zakladni hygierff).“a ¢tvrty na nutnost spojeni
S ugitou pomickou (,...je uZ jedenact let upoutan na invalidozik...“%). Takovéto popisy
odrazeji normativni charakter dnesnich sgrobsti v euroamerickém kontextu: byt vidit&ln
JINY* znamena byt nucehoteweny pohledm a vrEjSim hodnocenim. Zde je tato moznost
pohledu zprogsedkovana textovym popisem, ktery se staditna aspektyek ¢i jednani mug
s tlesnou jinakosti, které nejsou spojovany s ,nortoafi a jsou tak automaticky
povazovany za negativii.Konkrétrg ¢tvrty druh popisu lze rozdit na ti ¢asti: za prvé
klade diraz na vozik jako zakladni charakteristiku repréaemného muze,cioli se jedna
.Jen“ o pouzivanou poiicku; za druhé popisuje jeho pouzivani jako permamgertkoli
z ej Zeny a muzi, kterél je pouZzivaji, vysedaji K¥i riznym aktivitm; a zaréti slovo
upoutani (v jednomifpadt dokonce u¥zreni) evokuje pasivitu a omezeni (Linton, 1998:
29). Vozik je v tomto kontextu vniman podébpako €lesna jinakost samotnda, tedy jako
stigma. Hodnoto¥ neutralni verze tohoto popisu — pouZzivani vozikse-ve zkoumanych
textech objevuje pouze kolika malo gipadech.

Zatimco vozik nelze lehce skrytga @&ima, u relatived mirngjSich drulii télesné
jinakosti to lze. Prav tento jev — tzv.passing — je také v analyzovanych textech
reprezentovan. Jakdiglad Ize uvést popisifgchazejiciho muze v jednometanka: ,Na prvni
pohled na &m neni nic zvl4stniho... iPpozorrEjSim pohledu zjistite, Ze jedna z [nohou]
kor¢i pod kolenem a zbytek t¥ioprotéza.* Passing — ,splynuti“ - ma v tomto kontextu
pozitivni konotaci, vyjatlje myslenku, Ze je dobré mit moznost u#taa skryt své stigma -
télesnou jinakost (Linton, 1998: 19). Podébjako pekonani ,postizeni“ v fedchozich
kapitolach je zde mocenskéigobeni (tlak na dinéni individuédlniho kroku k integraci)

66 Hledam kamaradkiitka boccista. 31.3. 2005: C1-2.

67 Handicapovany cyklista chce na skaly. 20.2. 2004

68 Firmu lze zdarivést i z invalidniho voziku. 11.1.2005: B4.

69 InZenyr ekonomie je Zeleznym muZem na vozik2. 2005: C3.

70 Viz kapitola 2.2.2 Reprezentace ,postizeni* v itedd

71 Cyklista s jednou nohou nejradSi zavodi se zdravi3.12. 2003: D3.

42



vedeno srirem od spolénosti k muim s glesnou jinakosti.

3.6.5 Reprezentace mus #lesnou jinakosti v soukromych vztazich.

Toto téma je ve zkoumanychigpevcich reprezentovano velmi malo, ovSem grav
z toho vyplyva vzhledem ke zvolené meigeho vyznam, nehbsignifikantni jsou i obsahy,
které ve zkoumanych textech chybie zastoupeno minimatn Nagiklad téma sexuality je

v textech zobrazeno pouze jednou, a to v interdgemladikem s kvadrupledf:

Reportérka: Jaké jsou vaSe dalSi plany, co chcetivett jeSt dokazat?
Z. Kalousek: Udlat magisterské studium, mit sluSné 2atnani, taky si uflat réjaké
zazemi, pkny by bylo mit dti...

Reportérka: Promite mi, ale to ve vaSem stavu jde?

Jiz tento kratky Uryvek dokazeégquvést, jaké stereotypy se se sexualitou mohoti poji
Predre reportérka ihned asociuje moznost mit potomkandmevaginalnim stykem, ktery je
vyjadienim hegemonickérpdstavy toho, jaky ,ma“ sex byt. Zaravéak pomiji mnozstvi
alternativnich moznosti jak se stat k@n, a nefimo i paetné alternativni nekoitalni
sexualni praktiky (Shakespeare, 1996: 209). Aaod dalSi absence tématu sexuality ve
zkoumanych textech povazuji jak seriézni povahuurkaného periodika a jehdimhz na
verejnou sféru, tak tabuizovanost tohoto tématu \k&ilspolénosti.

V jinych mezilidskych kontextech jsou muzi typickgobrazovani jako ifjemci
podpory¢i pomoci, pouze vyjiméneé jako ti, kdo ji poskytuji (véchto gipadech je navic tato
situace popisovana jako paradoxni). Tato situaceigelevSim patrnd u mladSich nduz
u nichz je také jako primarni §gici osoba zobrazovana matka. Timto se posilug dv
stereotypy: pedre stereotyp pasivity Zzen a mus ,postizenim*, ktery je obvykle v textech
kontradiktovan gibéhy individualni aktivity; a zarovestereotyp Zen jako osob qugicich a

obétujicich se pro blaho druhych.

72 Studuje hlavou. Doslova. 17.6. 2004: C3.
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4 ZAVER

Nyni je mozné si odp@dct na dive polozené vyzkumné otazky:

Jak je v medialnich reprezentacich handicapovanyghi spojovano ,postizeni“ a

maskulinita?

.Postizeni* je ve ¥tSin¢ pripadi reprezentovano jakaipny disledek ¢élesné jinakosti
(tzn. jiz sama desna jinakost konstituuje ,postizeni, o strukiniéh, materidlnich a
socialnich picinach tohoto jevu autb primarnich texi nepiSi) a jako neslitelné
s hegemonickym pojetim maskulinity. Pozitivni reqaetace snahyigkonat ,postizeni* a
zdarazinovani hegemonicky maskulinnich id&égé centralnim tématem celé pracé&cemz
diraz je kladen na individualni povahu této snahysexite reflexe strukturalnich a dalSich
pricin ,postizeni* pak vede k pozitivni reprezentacizinuktei se do ,boje" s ,postizenim*
pustili viastnimi silami a &i. ,Uspédné* muze pak média reprezentuji jakikiady hodné
nasledovani. Tentofistup je ale silé problematicky, neltbza prvé vytvél predstavu, ze
individualni vile dokdze pekonat témst vSe, a zalezi tedy jen na samotnych muzich
s €lesnou jinakosti jak se se svou situaci Wgolaji, a za druhé ime vést k dalSimu

odcizeni &ch mu#, ktefi nejsou z rozlinych divoda schopni émto ideaiim dostét.

Jak je medial& zvyznaniovana &esna jinakost (tj. nafklad jako tragédie, jako

néco, co jedinec f@konavagi jako spoleéensky problém)?

Télesna jinakost je popisovana jako 8ildisruptivni a negativni soast Zivota
zobrazovanych muiZ | u mu#i, ktefi se s &lesnou jinakosti narodili, a nemusi s&bgc
identifikovat jako muzi s ,postizenim®, je popisoa jako osud¢i vile prirody apod.
DulezZité zde je, Zefps vyrazny podil riskantnich aktivit na vznikiesné jinakosti zde neni
toto téma nijak akcentovano, ne&bgiskovani je povazovano zafifpzenou so&ast
hegemonické maskulinity. V medialnich reprezentaciskanychdesnych jinakosti se jako
vyrazné objevuje téma odéni ®la (symbolizovaného élesnou jinakosti) a duSe
(symbolizované hegemonicky maskulinnimi idedly ,yaéni se* a usili) jako neslitelnych

soupegicich entit. Toto téma je vyraZrpatrné u text, pojednavajicich o sportovcich po
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Urazech. Muzi, kté ziskali €lesnou jinakost jiz v &stvi, maji ji od narozenéi jsou po
Urazu, ale nejsou naklémi sportu, jsou obvykle zobrazovani jako kii a se svou situaci
vice smifeni, ovSsem i u nich jsou pouzivané popisu vyrazy evokujici hegemonicko-

maskulinni idealy.

V jakém socialnim kontextu a v jakych rolich jsantdicapovani muzi zobrazovani?

Nejvyrazréji jsou v textech zobrazovani muzi, kterym se ,pmsti“ poddilo
.piekonat’, & uz prostednictvim sportovnich Ggpha, tak prostednictvim jinych véejnych
aktivit. Tito muZi jsou zobrazovani jako exemplamiiklady a jsou zobrazovani jako
inspirace pro ostatni muze s ,postizenim®, aled pdravé" muze a Zeny. Problematické
vSak je, Zze vzhledem k protistinému vnimanictesné jinakosti a hegemonické maskulinity a
vzhledem k odliSnym aekavanim, které tyto identity vyvolavaji, jsou titouZzi-priklady
neustale vystaveni moznosti ztraty této identitglnM malo jsou muzi sétesnou jinakosti
zobrazovani jakalenové rodiny a pokud ano, jsowt$inou zobrazeni jako ti, o které se
petuje. RedevSim to plati pro mladSi muze, u nichz je tagévyrazné roli zobrazovana

peiujici matka.

Jakym zjisobem se zobrazovani muZzi vyrovnavaji se swvélasmou jinakosti

v souvislosti s hegemonni maskulinitou?

Obvykle zobrazovana reakce $p@ v neopu$ni minulych hodnot a ve snaze
navratit se zgt do minulého stavu ,normality”. Prastdkem k tomu jsou prévidealy
hegemonické maskulinity, tedy sila, odvaha, neadmo%t a bojovnost. Tyto idealy nejsou
vyhradré zobrazovany pouze u hyper-maskulinnich tyu&/brz i u mug, ktefi tak vyrazg

nevynikaji.

Tento vyzkum je vzhledem k heterogeérixti obtizné sumarizovat a vytdhnout& n
VetSi mnozstvi generalizovatelnych #2ay, snad kromi preference tématu U&nych mua

S ,postizenim® a pozitivniho zobrazeni individualsmahy jako prostdku vyrovnani se

45



s €lesnou jinakosti a ,postizenim*“. Pro dalSi pakneani vyzkumu medialnich reprezentaci
bych navrhl priméré uzsi tematicky vyér texth (nag. pouze texty ze sportovniho priasti),
piipadré provedeni fipadové studie medialni reprezentace vybraného pktex@ by ukazala

hlubSi procesy reprezentagliesné jinakosti v kontextu maskulinit.
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