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Body
V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadieni s respektovanim charakteru a zaméreni prace 04
Aktualnost problematiky, originalita prace 3

Bazalni stimulace je aktualni téma, v teoretické ¢asti autorka Cerpa predevsim z literatury.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a prehled |2

domacich i zahrani¢nich literarnich prament

Autorka pro svoji praci Cerpala z dostupné literatury. V tivodu uvadi, Ze se nesetkala s oddélenim, kde se
provadi bazalni stimulace, neuvadi vSak, zda ona sama ma zku$enosti s touto metodou. Z velké ¢asti popisuje
jednotlivé prvky této metody. V kapitole Koncept bazélni stimulace v CR se snaZila shrnout poznatky z nékolika
pracovist, do své prace piebira celé odstavee z uvedenych clankd, které velmi stru¢né komentuje.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych tdajt, odborného textu

V rozporu s informacemi v tvodu prace chybi na zac¢atku praktické ¢asti informace o vyzkumech, které jiz v této
oblasti probéhly. Autorka nékteré znich struéné uvadi v diskusi, zejména tehdy, pokud ziskala podobné
vysledky. Jako zasadni nedostatek vidim to, ze autorka neporovnala vysledky svého vyzkumu s vysledky
diplomové prace S ohledem na cil ¢.3 bych ocekavala, Ze se autorka podrobnéji vyjadii k tomu, zda syllaby
uvedenych stupiii vzdélani obsahuji informace o bazalni stimulaci. Uhlifové, ktera méla stejné zaméfeni. Tuto
praci cituje pouze v teoretické Casti pfi popisu bazalni stimulace, k vyzkumu se v§ak viibec nevyjadiuje.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni publikaéni normy

Prace vykazuje nedostatky v podobé nejednotného citovani zdroja v teoretické ¢asti (knizni zdroje v zavorce za
textem bez oznaceni strany, nékteré Casopisecké ¢i internetové zdroje pod ¢arou), uvadéni akademickych titulii u
jmen autorti, neuplnych informaci v seznamu literatury, zdroj ¢. 10, 17. Dotaznik, ktery je soucasti pfilohy,
neobsahuje Cisla otazek a osloveni respondentd s vysvétlenim ucelu vyzkumu. Z prace neni patrné, jakym
zpisobem autorka stani¢ni sestry oslovila (kromé toho, Ze rozesilala dotazniky elektronickou cestou).
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Poznamky Ocetiuji, Ze si autorka ke zpracovani bakalarské prace zvolila vyzkumnou
doplitky praci. Vzhledem k ne zcela dobfe zvladnutému casovému managementu vSak
posuzovatele:  price vykazuje vySe uvedené nedostatky, které jeji hodnotu snizuji.

Otazky k 1. Porovnejte zaméfeni a vysledky vyzkumu prace autorky Uhlifové
obhajobé: s vasimi vysledky.

Hodnoceni celkem: Doporucuji k obhajobé

Navrh klasifikace prace: velmi dobie
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* nehodici se vymazte nebo $krtnéte
Doporucena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka
BODY KLASIFIKACE
13 a vice Vyborné Minimaliné dva body v kazdé poloZce
9az12 Velmi dobre Minimalné jeden bod v kazdé poloZce
6az8 Dobre Maximalné mozZna jedna "nulova" poloZka
5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova” poloZka






