
Sarka Slavikova: "Pecirkuv Narodni kalendar a osobnosti jeho tvlircu" (Praha 2006) 

Oponentsky posudek 

Diplomova prace Sarky Slavikove s nazvem "Pecirkuv Narodni kalendar a osobnosti jeho 
tvlircu" (59 stran textu, seznam literatury a pramenu, obrazova pfHoha) pfedstavuje zajimavY 
pfispevek k zivotopisum znamych vydavatelu populamiho ceskeho kalendare 19.stoletf, 
zejmena Josefa a Mariany PecirkovYch, ale take k yYvoji lidove cetby v Cechach, ktere se 
v diplomovYch pracfch absolventu oboru etnologie v poslednich letech venovala pozomost 
spfSe vYjimecne.Autorka, ktera zpocatku usilovala 0 "dosud nezpracovany kousek mozaiky 
historie ceske zenske emancipace" (str. 3) - a nalezlaji ve skromne a obetave vydavatelce 
Mariane PeCfrkove - se totiz v prubehu prace musela alespoii ve strucnosti zabYvat vYvojem 
evropskych i ceskych kalendaru, a tfm se dotkla rovnez tematu oblibene takzvane kalendarove 
literatury, rozsifene zejmena v lidovYch vrstvach. 

Diplomova prace, ktera je pfehledne utffdena a tematicky clenena do ctyf kapitol, odrazi 
peclivY pffstup Sarky Slavikove ke zvolene problematice. V prvnLkapitole autorka nejprve 
pfistoupila k vymezeni zakladnfch pojmu a ke strucnemu pfehledu historickeho vYvoje 
evropskych kalendaru, jejich struktury a funkcf; zduraznila vYznam pranostik a minucf pro 
vznik puvodnfch ceskych kalendaru, k nimz zejmena od 17.stoletf, pfistoupily cetne pfeklady 
kalendafu cizich. V dalSfm textu se pak autorka zminila 0 nekterych znamych kalendaffch 18. 
a zejmena 19.stoletf, v jehoz druhe polovine dochazelo k nebYvalemu rozmachu techto tisku 
- jde pfedevsim 0 obdobi po revolucnim roce 1848, kdy "zasluhou" pffsne cenzury se fada 
publicistu i znamych ceskych spisovatelu zacinala orientovat na takzvanou lidovychovnou 
produkci, k niz patfila i takzvana kalendarova literatura, urcena - v duchu obrozenskych tradic 
- pfedevsim vesnickym ctenafum 

Autorka Sarka Slavikova, opirajicf se v teto casti sve diplomove prace zejmena 0 znamou 
publikaci Zdeiika Urbana "Stoletf ceskeho kalendafe" (Svoboda, Praha 1987), pfistoupila 
zaroveii k charakteristice obsahu, a tedy i nOvYch funkcf ceskych kalendaru teto doby, jejichz 
celkova uroveii nepochybne stoupala - byt' zaplava podobnych tisku pfinasela i produkci jiste 
problematicke urovne. V teto souvislosti pfipomnela autorka uz snahy ceskych obrozencu ze 
sklonku 18. a zacatku 19.stoletf 0 vytvofeni lidoveho kalendare vseobecne vzdelavacfho razu, 
ktery by pfinasel nejnovejsi poznatky vedy a techniky, seznamoval se zivotem a zvyky narodu 
a budil take zajem 0 umeleckou cetbu a lidovou slovesnost. Podle autorky, uvadejicf jmena 
Vaclava Mateje Krameria, Jana Rulika, Vaclava Rodomila Krameria a dalSfch zaslouzilych 
vydavatelu populamfch kalendaru, mel ve druhe polovine 19.stoleti vYbomou povest 
napfiklad znamy kalendar Koleda, vydavany Maticf moravskou, za redaktora Ignace Jana 
Hanuse; tato povest trvala ovsem i za jeho nastupce MUDr. Jana Helceleta. Z vYznamnych 
kalendafu jmenovala autorka, opirajicf se 0 usudek Zdeiika Urbana, take Cesko-moravskou 
pokladnici ci Kalendar Koruny Ceske redaktora Vincence Vavry- Hastalskeho, Lfpu cesko­
moravskou Karla Adamka i rozsifeneho Posla z Prahy Karla Sabiny; atd. K nepochybne 
typickym rysum yYvoje ceskych kalendaru druM poloviny 19.stoletf patfil vsak i vznik 
regionalnich kalendaru - z nichz byl uveden napfiklad Plzeiisky kalendar narodni Ci moravsky 
Radhost' - Ci tematicky specializovanych kalendaru typu Kalendare pani a divek ceskych, ale i 
novY typ odbomych kalendafu, urceny pro ctenafe z fad vzdelancu, ktery se v Cechach 
objevil kolem roku 1890. 



V kontextu yYvoje kalendaru druhe poloviny 19.stoleti pak Sarka Slavikova ve druhe kapitole 
diplomove prace (str. 21-57) pfiblizila okolnosti vzniku Pecirkova Narodniho kalendare a 
pote jej detailne charakterizovala; pfipomnela spolupraci vydavatele losefa Pecirky 
s prazskym knihtiskafem laroslavem PospiSilem a polemizovala s obecne podceiiujicimi 
nazory Zdellka Urbana - mj. tim, ze se peclive zaby-vala obsahovou strukturou. tisku, jehoz 
prvni rocnik byl vydan roku 1858. Konstatovala, ze Narodni Kalendaf se tradicne delil na cast 
poucnou a na cast zabavnou, pficemz poucna cast uvadela fadu aktualnich informaci, ktere se 
napfiklad tYkaly novy-ch zakonu a vyhlasek, hospodarskych novinek, lekafskych pouceni ci 
zprav 0 novy-ch knihach; v zabavne casti byly uvefejiiovany zejmena oblibene povidky ze 
zivota a historicke povidky, pohadky atd. UZ z obsahoveho cleneni Pecirkova Narodniho 
kalendare lze tedy usuzovat na socialni strukturu i mentalitu ctena:fu, ktefi patfili kjeho 
horlivy-m odberatellim za redakce losefa Pecirky a po roce 1870 i jeho vdovy Mariany; jejim 
pomocnikem se stal Karel laromir Erben a po nem P.Vaclav Stulc, pozdejsi vysehradsky 
probost. Tim se diplomantka dostala i k problematice hodnoceni autorskeho pfinosu 
pfispevatelu, ktere ovsem ztezuje skutecnost, ze clanky Pecirkova Narodniho Kalendare byly 
publikovany bez oznaceni autora - coz podle zjisteni Sarky Slavikove pretrvavalo do konce 
osmdesatYch let 19.stoleti. Tehdy se mezi autory objevil napfiklad Boleslav lablonsky, Sofie 
Podlipska, Karel Klostermann, Gabriela Preissova, Ladislav Stroupeznicky, Ignat Herrmann 
atd.; z dochovane korespondence Mariany Pecirkove vycetla vsak diplomantka i podii 
Vaclava Benese Tfebizskeho, a tak je pravdepodobne, ze pocet renomovanych autoru, 
podilejicich se v teto dobe na tvorbe Pecirkova Narodniho kalendafe, byl ve skutecnosti 
mnohem vetSi - mj. take vzhledem ke skutecnosti, ze Narodni Kalendaf pfinasel fadu 
pfekladu z evropske literatury. 
V teto stezejni kapitole sve diplomove prace pfistoupila Sarka Slavikova nejen k castecne 
konkretizaci narodopisnych pfispevku, ale zminila se i 0 inzerci, cenach, pfedplatnem Ci 0 

graficke uprave tisku, kde mj. vyslovila zajimavou hypotezu 0 autorskem podilu Mariany 
Pecirkove. Ijeji daISi zjisteni lze povazovat za velmi pfinosne: tYka se rozdilu v obsahu 
Pecirkova Narodniho Kalendafe a jeho moravske mutace, ktera od roku 1891 vychazela pod 
nazvem "Staroslavny Velehrad" nejmene 35 let v Olomouci a ktera se zpocatku odlisovala 
v zabavne casti; zde se na rozdil od soudobe ceske verze objevovali zfejme jen zl1Clmi autofi.a 
nektere pfispevky s moravskou tematikou. Zaverecna pasa:z obsahuje nastin yYvoje Narodniho 
Kalendafe po odchodu Mariany PeCirkove v roce 1905 v obdobi jejich nastupcu - synovce 
profesora laroslava Cervenky, Vlasty Pittnerove, ale i P.x. Svobody Ci Emila Vachka. 

Zby-vajici dye kapitoly diplomove prace byly venovany obema zakladatelum - vydavateli, 
pfekladateli a publicistovi MUDr. losefu Pecirkovi ajeho manZelce Mariane (str. 44-57) - ale 
i jejich detem; jde 0 strucne shrnuti zivotopisnych udaju, ktere se podafilo shromaZdit a ktere 
vymluvne dokresluji atmosferu rodinneho prostfedi, v nemz Pecirkuv Narodni Kalendar, 
jeden z nejpopulamejsich ceskYch tisku 19.stoleti, po nekolik desetileti sve existence vznikal. 

Diplomova prace Sarky Slavikove pfedstavuje odbome pfinosne, peclive, ale i pekne 
zformulovane zpracovani zajimaveho tematu, ktere by se v budoucnu mohlo stat atraktivnim 
vychodiskem daISi odbome prace: mam na mysli zejmena zprostfedkujici funkci kalendaru 
jako yYvojoveho meziclanku mezi pozdni folklomi produkci a literami tvorbou 19.stoleti, ale 
take vy-znam kalendaru z hlediska vy-zkumu tradicnich mental it v tomto yYvojovem obdobi. 
Diplomovou praci proto doporucuji k obhajobe. 
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