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Doktorandem piedlozena disertatni prace je v€novana problematice, ktera nesporné
nabyva stale vétSitho vyznamu. Autor k tématu pfistoupil nejen z hlediska platné pravni
upravy.Vénuje pozornost i obecnéjsim otazkdm, které s odpovédnosti ¢lenti statutdrnich
organt obchodnich spolecnosti souviseji, 1 kdyz n¢kdy jde o otdzky, predstavuji ve vztahu
k tématu prace vétsi ¢i mensi presah. Jde zejména o kapitoly I. ,,Obecné vymezeni
obchodnich spole¢nosti a zdkladnich pojmt“ a II. ,,Systémy fizeni a spravy obchodnich
spolecnost”. Celkové povazuji takovy pfistup za prospéSny a umoziujici autorovi Sirs$i a
hlubsi pohled na zkoumanou problematiku.

Z hlediska tématu prace jsou nepochybné vyznamné nasledujici kapitoly (III. ,,Zakladni
prava a povinnosti ¢lenli statutarnich organti obchodnich spole¢nosti, IV. ,,Odpovédnostni
princip v pravu a jeho vztah k obchodnim korporacim®, V. ,,Soukromopravni odpovédnost
¢lent statutarnich organti obchodnich spolecnosti“ a VI. ,,Nova pravni Gprava korporatniho
préava a odpovédnost ¢lend statutarnich organti obchodnich spoleénosti v Ceské republice, jeji
pozitiva, nedostatky, navrhy de lege merenda a moznosti vyvoje korpordtniho prava®). Ze
struktury a obsahu téchto kapitol je patrné, Ze se autor nevyhyba zadnym problémim. K jejich
zkoumani pfistupuje na zakladé studia pomérné rozséhlé odborné literatury, vcetné literatury
zahrani¢ni. Strukturu prace povazuji za vyhovujici tématu. Text je napsan piehledné a
srozumitelng. Ve zpisobu zpracovani se projevuji i praktické poznatky a zkuSenosti
doktoranda. Poctem stranek prace stanovené minimum nejen spliiuje, ale vyraznéji piekracuje.
Po formalni strance neshledavam zadné nedostatky, které by branily, aby prace mohla byt
predmétem Ustni obhajoby.

Ke zkoumani tématu jako celku i1 ztématu vyplyvajicich dil¢ich otdzek doktorand
ptistupoval samostatné a kriticky. Prokazuje schopnost problematiku hloubéji analyzovat,
vyvozovat ur€ité zavéry a formulovat konkrétni navrhy. Vécné hodnoceni prace a uplatnéni
konkrétnich ptipominek a dotazl je véci oponentnich posudk.

Jako Skolitel jsem toho ndzoru, Ze piedlozena préce je zplsobild Ustni obhajoby, ke které ji
doporucuji.
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