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Motto: , Komensky hovori k dnesku celym svym myslenkovym
odkazem zejména proto, jeho centrem od pocatku az do dila vrcholného
jsou ,lidské véci“. Ty jsou zdkladni kategorii Komenského mysleni,v
zaméreni na né se spojuje jeho Usili teoretické i védecke“ (Jifina

Popelovad)’.

1. Uvod

Moderni Ceska komeniologie prosla v pribéhu dvacatého stoleti
velmi bourlivym a mnohdy dramatickym vyvojem, kterému vsak
dosavadni literatura vénovala jen naprosto minimalni pozornost .
Zatimco na jeho pocatku bylo vnimani myslenkového systému a odkazu
Jana Amose Komenského do znacné miry podobné u vsech badateld,
prinesla druhd polovina stoleti zasadni zménu: moznych Uhll pohledu se
objevuje vice, pricemz ani jeden si nemuze narokovat prvenstvi.

Zaroven dochazi i k posunu od silné z(zZeného pohledu, ktery na
Komenském ocenoval jen jeho prispévek ke vzniku moderni pedagogiky a
didaktiky a témér vsechny jeho ostatni slozky zavrhoval ¢i ignoroval,
k novému, ktery akcentuje Komenského predevsim jako svébytného
filosofa, jehoz myslenkovy systém je plnym pravem mozno chapat jako
alternativu systému Descartova - snad pravé proto mnoho autord
vénovalo slavnému, presto vsak do urcité miry vnitrné tragickému

setkani Komenského s Descartem, které (dajné skoncilo Descartovou

" J. Popelova: Aktualnost myslitelského dila J.A. Komenského. Nova mysl
1970, s. 1514.

2 0 dosud ojedinélé, dnes vsak uz nenavratné zastaralé zhodnoceni
tohoto vyvoje se pokusila Beckova,M.: Ceskoslovenska povalecna
komeniologie (nastin vyvojovych linii). Pedagogika 33, 1983, ¢. 2, s. 209 -
224.



poznamkou: ,,Ja za okruh filosofie nevykrocim; bude tedy u mne jenom
casti toho, ceho je u tebe celek® *, mimoradnou pozornost “.

Komensky, ktery byl dosud chapan jako ,,vousaty inspektor*, tedy
ten, jehoz sochy a busty zdobily témér kazdou skolu, ale jehoz mysleni
bylo v mnoha ohledech povazovano za nenavratné prezilé a zastaralé,
zacina byt postupné chapan jako fascinujici filosof, jehoz mysleni zacina
byt stale vice a vice aktualni. Zatimco totiz Descartlv systém, ktery tak
striktné oddéluje clovéka od svéta kolem néj, plné vyhovoval zakladnimu
ladéni novovékého evropského mysleni, tvari tvar blizicimu se konci
dvacatého stoleti a pocinajici postmoderné vyzniva zakladni ladéni
Komenského myslenkového systému tolik zdlraznujiciho myslenku Celku
s novou zavaznosti a intenzitou °.

V této situaci nam jako ilustrativni priklad muze poslouzit
Komenského chiliasmus, tedy presvédCeni o jiz nastavajicim konci
svetovych déjin a druhém prichodu Kristové: zatimco novovék sni sen o
stale pokracujicim pokroku a nastavajici stastné dobé, v dusledku cehoz
je chiliasmus odsuzovan jako tmarsky a zpatecnicky, zacina clovek konce
dvacatého stoleti, konfrontovany s ekologickymi, politickymi i dalSimi
hrozbami hrozicimi moznym zanikem lidské civilizace ve velmi blizkém
casovém horizontu, znovu chapat vyznam a aktualnost myslenky o
brzkém konci Casu.

Na tomto zakladnim posunu celé moderni komeniologie ma

zasluhu mnoho badateld - z nejvyznamnéjsich jmenujme kupr. Jana

3 Komensky,J.A.: Vlastni zivotopis. In: Vybrané spisy Jana Amose
Komenského. Sv. VI, Praha 1975, s. 128.

+ Jen namatkou: Palous,R.: Komenského Bozi svét. Praha 1992, s. 118 -
127 i jinde; tentyZ: Ceskd zkudenost. Praha 1994, s. 16 - 17; Floss,P.: Jan
Amos Komensky. Od divadla véci k dramatu clovéka. Ostrava 1970, s. 126
- 127; Ransdorf,M.: Muz velké touhy. Komensky proti proudu déjin. Praha
1995, s. 28-29.

5 Srov. v obecnéjsim ramci: Hogenova,A.: Areté. Zaklad olympijskeé
filozofie. Praha 2001, s. 5 - 7 i jinde.



PatoCku, Roberta Kalivodu, Pavla Flosse, Klause Schallera ¢i Dagmar
Capkovou.

Cilem této diplomové prace je ukazat, ze mezi tyto badatele je
mozno plnym pravem zapocitat i profesorku Jirinu Popelovou, Zenu
s pozoruhodnym osudem, ktera komeniologickému studiu zasvétila
podstatou Cast svého bohatého a mnohostranného dila, které v mnoha
pripadech neni jen ,Cisté“ védecké - vzdyt jednim z jeho Ustrednich
motivll je neprestavajici touha po idealnim vzajemnou laskou a
vzajemnym respektem naplnéném usporadani lidské spolecCnosti, ktera je
v$ak znovu a znovu konfrontovana s krvavymi déjinami dvacatého stoleti.

Domnivam se, ze myslenkovy systém Jiriny Popelové predstavuje
jedineCné svédectvi o Zené - komeniolozce a jejim putovani po
spletitych cestach dvacatého stoleti. Tim dochazi k prekroceni tzkych
Uzce specializovanych komeniologickych horizont pohledu a k otevreni
se novému, mnohem Sirsimu Uhlu pohledu, ktery si vSima i aspektl
genderovych a obecné filosofickych. Vynikne tak nejenom
mnohovrstevnatost, ale i vnitrni rozporuplnost celého dila, kterou vsak
nechci ani v nejmensim chapat jako néco negativniho, ale naopak jako
néco je jedinecnym svédectvim o specifické dominanci ,,kontextualniho
pojeti svéta (prevaha levé hemisféry), ktera je Castéji typicka pro zensky
pohled °.

Komeniologické dilo Jifiny Popelové je mozno chapat ve dvou
vyznamech: jednak jako sumu vsech textl, které Jifina Popelova o
myslenkovém systému Jana Amose Komenského napsala, jednak jako
vSechny zminéné stati a navic ,,neprimé dilo“, tj. jeji vliv na celkovou
podobu moderni ceské komeniologie, nebot byla to pravé Jifina
Popelova, kdo vstupoval v mnoha pripadech na dosud nezkoumanou ci
danym zpUsobem netematizovanou padu. Proto Jifinu Popelovou a Jana
Pato¢ku mGzeme chapat jako dvé vidéi osobnosti, ktera kazda svym

vlastnim a osobitym zpUsobem prolamuji stojaté vody dosavadniho

s PeSkova,J.: Zamysleni nad dilem Jifiny Otahalové-Popelové u
prilezitosti stého vyroci jejiho narozeni. In: Foglarova,E. (ed.): Filosofka

Jirina Popelova. Praha 2005, s. 11.



badani a soucasné svou autoritou zastitujici zkoumani dalsich badateld,
kteri do komeniologie teprve vstupuji - jmenujme jen pro nejzbéznéjsi
ilustraci Dagmar Capkovou, kterou Jifina Popelova ,,ponékud preskolila
na filozofii a dala ji podnét k sestaveni prekladatelského kolektivu pro
Konzultaci®’.

Proto se tato diplomova prace nechce omezovat jen na vnitrni
strukturu komeniologického dila Jifiny Popelové, ale chce se vénovat i
jeho mistu, tj. predpokladim i nasledkim, v celkovém vyvoji moderni
Ceské komeniologie a v dusledku toho ukazat na jeho zavaznost pro
kazdé dalsi badani v déjinach Ceského badani o Janu Amosi Komenském.

V prabéhu velikého mnozstvi hodin a dnu stravenych v archivech,
knihovnach i za deskou svého pracovniho stolu jsem c¢asto znovu a znovu
zasnul nad zavaznosti a originalnosti komeniologického dila Jifiny
Popelové. Kéz je tedy tato diplomova prace svédectvim o tomto
neprestavajicim UZasu, o kterém jiz stafi Rekové vé&fili, ze je pocatkem

filosofie!

7 Novakova, J.: Ctvrtstoleti nad Komenskym. Praha 1990, s. 6.



2. Strucny zivotopis a prehled myslenkového vyvoje J. Popelové

2.1. mladi a studia - zZivot do habilitace

Jifina Popelova se narodila dne 29. Unora 1904 na Kralovskych
Vinohradech, které byly aZ do roku 1921 samostatnym méstem. Jeji otec
JUDr. Richard Popel se narodil 7.6. 1872 ve Slaném a pracoval v této
dobé jako mistotajemnik hypotecni banky a pozdéji kratce jako
samostatny advokat. Matka Zdenka Popelova, rozena Vosatkova, se
narodila 15.12. 1881 v Zatci ®. ManZelstvi rodi¢d bylo pomérné spokojené
a také vztahy mladé Jiriny se tfremi mladsimi bratry byly srdecné.

V letech 1910 az 1915 navstévovala obecnou skolu na Kralovskych
Vinohradech, od roku 1915 pak studovala divéi reformni realné
gymnazium tamtéz °. Maturitni zkousku sloZila dne 13.6. 1923 . Ve
studiich pak od roku 1923 pokracovala na Filosofické fakulté University
Karlovy. Vroce 1928 ziskala aprobaci stredoskolského profesora pro
obory latinu, rectinu a filosofickou propedeutiku. Sva prazska studia pak
uzavrela vedlejsim rigorézem z déjin filosofie dne 10. prosince 1928 a
14. ledna 1929 hlavnim rigorézem z klasické filologie a déjin starovéku
. Za téma doktorské disertace si zvolila téma na pomezi klasické filologie
a déjin filosofie - vyklad o Lucretiové vykladu Epikurova uceni o
prirozenosti bohl - ,,Quo modo Lucretius Epicuri de natura deorum
doctrinam explicaverit“. Z vyucéujicich na ni asi nejsilnéji zapUsobili F.
Krejci, J.B. Kozak, E. Radl, V. Hoppe a K. Vorovka v oboru filosofie, dale
J. Dobias a J. Ludvikovsky v oboru klasické filologie a déjin starovéku a
0. Kadner a J. Hendrich v oboru pedagogika (Hendrich byl dokonce po

uréitou dobu tridnim uéitelem mladé Jifiny na vinohradském gymnaziu )

* AAV CR. Fond: Jifina Popelova, kartén €. 1, sign. 20.

°* Pokorny,Z.: Jifina Popelova (1904-1985). Praha 1989, s. 7 (dale jen
,,Pokorny 1989¢).

° Foglarova,E. (ed.): Filosofka Jifina Popelova. Praha 2005, s. 106.

" Inventar k fondu J. Popelova, s. 1.

2 Pokorny 1989, s. 9-10.



Jiz od ziskani ucitelské aprobace témér dvacet let pusobila na
rGznych mistech Cech i Moravy jako stfedoskolska profesorka latiny,
reCtiny a filosofické propedeutiky - v letech 1927-28 v Breclavi *, 1928-
29 ve Straznici ™, 1929-30 v Ceské Trebové, 1930-31 v Caslavi, 1931-32
v Kralupech nad Vltavou. Od roku 1933 az do odchodu na univerzitu
v roce 1946 plsobila na nékolika prazskych gymnaziich, pricemz v letech
1938-1941 ucila na avantgardni pokusné S3kole Atheneum . Az do
pozdniho véku J. Popelova udrzovala pomérné zivé kontakty se svymi
stredoskolskymi zaky, jak o tom sveédci predevsim zachované dopisy
byvalych Zaku a Cetné pozvanky na srazy abiturient( .

V letech 1932 - 1934 pobyvala diky stipendiu na univerzitach
v Neapoli a Rimé, kde také ziskala dne 21.7. 1933 sviij druhy doktorat

z filosofie, na ktery byla velmi hrda. Za italského pobytu se také

" Sama o tom napsala: ,,V Breclavi jsem se poprvé setkala s venkovem.
Také jsem poprvé zila sama (...), méla jsem klid k praci a k premysleni.
(...) Priroda byla kouzelna. (..) V tomto prostredi a ze vzpominek na
fakultni studium rostly mé Gvahy o filozofii déjin“. Pramen: Popelova,J.:
Co dala Morava mé filosofii. In: Jifina Popelova. Filozofka a ucitelka
filozofie. Brno 1984, s. 7.

“ O roce svého plsobeni ve Straznici poznamenala: ,Straznice (...
neméla dobrou povést, (...) ale méla i své plavaby. (...) Z oken gymnazia
bylo vidét ozdobené svatby ¢i okraslené rekruty z okolnich vesnic. Zpivali
dospéli i déti. (...) Vzpominala jsem predevsim na dva pratele, kteri tu
prozivali sva skolska léta - na Komenského a Drabika. Sedala jsem na
troskach bratrské skoly, do niz chodili a myslela na jejich dalsi osudy. Na
druzbu, kterad trvala po cely Zivot, zivena spolecnou vzpominkou na
ztraceny domov i nezlomnou virou v budoucnost, tak zhavou a tak
pevnou, Ze (...) propadla vife ve véstby“ (tamtéz, s. 8). Viz téz A AV CR.
Fond: Jifina Popelova, k. 22, sign. 901 (VyroCni zprava gymnazia ve
Straznici za skolni rok 1928/1929).

s Pokorny,Z. 1989, s. 10.

s A AV CR. Fond: Jifina Popelova, kartén &. 1 a 2 - napf. sign. 160, 241 a

mnohé dalsi.



seznamila se socharem Karlem Otahalem (1901-1972), za kterého se roku
1934 provdala. O svych dojmech z Italie uverejnila soubor novinovych
Clankl (prevazné v deniku Narodni osvobozeni), které jsou cennym
svédectvim o nejen o jejim vnimani Mussoliniho Italie, ale i o jeji
zacinajici dlouhé vnitrni cesté k marxismu V. Setkala se zde také
s Benedetto Crocem, vyznamnym italskym myslitelem, ktery byl
perzekvovan fasistickym rezimem a Zil v Rimé& jako soukromy uéenec.
Dlouhé diskuse s nim zcela jisté ovlivnily jeji myslenkovy vyvoj, a to
z nékolika divodi: Croce ve svém myslenkovém systému vychazi
z némecké klasické filosofie - predevsim Hegela ™ a je silné ovlivnén i
Marxem. Vénoval proto na pocatku své filosofického dila velkou
pozornost ekonomii a pokusil se ,0 to, aby osvétlil, co je zdravého
v mysleni Marxové a aby to odloucil od metafysického a literarniho
obalu, jimz to bylo odéno od svého autora, jakoZ i od neprozretelnych a

« 19

malo bezpec¢nych vykladd a dedukci Marxovy skoly“ . Vysledkem je
diiraz na nemoznost rozliSovani mezi déjinami a filosofii déjin: tvrdi
totiz, Ze filosofie déjin ,jest a musi byt obsazena jiz primo v dile
historikove. Bez ni by nevzniklo historické dilo, nybrz jen kronika nebo
sbirka pramenu. Historické liceni a filosofie déjin spadaji v jedno. (...)
Jestlize se filosofie déjin a déjiny od sebe odtrhnou, znamena to, ze tu
jde o déjiny, které nejsou opravdovymi déjinami a o filosofii, ktera neni
opravdovou historii. Croce tedy postuluje filosofii in historia a ne az post

“ 20 Ukazkovym prikladem, kde je mozno toto tvrzeni zcela

historiam
jednoznacné prokazat, je Croceho kniha o evropskych déjinach 19.

stoleti: zakladni myslenka jeho filosofie déjin, tj. hegelovsky koncept

7 A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 12, sign. 584; 585; 586; 589, 593;
595 i jinde.

® Popelova,J.: Benedetto Croce. In: Croce,B.: Evropa v XIX. stoleti.
Praha 1938, s. 6.

* Bartos,J.: Benedetto Croce filosof. In: Croce,B.: Brevir estetiky. Praha
1927, s. 25.

2 PpPopelova,J.: Benedetto Croce. In: Croce,B.: Evropa v XIX. stoleti.
Praha 1938, s. 8.



vyvoje déjin smérujici k stale vétsi svobodé, je tu velmi silné pritomen a
celé dilo tak stoji ,,plné na pidé hegelismu svym nazorem, ze duch

“2'_ Domnivam se, Ze pravé tyto myslenky byly pro mladou

vytvari déjiny
Jirinu Popelovou (bylo ji v dobé setkani s Crocem necelych 30 let)
nanejvys inspirativni: dliraz na prvoradou dllezitost filosofie déjin nejen
pro filosofii, ale i pro historickou védu, a jeji apriorni nutnost a
esencialni pritomnost v kazdém historiografickém dile a soucasné
Z Marxe vychazejici respekt k ekonomickym skutecnostem, které nejsou
ignorovany, ale je jim vénovana adekvatni pozornost.

Zaroven neni mozno ponechat stranou vliv Croceho myslenek o
Hliberalismu“. Pod terminem ,liberalismus® totiz Croce nerozumi
klasicky politicko-hospodarsky liberalismus 19. stoleti, ale ,,nazyva jej
nabozenstvim svobody a minim jim snahu po stale vétsi svobodé a
sebeurceni, jak pro vsechny narody, tak pro vsechny vrstvy naroda; snahu
po stale Sirsim rozvoji lidské tvorivosti ve vsech oborech® *. Naopak
demokracii chape velmi Uzce a je proto hodnocena vcelku negativné.
Rozumi ji totiz jako vladé davu, samozvanych revolucionari, se kterou se
v déjinach setkavame predevsim v obdobi jakobinské diktatury.

Sama Jirina Popelova tedy v koneéném souhrnu konstatuje
podobnost mezi filosofii déjin u Croceho a Masaryka, a to predevsim
jednak v sirokém chapani demokracie (Masaryk), tj. liberalismu (Croce),
kdy oba tyto pojmy znamenaji takové spoleCenské usporadani, které
dava cloveéku moznost Zit svoji existenci naplno, jednak v presvédceni o
,idealim humanitnim®.

Vliv na celkovou podobu mysleni J. Popelové, kterd se jednou
bude snazit byt horlivou a vérnou marxistkou, ma zcela jisté také
oficialni, marxisticko-leninské striktni odmitani Croceho myslenek. Ve
velkych sovétskych oficialnich déjinach filosofie z padesatych let se
proto docteme, ze v dobé pred koncem 19. stoleti ,,Croce pres jisty vliv

marxismu a jednotlivé pochvalné vyroky o ném reviduje a odmita

2 Tamtéz, s. 9.

2 Tamtéz, s. 10.



zakladni teze marxistické teorie. (...) Vyvoj Croceovych nazort probihal
dale doprava. Silily vném idealistické, protimarxistické a
protidemokratické tendence. V prvnich letech 20. stoleti Croce
definitivné presel do konzervativniho tabora a stava se uznavanym

ideologickym vidcem italského burZoazniho liberalismu* 2.

2 Kol.: Déjiny filosofie V. Praha 1963, s. 553.



2.2. myslenkovy svét v letech do habilitace

Abychom pochopili dlvody, které vedly ke vstupu mladé Jifiny
Popelové na pldu filosofie, je nutné, abychom ve strucnosti nacrtli i
vlivy, které na ni pusobily a néjakym zpusobem tak formovaly podobu
jejiho myslenkového systému i jeho promény v Case. Je totiz zapotrebi
fici, Ze Jifina Popelova prosla v pribéhu svého zivota spletitym
myslenkovym vyvojem, kdy jen zdanlivé jedna etapa popira etapu
nasledujici. Celé jeji dilo je tak nabito zdanlivé protichGdnymi
tvrzenimi, které vSak pri blizSim pohledu vytvari podivuhodné
strukturovany celek *. To vSe s dirazem na pokud mozno prehledny,
synteticky pohled - je podivuhodné, kolika tématickym oblastem se
Jifina Popelova v pribéhu svého Zivota vénovala - od filosofie déjin pres
axiologii a etiku k Uvaham o socialistickém zivotnim stylu anebo vlivu XX.
sjezdu KSSS na situaci v ¢eské kulture . Jeji dilo tedy nepredstavuje jen
veliké mnozstvi ,,pfisné védeckych“ monografii a studii, ale i pokusy o
uméleckou tvorbu a v neposledni radé veliké mnozstvi clanki na zcela
»popularni“ a nefilosoficka témata - jako priklad je mozno uvést jeji
zamysleni nad pozitivy i negativy souziti tfi generaci v jednom byté *.
Nedomnivam se, Ze mezi témito zdanlivé rlznorodymi pracemi lezi
néjaky hluboky vnitfni predél, hluboka cézlra, ktera by néjak striktné
ohranic¢ovala jeji ,védecké“ a ,ne-védecké® (anebo ,,popularni®) dilo,

ale naopak, jsem hluboce presvédcéen, ze toto samotné rozdéleni dila

# ). Peskova v této souvislosti velmi trefné konstatuje: ,,Jeji pohledy
vystupuji Casto jako nepochopitelné polarity, a¢ obé stranky v jistych
souvislostech - relacich - plati“ - Peskova,J.: Zamysleni nad dilem Jiriny
Otahalové-Popelové u prilezitosti stého vyroci jejiho narozeni. In:
Foglarova,E. (ed.), s. 11.

5 A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 12, sign. 643. Poznamenejme jen, ze
velmi obdobny ¢lanek publikovala i u prilezitosti XXII. sjezdu téze strany
(AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13, sign. 656)

s A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 12, sign. 639).



Jifiny Popelové je jen nécim pracovnim, provizornim a v zadném pripadé
definitivnim.

Jiz za gymnazialnich let se Jirina Popelova snazila premyslet o
vsem kolem sebe, jak o tom svédci predevsim jeji denik ¥. Z této doby
také pochazeji jeji prvni literarni pokusy - divadelni hra ,Logaritmy* (z
let 1923-24) a dvé kratké jednoaktové hry ,,Pohadka o horcich“ a ,Fiat
iustitia“, které byly obé uvedeny v roce 1925. Mimo to publikovala i
nékolik kratsich prozaickych textl i nékolik basni .

Jesté pred maturitou také u ni dochazi k velké krizi nabozenské
viry, protoze citi, Ze katolicka vira ji naprosto neuspokojuje - dne 7.11.
1918 si pise do deniku: ,uminila jsem si, Ze vystoupim z cirkve, v kterou
nevérim, ktera zasadila smrtelnou ranu mému narodu a spojila se proti
nam s Habsburky. Oznamila jsem to matince a ta mi to dovolila® . Jejim
svétonazorem se tak v této dobé stava ateisticky humanismus s velkym
respektem k ideji naroda a socialismu, ale zaroven se vsi rozhodnosti (i
kdyz v jadru velmi naivné) odmita marxismus, chapany ovsem velmi
naivné - ve svém deniku to vyjadruje slovy: ,,Odmitam Marxe i ideje
némecké, nebot dobro nelze tvorit po tovarnicku a Marxiv systém i
systém anglickych a americkych socialistG mi pfipada jako tovarna na
lidskd prava. A tim cpali nasi dusi (...). Tim znicili Rusko (...). Socialismus
slovansky, v némz jest laska a hloubka citi a myslenek, jez nevyvéra
z rozumovani a chladného fabrického uvazovani, ale z duse. Ctim
demokracii Husovu, Taborskou, ctim ideje Chelcického, Ceskych bratri,
Komenského, ideje nase Ceské, slovanské* *.

V letech svych universitnich studii se setkava s mnoha
osobnostmi, které mély zasadni vliv na podobu ceské filosofie své doby.
Na prvnim misté je treba jmenovat Frantiska Krej¢iho - vztah mladé

Jifiny Popelové ktomuto filosofovi a psychologovi, klicovému

7 Viz Uryvky z tohoto deniku, které zachycuji castecné roky 1918-19. In:
Foglarova,E. (ed.): Filosofka Jifina Popelova. Praha 2005, s. 60 n.

% Pokorny 1989, s. 9.

» Foglarova 2005, s. 74.

* Foglarova 2005, s. 87.



predstaviteli positivismu (i kdyz trochu svérazného) je vice jak
rozporuplny a prochazi v pribéhu ¢asu vyvojem *'. Na jedné strané chova
Popelova ke Krej¢imu obrovskou Uctu a proto ,,vyzdvihla Krejéiho lidské
kvality“ **, kdyz Krej¢imu a jeho myslenkovému systému vénuje celou
jednu svou knihu z roku 1942, kde jeho osobnost charakterizuje jako
»imponujici svou myslenkovou daslednosti, systematicnosti, jasnosti a

primocarosti nazorovou, odvahou domyslet, neustupnosti ve vécech

% Svédectvim o tom jsou zejména dvé prace ze Ctyricatych let: kniha:
Popelova,J.: Filosof Frantisek Krejci. Praha 1942 a stat: ,,Deset let od
smrti filosofa Frantiska Krej¢iho“. A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13,
sign. 667 (pochazejici z roku 1944), kde celkovy ton je v celku prejny a
chéapavy. Naproti tomu v dobé po druhé svétoveé valce se hodnoceni zcela
méni v nepriznivé. Svédectvim o tom je kupr.: Popelova,J.: Jan
Blahoslav Kozak. Kostnické jiskry, 1948, €. 33-34, s. 3, kde Cteme: ,,Kdyz
se pripravoval (J.B. Kozdk - pozn. J.H.) k samostatnému filosofickému
rozletu, vladl jiz na filosofické fakulté znacné dogmaticky a
absolutisticky  positivismus  FrantiSka  Krejciho, malo  vlidny
k myslenkovym odchylkam“. Avsak na konci padesatych let se tento
odsudek opét méni a hodnoceni se tak stava veskrze kladnym: ,,| kdyz
v jeho vysledcich byly dobové omyly, jeho hledani bylo vzdy Cestné a
primé, vkladal do ného celou svou lidsky krasnou osobnost. Proto mu
vzdavali Uctu predstavitelé vyssi pravdy nez byla jeho - Julius Fucik i
Zdenék Nejedly a vidéli v ném spolubojovnika“ (Popelova,J.: Filosofie
Frantiska Krej¢iho. Ceskoslovenska psychologie 2, 1958, s. 302). Uréity
vyznam pro tuto zménu hodnoceni ma snad J. Popelovou poprvé
zminovana skutecnost, Ze F. KrejCi se na konci svého Zivota zacal
vénovat Hegelovi a filosofii déjin. ,,Politicky vede tato cesta od vladnich
stran ke krajni levici. Chronologicky lze vymezit toto obdobi od r. 1929
az ke sklonku jeho Zivota® (tamtéz, s. 301). Poznamenejme jen, Ze tento
nazor zrejmé nebyl zcela vyjimelny, nebot ve stejné dobé velmi
podobné Krejciho hodnoti i Josef Vana (Vana,J.: Pedagogické nazory
Frantiska Krejciho. Pedagogika 8, 1958, C. 6, s. 683 - 704).



ideovych a mravnich, citovou uslechtilosti“ *, na druhou stranu ji vsak

hodnoti jako ,tragickou postavu ceské filosofie® *, jejiz tragicnost

vznika ze dvou korenl: z rozpor( ,,mezi pozadavky, které Krejci na svij

« 35 a

filosoficky systém kladl, a mezi naplnénim téchto pozadavkU
z nesnasenlivosti - ,,Krej¢i byl Casto nespravedlivé nesnasenlivy. Vedl
zaryté spory s lidmi odlisSného filosofického presvédéeni a rozchazel se
s nimi nejen ideové, ale i lidsky“ *. Zaroven je ovSem treba podotknout,
Ze 'tragi¢nost” zde neni minéna a priori negativné a pejorativné, vzdyt
sama J. Popelova v této souvislosti konstatuje: ,,TragiCnost vsak neni
synonymem marnosti a tragické dilo neni marnym dilem. Ztroskotava,
protoze si kladlo nedostizné cile, ale kazda tragicka prohra je zaroven i
kladem, protoze je povzbuzenim k odvaze a vykoupenim z malosti.
Filosofie a tragedie byly vzdy rodné sestry. V mnoha bodech zlstava
Krejciho pravda nedotCena Casem, ale i kdyz jeho zakladni problematika
- pomér nabozenstvi a védy - byla posunuta jinym smérem, resitelska
odvaha a poctivost zlistavaji vzorem pritomnosti i budoucnosti* *'.

Ale Frantisek Krej¢i nepredstavuje pro Jifinu Popelovou vzor a
vychozi pozici jen na pladé filosofie a psychologie (ta totiz Jifinu
Popelovou nikdy prilis nezajimala). Mnohem vice ji ovlivni jeho zajem o
etiku, nebot Krejci se zacatkem 20. let predevsim v knize ,,Pozitivni
etika“ (1922) snazil o vytvoreni pozitivistické, ne-nabozenské etiky, ktera
se snazi ,nahradit jednu autoritu (nabozenskou) jinou domnéle
neotresitelnou autoritou - autoritou védy* *%. Ve 30. letech, kdy piSe spis
,Politika a mravnost” (1932), uz je jeho pojeti etiky mirné odlisné,

nebot’ ,,dospél az ke skeptickym nazorim na prakticky vyznam etiky a

 Schlegelova,J.: Jirina Popelova a Frantisek Krejci. In: Gabriel,J. (ed.):
Jifina Popelova. Filozofka a ucitelka filozofie. Brno 1984, s. 52.

* Popelova,J.: Filosof FrantiSek Krejci. Praha 1942, s. 8 - 9.

* Tamtéz, s. 43.

» Tamtéz.

* Tamtéz, s. 44.

7 Tamtéz, s. 45.

® Gabriel 1995, s. 253.



priklonil se k dukheiomovskému pojeti etiky jako nenormativni,
nehodnotici védy, i kdyz sam nikdy nedokazal plné na tomto stanovisku
setrvat® ¥,

Kdyz totiz Jifina Popelova vyda roku 1962 svou velkou Etiku “,
kterou je mozno chapat jako dilo nesmirné problematické a vnitrné
rozporné, bude mit Krejciho dilo zcela jisté stale pred olima, nebot jeji
kniha bude predstavovat prvni nasledujici soustavnéjsi pokus o
zpracovani etické problematiky, nebot ve 40. a 50. letech k zadnym
vyznamnéjsim pokusim z nejriznéjsich pric¢in nedoslo *'. A snad je zde
jesté jedna pric¢ina: zakladni ladéni etiky J. Popelové je stejné jako u F.
Krejciho - v obou pripadech jde o snahu o vytvoreni moderni, védeckeé,
ne-nabozenské etiky, ktera by spliovala kritérium zavaznosti a
normativnosti a zaroven kritérium védeckosti a odmitani metafyzickych
pricin déni.

Z ostatnich filosofu, kteri na mladou Jifinu Popelovou zapusobili,
je dale zapotrebi jmenovat ne-positivistické filosofy z okruhu kolem
Ruchu filosofického a Filozofie, ktefi kladli diraz na propojeni filosofie
s prirodnimi védami a tak se stavéli do opozice vic¢i pomalu
odchazejicimu positivismu *, ktery byl spojen, jak jsme povédéli jiz
vyse, predevsim s FrantiSkem Krejéim. Patfi sem predevsim Karel
Vorovka, Vladimir Hoppe a svym zpUsobem i Emanuel Radl. Z myslenek
Karla Vorovky na mladou Jifinu Popelovou asi nejsilnéji zapUsobilo jeho

zaniceni pro exaktni védy a Usili spojit je s filosofii v jeden smysluplny

* Gabriel 1995, s. 253.

“ Popelova,J.: Etika. K historické a soucasné problematice mravni teorie.
Praha 1962.

“ Hlavon,K.: Pojeti etiky u J. Popelové. In: Gabriel 1984, s. 109 n. Bez
zajimavosti neni skutecnost, Ze autor celkové opomiji knihu Etika a svou
pozornost zaméruje na jina drobnéjsi dila.

“ Spojovalo je totiz presvédceni, ze ,pozitivismus svou dogmatickou
strnulosti a neschopnosti prizpusobit se brani rozmachu ceského
filosofického mysleni“ (Gabriel,J. (ed.): Ceska filosofie ve 20. stoleti.

Sméry, osobnosti, problémy. Brno 1995, s. 50).



celek ®, diky ¢emuz uruje jeden z dilezitych momentl na Popelové
cesté od idealismu k marxismu. Domnivala se totiz, ze Vorovka dovede
lépe chapat filosofii jako védu nez jak se to darilo Krejcimu. Ale ani
vztah k Vorovkovi neni neproblematicky a bezvyhradné prijimajici *, coz
je mozno chapat jako castecnou snahu zachovat alespon v naznacich
vérnost myslenkovému systému Frantiska Krejciho.

Snad pravé proto v poslednim publikovaném rozhovoru na otazku,
kdo byli ti, kdo nejsilnéji utvareli podobu jejiho mladého filosofovani,
Jifina Popelova odpovédéla: ,Myslite - nez jsem se propracovala
filozoficky k marxismu? Tak vedle Krejciho, proti jehoz pozitivismu jsem
se hodné vyvijela, to byl hlavné v radé ohledi Vorovka. Ja chodila na

Vorovku a na Radla. Bydlela jsem tehdy ve Vodickové ulici a my jsme

“ Zretelné to vyjadrovalo i jeho povolani - byl profesorem filozofie
exaktnich v&d UK. Viz téZ jeho spisy: Vorovka,K.: Uvahy o nézoru
v matematice. Praha 1917; tentyz: Kantova filosofie ve svych vztazich
k védam exaktnim. Praha 1924.

“ Stroha,S.: Jirina Popelova a Karel Vorovka. In: Gabriel,J. (ed.): Jifina
Popelova. Filozofka a ucitelka filozofie. Brno 1984, s. 55 - 58. Viz téz:
Popelova,J.: Skepse a gnose v dile K. Vorovky. A AV CR. Fond: Jifina
Popelova, k. 10, sign. 492; taZ: Deset let od smrti Karla Vorovky. A AV CR.
Fond: Jifina Popelova, k. 12, sign. 606; taz: Filosof a narod. A AV CR.
Fond: Jirina Popelova, k. 13, sign. 671 - zde nalézame velice zajimavou
myslenku, ktera ovlivni i vlastni mysleni J. Popelové v oblasti filosofie
déjin: ,,Vorovka nesouhlasi s Masarykovym nazorem, Ze smysl Ceskych
déjin je nabozensky, pro Vorovku smysl naSich déjin je mravni. (...)
Myslim, Ze jen pro nedostatek nalezitého odstupu je dnes mozno klasti
Masaryklv a Vorovklv nazor na Ceské déjiny proti sobé - v perspektivé
budoucna objevi se prikre proti sobé jen nazory dvou stran. Na jedné
budou ti, jimz déjiny jsou jen vysledkem hmotnych sil a sobeckych
zajmd, tedy otevreni i zakukleni histori¢ti materialisté, na druhé strané
ti, kteri véri, Ze ideje a mravni princip jsou dulezitou slozkou déjinnou, a
na této strané bude jisté stati blizko sebe Masarykav nabozensky smysl

Ceskych déjin (...) a Vorovkdv smysl mravni“ (s. 3)



vzdycky chodili z fakulty s Vorovkou, tou hezkou ulickou, co je tam
Diezenhofertv palac, a tak mne vzdy vyprovodil az do Vodickovy a tam
sedl na tramvaj. Mne ovlivnil Vorovka dokonce i v tom, ze jsem znala
véci, které lidé tady celkem neznali. Vorovka totiz prednasel moderni
logiku na matematické fakulté a francouzskou prirodni filozofii“ .
Podobny vztah jako ke Karlu Vorovkovi méla J. Popelova
k Vladimiru Hoppemu. Podobné jako u Krejéiho velmi kladné hodnoti
jeho osobnost - ,pro jeho upfimnou snahu pomoci bezradnym a
smutnym* *. Odpor k pozitivistickému odmitani veskerych citd a intuice
vede Hoppeho k zdlraznéni iracionality a mystiky a tedy role filosofie
jako utéchy v nehostinném svété, ¢imz se jeho filosofie ,,méni jen
v jakousi nabozenskou propedeutiku“ ¥. To samozrejmé Jifina Popelova,
ktera se tak radikalné ideové rozesla s rimsko-katolickou cirkvi radikalné

odmita a dal hleda svou cestu.

% Steindl,R.: Pracuji, co jiného bych porad délala? Rozhovor s prof. dr.
Jirinou Popelovou, DrSc. Tvorba, 1984, ¢. 9, s. 2.

“ Jemelka,P.: Jifina Popelova a odkaz Vladimira Hoppeho. In: tamtéz, s.
59; Viz téz nékolik vlastnich vyjadreni J. Popelové samotné: Popelova,J.:
Vladimir Hoppe-filosof duchovniho zivota. Studie 97, 1985, s. 50-60
anebo Popelova,J.: Pod zornym polem vécnosti. Pokrokova revue Nové
Cechy, roénik 15, 1932, ¢. 5-6, s. 137 - 138; taz: Chci vypravét o zivoté
myslitele. A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13, sign. 678. Viz téZ jiné
jeji obsahlejsi vyjadreni: ,,Byl vzacnym clovékem. Snad sel prilis mimo
tento svét, mimo tuto dobu, jejiz bolesti sice citil, ale resil je ponorenim
do nitra, jez mu bylo jedinou hlubinou bezpecnosti. (..) mél dusi
podivuhodné dCistoty a krasy“ (Popelova,J.: Za profesorem Vladimirem
Hoppem. Pravo lidu 10.3. 1931, strana neurcitelna - uloZeno: A AV CR.
Fond: Jirina Popelova, k. 12, sign. 571.

“ Velmi silny vliv zde mélo predevsim Hoppeho studium Kanta a jeho
Zakl, jak se to projevuje predevsim v jeho spise Dva zakladni problémy
Kantova kriticismu. Brno 1932. Viz: Gabriel,J. (ed.): Ceska filosofie ve

20. stoleti. Sméry, osobnosti, problémy. Brno 1995, s. 54.



Velice inspirativni pro ni vSak bezpochyby byl predevsim jeho
»,samostatny pristup (...) k myslitelim. Nedrzel se oficialnich hodnoceni
filosofickych ucebnic, nybrz hledal ve vsech filosofickych systémech to,
co bylo pribuzné jeho duchovni filosofii“ “®. Rovnéz tak jeho pevna
jistota o zakladnim mylném presvédcCeni positivismu, ze ,absolutni
skutecCnost lze zachytit pouze rozumem* “.

Zaroven je dosti pravdépodobné, ze Hoppe dal J. Popelové prvni
impulsy ke studiu myslenkového systému J.A. Komenského, nebot sam ho
pokladal za jednoho z nejvyznamnéjsich mysliteld vibec a za jednoho
z predchidcl svého filosofického nazoru *°. Hoppe se totiz mnohdy citil
v podobné situaci jako Poutnik v Komenského Labyrintu svéta a raji srdce
- vnéjsi svét je nehostinny a neradostny, ale mame vzdy moznost utéci
se do raje svého srdce, tj. do svého vlastniho prozivani *'.

Nékdy kolem poloviny 30. letech pokracuje pomala a dlouha
myslenkova cesta Jiriny Popelové od vyse naznaceného ateistického

humanismu silné ovlivnéného positivismem smérem k marxismu *.

“ pPopelova,J.: Vladimir Hoppe - filosof duchovniho zivota. Studie 97,
1985, s. 57.

“ Foglarova,E: ,,Zelena svétylka® Jifiny Popelové. In: Foglarova 2005, s.
14.

* Jemelka,P.: Jirina Popelova a odkaz Vladimira Hoppeho. In: Gabriel,J.
(ed.): Jirina Popelova. Filozofka a ucitelka filozofie. Brno 1984, s. 60-61;
Floss,P.: Ke komeniologické praci Jiriny Popelové. In: tamtéz, s. 77.

** J.L. Fischer V. Hoppemu vycital tento jeho ,kvietismus“ jako zradu na
zivoté (Fischer,J.L.: Listy o druhych a o sobé. Praha 2005, s. 154).

2 Mezi prvni signaly tohoto myslenkového posunu je mozZno povazovat
stati: a) Filosofie v SSSR (Délnicka osvéta 18, 1932, ¢. 4, s. 127-131);
LeninGv filosoficky portrét (Délnicka osvéta 18, 1932, ¢. 1, s. 11-17);b)
Marxismus v SSSR. A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13, sign. 688
(nedatovano, ale zrejmé téz z prvni poloviny 30. let) - Gryvek rukopisu
téhoz: tamtéz, k. 19, sign. 859. Velmi vymluvné svédectvi podavaji
rovnéz basné: za zminku stoji predevsim a) ,,Legenda z délnické Ctvrti“,

plna zajmu o socialni problematiku, ktera byla publikovana roku 1931 -



Koreny tohoto posunu v jejim myslenkovém systému je potreba hledat
zejména ve slabosti soucasného positivismu >, jeji nespokojenosti se
systémy kruhu filosoft kolem Emanuela Radla (viz vyse), jejim kontaktu
s realitou Itdlie za vlddy Mussoliniho > a pravdépodobné i jejim
kontaktem s bidou ceského a moravského venkova, jak ji poznala na
svych venkovskych ucitelskych pulsobistich. Svou roli zde zcela jisté
sehraly i udalosti némecké okupace ceskych zemi a druhé svétové valky
vlbec >, ¢imz byla jiz vznikajici inklinace J. Popelové k marxismu zcela
jisté ovlivnéna a urychlena. Tato vira v platnost marxismu ji vydrzi

pomérné dlouho - az do Prazského jara.

jako Uryvek je mozno ocitovat: ,Snad si nemyslis, ty zeno délnicka,
zpozdila/ze jsi to dité pro sebe a zivot slunecny zrodila./At sebe vic se ti
k hrudi k tvari prituli, to dité je zrozeno pro Srapnel, pro bodak, pro
kuli/Za cizi zajmy, za mocnych klid nékde se bojovat bude/za bohacl
zlato se polije pramének krve rudé (..) A tam vtmé - snad byla to
reklama - ne na tom nezalezi/pro zenu to byl rudy kvét, rudy signal téch
jiz véri/to byla ruda nadéje, co trysklo nad domy a kominy/-to nebyla uz
reklama - to byl rudy znak chudiny.“ (oti$téno: Zenské noviny, 1931, ¢.
40, s. 6-7; ulozeno: A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22, sign. 866); b)
ve velmi podobném ténu ladéna ,,1. maj 1931“ (otisténo: Vychodocesky
obzor 30.4 1931, s. 4; uloZeno: A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22,
sign. 865).

» Sama k tomu poznamenala: ,Tragickym dusledkem doktriny Krejciho
bylo, ze jeho positivisticka filosofie s nim zanika; ne proto, ze by byl
neodchoval positivisty, ale Ze to nebyli positivisticti filosofové“
(Popelova,J.: Filosof Frantisek Krejci. Praha 1942, s. 44-45).

5 Sobotka,M.: O filosofickém dile Jiriny Popelové. AUC Philosophica et
historica 1964, s. 7. Vystfizky novinovych ¢lankl, které vychazely
ponejvice v Narodnim osvobozeni a vénuji se situaci v Italii: A AV CR.
Fond: Jirina Popelova, k. 12, sign. 584, 585, 588, 589, 593, 595 i jinde.

» Domnivam se, Ze valec¢né udalosti nejvice ovlivnily podobu jeji filosofie
déjin. Viz: Sobotka, M.: O filosofickém dile Jirfiny Popelové. AUC
Philosophica et historica 1964, s. 7 - 8.



Nelze ovsem Tici, Zze by se Jifina Popelova stala vérnou,
nepremyslejici  komunistkou a pouze prebirajici oficialné dana
schémata *®, domnivam se, Ze uz jen kvali intenzivnim kontaktim s B.
Crocem, ktery byl vyznamnym kritikem marxismu, to jednoduse nebylo
mozné.

Velice vystizna jsou zde slova, kterymi zachycuje tehdejsi
atmosféru J.L. Fischer ve svych pamétech, kdyz popisuje nejen svou
osobni, ale obecnou situaci ¢eskych levicovych intelektuald a mluvi o
hledani novych myslenkovych cest po prvni svétové valce: ,Lze-li o celé
kulturni levici povalecné, ze hledala svou cestu k socialismu, lze o ni
také Tici, Ze ji socialismus byl zalezitosti primarné etickou a teprve
v dalsim sledu politickou. Protoze lze dale rici o ni, Ze jeji predstavitelé
nevzesli z ,,proletarskych® vrstev, nebylo u ni lze zpocatku mluvit ani o
,tridnim uvédoméni“. Nechci rozhodovat, pokud kdo zni se k nému
dopracoval, jisté ale plati, ze to byl predevsim vliv Ruské revoluce a

“>_ Domnivam se,

bolsevické ideologie, jimiz byla postupné formovana
Ze toto tvrzeni plati i pro myslenkovy vyvoj J. Popelové, jen s tou
poznamkou, ze jeji hledani marxismu zacina az na zacatku 30. let a je
tak oproti jinym (treba prave J.L. Fischerovi) pfiblizné o deset let
pozdejsi a tim padem i mirné odlisné.

Vyzniva proto smési komicna a tragiky, kdyz Josef Muzik naprosto

vazné konstatuje: ,AvSsak stejnou svétonazorovou orientaci (tj.

* Velice zajimavé se to projevilo v recenzi J. Popelové na knihu S.
Freuda ,,Uvod do psychonalysy“ (Pravo lidu, 12.12. 1936). Ackoli oficialni
ruska bolsSevicka ideologie psychoanalyzu velmi tvrdé odmitala (a Jirina
Popelova to dobre védéla - viz jeji stat Marxismus v SSSR. A AV CR. Fond:
Jifina Popelova, k. 13, sign. 688), ona sama uz tak vyostrené stanovisko
nezastavala: ,,Tento preklad je dluzno vitat, ale zaroven mit i urcitou
obavu. (...) Znamena také obohaceni Ceské psychologické a filosofické
terminologie a vykonava vtomto sméru pro psychoanalysu praci
prikopnickou. (...) Ve Freudovi mame jedno z nejstastnéjsich ovlivnéni
veédy umém’mra umeéni védou“.

 Fischer,J.L.: Listy o druhych a o sobé. Praha 2005, s. 124.



marxismus a vérnost idedlu komunismu - pozn. J.H.) manifestuje
soudruzka Popelova pred valkou, ve tricatych letech, v podminkach

“ 3% Konverze* Jifiny Popelové k marxismu

burZoazniho Ceskoslovenska
totiz neni nicim prudkym, nahlym a necekanym, ale jedna se spise o
dlouhy, vnitfné strukturovany a jen velmi tézko zachytitelny proces,
ktery zadina nékdy kolem poloviny 30. let a konci nékdy v prubéhu druhé
svétové valky. Nezapominejme zaroven na trvajici, i kdyz mnohdy jen
podvédomy, vliv mysleni B. Croceho, ktery nepochybné v tomto procesu
rovnéz sehral svoji zavaznou roli.

Je potreba téz zminit, ze ve 30. a 40. letech se J. Popelova
vénovala i antické filosofii, kdyZz od roku 1940 ridila Antickou knihovnu
nakladatelstvi Melantrich * a vydala i nékolik prekladii ze starorecké a

staroFimské literatury (Senekovy dopisy, Plutarchovy Zivotopisy a dalsf) ©

® Muzik,J.: O smyslu filosofického dila Jifiny Popelové. In: Gabriel 1984,
s. 11.

® Kvyznamu tohoto nakladatelstvi naposled: Sak,R.: ,Zivot na
vidrholci“. Zivot Bedficha Fucika. Praha - Litomysl 2004.

® Foglarova,E: ,,Zelena svétylka“ Jiriny Popelové. In: Foglarova 2005, s.
13.



2.3. zivot od habilitace do Prazského jara

Po skonéeni druhé svétové valky zanechava Jirina Popelova svého
mnohaletého pedagogického plisobeni na strednich skolach a roku 1946
ziskava docenturu na filosofické fakulté Masarykovy university v Brné pro
obor filosofie . Nijak zde systematicky nepulsobila ®?, avsak kontakty
s brnénskym prostredim udrzovala az do vysokého véku.

Jiz nasledujiciho roku presla uz jako mimoradna profesorka na
pedagogickou fakultu prazské univerzity. Od prvniho rijna 1948 pak zde
pusobila jako profesorka radna ©.

Od podzimu roku 1948 zacina kratké, ale vyznamné olomoucké
obdobi. V akademickém roce 1948/1949 byla dékankou pedagogické
fakulty a v letech 1949 az 1953 nahradila J.L. Fischera v Uradé rektora
zdejsi Palackého univerzity ®. Stala se tak prvni rektorkou v déjinach

Ceského vysokého skolstvi.

s Jako habilitacni spis predlozila praci Byti a déni. Tri studie z filosofie
déjin, kterou napsala v letech druhé svétové valky a ktera pod nazvem
Tri studie z filosofie déjin. Prispévek k problematice byti a déni vysla
roku 1947 i tiskem. Viz: Pavlincova,H.: Moravska zastaveni Jifiny
Popelové. In: Foglarova 2005, s. 51. Viz téz: Kalendovska,J., Pulec,J.:
Profesori Masarykovy univerzity v letech 1938 - 1948. Universitas. Revue
Masarykovy university v Brné, 2000, C. 4, s. 29 n.

2 Viz skutecnost, ze se o této skutecnosti ani slovem nezminuje ve své
stati Co dala Morava mé filosofii. In: Gabriel,J. (ed.): Jirina Popelova.
Filozofka a ucitelka filozofie. Brno 1984, s. 7 - 9. Viz téz posudek komise
ve slozeni J.B. Kozak, J. Kral a L. Rieger ze dne 18.12. 1946, kde je J.
Popelova navrhovana na mimoradnou profesoru ,pro Prahu, kde jest
radno ji udrzeti“ (A UK. Fond: FF, k. 46, sign. 551 - osobni spis J.
Popelové).

 Pokorny 1989, s. 12.

* Viz jmenovaci dekret rektorkou Palackého univerzity - A AV CR. Fond:

Jifina Popelova, k. 1, sign. 17.



Rok 1948 prinesl do Zivota J. Popelova i dalsi dulezitou okolnost:
po sluCovacim sjezdu se jako dlouholeta Elenka socialni demokracie ©
stala ¢lenkou KSC .

V roce 1953 opousti Olomouc a vraci se zpét do Prahy . Sen o
vybudovani nové, modernim védeckym proudim otevrené univerzity
v Olomouci ® se tak definitivné rozplyva. Vraci se na prazskou
filosofickou fakultu, kde vletech 1953-1959 vede katedru déjin
filosofie ®. Pracovala zde plné az do svého nuceného odchodu do
dichodu a i v pozdéjsich letech zde externé vypomahala. Velmi
intenzivné spolupracovala i s Ustavem pro filozofii a sociologii a
s Pedagogickym Gstavem J.A. Komenského Ceskoslovenské akademie véd.

Veliky vliv na celkovy myslenkovy vyvoj J. Popelové, a predevsim
pro jeji komeniologické badani, méla skutecCnost, Ze moskevska

Lomonosova universita ji dne 25.4. 1958 udélila doktorat filosofickych

% Mnoho dokladi o dosti aktivnim plisobeni v socialné demokratické
strané ulozeno: A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22, sign. 911, 912, 913
i jinde.

| v dobé tohoto slouceni vystupovala jako socialni demokratka - viz A AV
CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22, sign.914.

¢ Silné vsak premyslela i o navratu na brnénskou univerzitu. Viz dopis J.
Machacka J. Popelové ze dne 30.8. 1953, kde ji zevrubné li¢i vyhody
pUsobeni v Brné, navrhuje moZnost vést katedru filosofie tameéjsi
univerzity a konstatuje: ,,pokud jsem informovan, mudj navrh by urcité
byl v Brné podporovan. Zalezi jen na Tobé“ (A AV CR. Fond: Jifina
Popelova, k. 2, sign. 155).

% Poznamenejme jen, Ze na konci 40. let ucili a pusobili v Olomouci
mimo jiné Frantisek Kutnar a Josef PoliSensky. V Olomouci totiz vznikla
myslenka vytvorit zde vedle Prahy a Brna treti velkou univerzitu, ktera
by se

® A UK. Fond: FF, k. 46, sign. 551 - osobni spis J. Popelové. Pozn.:
Katedra plnym jménem nazyvala katedra déjin filosofie a dialektického a

historického materialismu.



véd ’°, na ktery byla, podobné jako na Fimsky, velmi hrda. Udalost vsak
velmi silné ovlivnila ceskou komeniologii jako celek - doslo totiz
k dalsimu oficialnimu, tentokrat uz sovétskému, potvrzeni teze, ze
badani o J.A. Komenském je vsouladu s oficialni marxisticko-
leninistickou ideologii a je tedy nécim v zasadé pripustnym, nebot
Komensky a jeho zakladni pedagogické spisy byl znam v Rusku uz za
predrevolucnich ¢asi a i po bolSevické revoluci byl chapan jako
,,pokrokova tradice“. Doslo tak k dalsimu potvrzeni nastoupené cesty,
kterd byla zapocata uz zfizenim Pedagogického Ustavu J.A. Komenskeho
CSAV a prelozenim velké prace sovétského badatele A.A. Krasnovského

roku 1955 i do cestiny .

7 Kopie originalu otisténa: Foglarova,E. (ed.) 2005, s. 109
7 Krasnovskij,A.A.: Jan Amos Komensky. Praha 1955.



2.4. myslenkovy vyvoj od habilitace do Prazského jara

V prvnich povalecnych letech se Jifina Popelova vénuje predevsim
filosofii déjin: vydava velmi pronikavou studii, ktera je upravenou verzi
habilitacni prace pod nazvem ,Tri studie z filosofie déjin. Prispévek
k problematice byti a déni“ 72, kde se zabyva filosofii déjin nejen starych
Rekd, ale i Diltheyovou a Troeltschovou a dotykd se dokonce i nazorl
Martina Heideggera. Vydava téz popularnéji ladéné velice zajimavé
»Rozjimani o Ceskych déjinach* . V této stylizované divadelni hre (spise
jen pokusu o hru) rozjimaji v dobé okupace dva septimani a dva oktavani
se svym ucitelem déjepisu nad smyslem Ceskych déjin. Ucitel (nazyvany
zde ,Historik“) zde zcela jisté tvrdi, Ze déjiny maji svij hluboky smysl ™
a zaroven velmi zdlraznuje vyznam naroda ”°. Bez zajimavosti neni ani
zde predkladané hodnoceni dosavadni historiografie: FrantiSek Palacky je

licen jen v superlativech ’° a nevadi ani zde zmifované skutecnosti, ze

2 Popelova,J.: Tri studie z filosofie déjin. Prispévek k problematice byti
a déni. Prah 1947.

> Popelova,J.: Rozjimani o Ceskych déjinach. Praha 1948.

 ,Minulost ma smysl. Ma svij, minulostni smysl. Mizeme ji dnes
prikladat jen proto, Ze nas naucila, jaky ji jej mame prikladat” (tamtéz,
s. 11). A dale: ,,Smysl déjin plyne deterministicky z déjin samych,
z udalosti i myslenek, z fakt a snG“ (s. 18).

7 ,Smysl nasich déjin byl urcovan mnoha okolnostmi a celym nasim
historickym vyvojem. Byla to jisté nase poloha na kriZzovatce svétového
déni. (...) To, co nebyva u narodd jinych, nastava zde - mezi pojmy narod
a lid jest mozno poloziti rovnitko“ (s. 17 - 18).

e ,Palacky byl olbrimi postava. (...) Je klasik v plném slova smyslu. Do
urcité miry jediny klasik, kterého mame. V krasné literature nemame
zjevu jemu obdobného. Je klasikem svym myslenkovym svétem, svou
duchovni harmonii, svym uménim obrovitych visi, svymi majestatnimi
vétnymi periodami, svym vyjadrenim narodniho Zivota v jeho nejvyssim
vzepéti. (...) Jim vyli¢ené husitstvi - to je narodni epos. Nikoli Rukopisy,

nybrz Palacky dava narodu ono heroické epos, bez néhoz v dobé



v politice zastaval konzervativni postoje, prizenil se mezi bohatou
burzoazii a stykal se Slechtou. Jedinou malinkou chybou je vira
v romanticky mytus o slovanské demokracii v pravéku. Dosti kladné je
prekvapivé hodnocen i Jaroslav Goll ”7; T.G. Masaryk " a Josef Pekar ”* uz
méné, presto ale nejsou celkové odsuzovani a zavrhovani.Zaver knihy ale
uz smeéruje jinym smérem,  jakoby predjima jiz velmi blizkou
budoucnost: ,,Dlouhy oblak nad kostelem svaté Ludmily se zardél dosud
skrytymi paprsky a rozvinul se po nebi podoben rudé vlajce. Jeho odlesk
padl na stfechy i na tvare déti této postizené generace. Na vychodé
svitalo“ .

Na pocatku 50. let se pozornost Jiriny Popelové obraci ke
komeniologii a za¢ina tak jeji prvni vstup do komeniologické pozornosti,
kterému bude nize vénovana zvlastni pozornost. Nékdy kolem roku 1960

toto prvni komeniologické obdobi konc¢i a Jifina Popelova se zacina

romantismu narod nemohl byti narodem. A pravdivéji receno - eposy dva
- jeden o narodu v dobé pravéké, druhy o narodu v dobé husitské, oba
eposy proniknuté stejnou myslenkou lidovosti a demokracie“ (tamtéz, s.
18 - 19).

7 ,Goll jiz v dobé zcela jiné. (...) Véda je jiz opatrna a skepticka. (...)
Jeho svétem je véda, archiv, ale rovnéz zjemnélé umeéni. Je pritelem
Vrchlického. Je velmi kultivovany a jemné ironicky. Zaklada védeckou
Skolu. UcCi zaky poctivé, presné, do hloubky jdouci praci a neddvére
v dalekosahlé koncepce, v miseni filosofickych a etickych hodnoceni ci
sociologickych Uvah do historiografie“ (tamtéz, s. 20)

7, Smysl Ceskych déjin byl mu (tj. Masarykovi - pozn. J.H.) vzdycky
hluboce mravni, a protoze narody se udrzuji témi ideami, jimiz se
povznesly v minulosti, byla myslenka humanity majakem, ozarujicim
budovani prvni republiky. Méla své vady, ale méla i své veliké a krasné
klady, a ty byly ozareny Masarykovou humanitou“ (tamtéz, s. 24).

7 Tamtéz, s. 25 - 30. Objevuje se zde zajimava myslenka: ,Pekar déla
positivistickou historiografii a romanticky v ni hodnoti“ (tamtéz, s. 25 -
26).

® Tamtéz, s. 40.



zabyvat problematikou nékterych vyseki déjin filosofie ¥ a
problematikou etiky, kdy je prvnim, kdo problematiku etiky, ktera od
smrti Frantiska Krejc¢iho zUstavala nepovsimnuta (¢astecné vinou vlivu
neprizné komunistickych vladcd), vraci zpét do filosofické diskuse.
Necini to vzdy zcela neproblematickym zplsobem, ale je potfeba ocenit

predevsim odvahu k tomuto kroku .

o Zvlastni pozornost si zde zaslouzi predmluva k Lockovym Dvéma
pojednanim o vladé (Popelova,J.: Politicka teorie Johna Locka (Uvodni
studie k dilu). In: Locke, J.: Dvé pojednani o vladé. Praha 1965. s. 5 - 32.
2 Snad pravé proto se Gabriel, 1995 se omezuje jen na hodnoceni
pozitivistické tradice v Ceské etice a k hodnoceni J. Popelové se radsi ani

slovem nevyjadruje (viz Gabriel, 1995, s. 246 n.).



2.5. zZivot od Prazského jara do konce dni

Nezdar reforem Prazského jara a nastup tuhé normalizace
pocatkem 70. let prinesl Jiriné Popelové veliké rozcarovani a domnivam
se, ze i rozpad jeji az dosud vérné viry v idealy komunismu. Zatimco
jesté roku 1962 vydava svou Etiku ® (predevsim systematickou ¢ast) snad
az prili§ nabitou marxisticko-leninistickymi frazemi *, na konci
sedesatych a zacatku sedmdesatych let zacina Jifina Popelova jakoby
otvirat oci a chapat, ze dosavadni vidéni bylo az prilis jednostranné, coz
ovsem vede zakonité k tomu, Zze musi znovu od zakladu promyslet
zakladni prvky svého myslenkového systému - jeji dlouholeta vira
v komunismus se zhroutila. Je vSak zaroven potreba zdlraznit, ze stejné
jako proces ,konverze“ k marxismu z konce 30. a pocatku 40. let je
procesem velmi dlouhym, je i tento proces ,,deziluze® zalezitosti delsiho
Casového obdobi ®. Nepochybnym svédectvim této vnitfni promény je i

po nékolikaleté odmlce navrat ke komeniologické problematice.

® Popelova,J.: Etika. K historické a soucasné problematice mravni teorie.
Praha 1962.

3 Viz brilantni hodnoceni J. Peskové ve stati Zamysleni nad dilem Jifiny
Otahalové-Popelové u prilezitosti stého vyro¢i jejiho narozeni. In:
Foglarova 2005, s. 11. Srov. téz Machovec,D.: Moje vzpominka na
profesorku Popelovou. In: tamtéz, s. 40.

® Svédci o tom napriklad posudek védecké a pedagogické cinnosti
horlivého normalizatora Jindricha Filipce ze dne 18.6. 1970, ktery je
doslova po okraj naplnén ideologickymi frazemi a kde kupr. Cteme:
»,doc. dr. Jindrich Filipec je onim typem marxistického filosofa, pro
nehoz marxisticky filosofovat neznamena jen studovat marxismus a
teoreticky a na zakladé literatury se zabyvat nékterymi z jeho problémtl,
nybrz znamena prozivat dnesni skuteénost v jejich spoleCenskych a
politickych zapasech a z boji o dnesek a o zitfek Cerpat podnéty
k filosofickému zamysleni i smérnice k Feseni zakladnich probléma“ (A AV
CR. Fond: Jifina Popelovd, k. 14, sign. 780, s. 1 - strojopis je prib&zné

paginovan).



Velmi zranujici byl pro Jifinu Popelovou predevsim nedobrovolny
odchod (mozna lépe fecCeno vyhazov) z Filozofické fakulty UK roku
1970 ®. Oznameni o ukonceni pracovniho pomeéru ji bylo totiz naprosto
neddstojné doruceno na cyklostylovaném papiru s rozmnozenym
textem ¥. Dusan Machovec vzpomina, ze si kvili této zalezitosti
»vyzadala slyseni u tehdejsSiho rektora. Pred nim Udajné ten papir
roztrhala a jesté pri odchodu zahlédla, jak se tehdejsi soudruh rektor

“8_ Jen nedlouho poté obdrzela dopis od

pokousel ten papir sestavit
Milana Machovce, kde ¢teme: ,,Bohuzel vsechno to nechutné, co
v komunistickém hnuti bylo sice vzdy, ale ne vzdy tak okaté, tak
jednoznacné v centru, vyvstalo ted tolik do popredi, kdyz na Tebe
nepadne (...) ani stin jakékoliv snad jinak mozné domnénky o smiru se
systémem, ktery povysil odividnou lez na zakladni dogma“ ¥. Co se asi
honilo hlavou Jifiny Popelové, kdyz cetla tyto radky plné smutku a
zklamané nadéje? Davala jim zapravdu?

Presto vsak az témér do své smrti s filosofickou fakultou i
akademii véd externé spolupracovala - zasedala v komisich pro statni

zavérecné zkousky, posuzovala diplomové a kandidatské prace * atd. Je

% K obecnéjsim okolnostem nastupu normalizace v prostredi vysokych
skol srov.: Morkes,F.: Vysoké Skoly v letech normalizace. In: Kostlan,A.
(ed.): Véda v Ceskoslovensku v obdobi normalizace (1970-1975). Praha
2002, s. 61 - 74; Urbasek, Pavel: Diskontinuita jako urcujici faktor vyvoje
Ceskych vysokych skol v letech 1970-1975. In: tamtéz, s. 89 - 96.

¥ A UK. Fond: FF, k. 46, sign. 551 - osobni spis J. Popelové.

® Machovec,D.: Moje vzpominka na profesorku Popelovou. In: Foglarova
2005, s. 41.

» A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 2, sign. 156. Text celého dopisu
uveden v Priloze ¢. 1. Je velmi pravdépodobné, Ze Jifina Popelova Milanu
Machovcovi odepsala, avsak dopis v jeho osobnim archivu dle sdéleni
Martina Machovce neni. Naléza se zde totiz nékolik dokumentl se
vztahem k Jifiné Popelové, ale vsechny jsou starsiho data.

» Viz. A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13, sign. 766, 768, 769, 772 a
dalsi; tamtéz, k. 14, sign. 777, 780, 782, 783, 795, 796 a dalsi.



to mozna trochu podivné a dosti symptomatické zaroven, ale
nevystoupila ani nebyla vyhozena z KSC *' a aZ do konce svych dni se tak
alespon navenek tvarila, ze jeji vira v komunismus trva dal.

Dukaz( o ,,deziluzi®, tj. zhrouceni viry v komunismus je jen velmi
malo - snad nejpregnantnéjsim z nich je reakce na tragickou smrt Jana
PatoCky v bfeznu 1977, kdy verejné prohlasila, Ze stat ,,vrazdi filosofy*
. Zajimavé v této situaci vyznivaji i slova dopisu, ktery Jiriné Popelové
zaslal v roce 1979 prof. Karel Macha ze svého mnichovského exilu: ,,Jsi
na samém vrcholu naroda: neni uz nikoho, kdo by Ti byl partnerem.
V dobé, ktera rada zapomind na klasiku hodnot, tvoris nesmirné
dilezitou kontinualni linii se skuteCnym vzdélanim; ba, jsi nase jedina
filosoficka fakulta (- tu Skolicku na nabrezi mohu dnes stézi brat vazné).
Snad je to vSechno proto, ze jsi byla vzdy tak opravdové skromné lidska
a lidsky opravdova“ .

Velky vliv také zcela jisté méla dlouha nemoc Karla Otdhala a smrt
roku 1972. Jejich manzelstvi, které trvalo dlouhych 38 let, zrejme
nebylo prili$ stastné a harmonické. Kazdy z manzel( mél svij vlastni svét
a tak se zda, ze spise zili vedle sebe nez spolu. Zatimco ona travila
naprostou vétsinu casu vykonavanim vsSem povinnosti univerzitni
profesorky, on tvoril ve svém ateliéru - jeho zrejmé nejznaméjsim dilem
je pomnik Petra Bezru¢e v Némcicich na Hané. Méli spolu jediné dité -
dceru Jirinu, ktera se vénovala geologii.

V roce 1984 oslavila Jirina Popelova své 80. narozeniny. Filosoficka
fakulta brnénské univerzity, ackoli Jifina Popelova v tomto mésté nikdy

systematicky nepusobila, pri této prilezitosti usporadala dvoudenni

* Proto kupr. 15.3. 1971 recnila v budové stredoceského krajského
sekretariatu KSC na téma ,Hodnoty ve spoleéenském vyvoji“ pred
frekventanty . roéniku VUML (A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22, sign.
909.

” Kot'a,J.: Nékolik vzpominek na filosofku Jifinu Popelovou. In: Foglarova
2005, s. 49.

% A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 2, sign. 154 (dopis ze dne 23.2.
1979).



konferenci a vydala specialni sbornik *. Dokonce i prazska universita,
ktera ji po celda sedmdesata léta témér ignorovala, ji udélila stfibrnou
medaili *. Olomoucka univerzita se kupodivu zachovala naprosto nejhure
- zUstala v naprosté pasivité a jubileum presla naprostym mléenim.
Nedlouho poté, 14. cervna 1985, Jirfina Popelova ve véku 81 let
zemrela. Nekrology byly publikovany v nékolika casopisech ¢, ale
zdaleka ne ve vsech, se kterymi Jifina Popelova spolupracovala - kupf.
Casopis Pedagogika jeji imrti nezminil ani slovem. V Rudém pravu byla

otiSténa jen velmi kratka a témér nepostrehnutelna zprava .

* Gabriel 1984.

* Pokorny 1989, s. 18-19.

* Jednd se predevsim o clanky: Gabriel,J.: Za profesorkou Jifinou
Popelovou. SCetH 16, 1986, ¢. 31, s. 134 - 138; -red-: Jifina Popelova.
Filosoficky Casopis 34, 1986, ¢. 1, s. 170 - 172.

” Rudé pravo 16.5. 1985, s. 4.



2.6. myslenkovy svét od Prazského jara do konce dni

Zhrouceni viry v komunismus i zklamani z udalosti Prazského jara
donutily Jifinu Popelovou znovu promyslet zakladni vychodiska svého
myslenkového systému. Vysledkem je druhy vstup do komeniologie,
oproti prvnimu s Castecné odliSnymi ddrazy. Jinou problematikou se
v této posledni fazi svého dila priliS nezaobirala, ¢imz ovsem nechci
poprit jeji neustalou Cinorodost, kterou nejlépe charakterizuje nazev
interview s ni z roku 1984 - ,,Pracuji, co jiného bych porad délala?“ *,

Pojala vsak umysl napsat velkou syntézu o déjinach ceského
mysleni v obdobi raného novovéku, tedy jakousi (snad strucnéjsi)
paralelu Kalivodova zamysleného druhého dilu spisu o ceské reformaci.
Projekt dostal nazev ,,Ceské mysleni“ *°. Z{stal véak zachovan jen znaéné
fragmentarné. Uchované partie svédci o zamysleném popularné-védném
stylu knihy '® a predstavuji pocateéni kapitoly zamysleného dila a vénuji
se predevsim cCeskému predbélohorskému statopravnimu a socialné

' se zvlastnim dirazem na vyznam Viktorina

filosofickému mysleni ™
Kornela ze Vsehrd a Pavla Skalu ze Zhore.

V obdobi po Prazském jaru se v zivoté Jiriny Popelové objevuje
jeste jedna pomérné vyznamna odlisnost oproti starsimu obdobi: zatimco
predtim mohla sva dila vydavat vétsinou bez dullezitéjsich prekazek,

v 70. letech jen tézko zapasi o vydani svych studii, jak o tom svédci

® Pracuji, co jiného bych porad délala? Rozhovor s prof. dr. Jirinou
Popelovou, DrSc. (Zaznam dr. Rudolf Steindl). Tvorba, 1984, €. 9, s. 4.

» AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 7, sign. 406.

1o Studie z Ceského mysleni je urcena lidem, aby doplnila jejich znalosti
nasi kulturni minulosti. Kulturni déjiny pohusitské byly az dosud chabé
zpracovany a Skolni vychova se jimi prilis nezabyva“ (tamtéz, s. 1).

" J, Popelova k tomu snad az prilis ostrymi slovy podotyka: ,,Mluvim o
mysleni, nikoli o filosofii, nebot’ abstraktni ontologie a gnoseologie bylo
v tomto obdobi malo a netvori jeho charakteristiku. Vyznacuje se
predevsim zdjmem o otazky spoleCenské, politické, moralni i

naboZenské* (tamtéz).



predevsim dvé skutecnosti: jednak fakt, ze velka kniha o filosofii J.A.
Komenského mohla vyjit az posmrtné a pouze ve slovenském prekladu ',
jednak skutecCnost, ze mnoho studii z této doby nebylo vydano vibec a
zUstalo jen v pozustalosti. Velice zajimavé proto v této souvislosti
zaznivaji slova dopisu Jiriho Zhora z roku 1974: ,tez preju Vam, by také

prisli ¢asy, by knihy snadnéji se mohly vydavat* '®.

2 Popelova,J.: Filozofia Jana Amosa Komenského. Bratislava 1986.
Nebyla ovsem jedinym ceskym autorem, ktery mohl publikovat pouze na
Slovensku - viz. napr. Zdenék Horsky a jeho preklad Kopernikova dila.

0 A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 2, sign. 248.



3. Misto Jiriny Popelové v moderni ¢eské komeniologii

3.1. Zakladni pojmy

3.1.1. Orientace obecna - zasazeni do marxistického paradigmatu

Abychom se mohli ptat po misté, které zaujima dilo Jifiny -
Popelové v celku moderni Ceské filosofické komeniologie, je predevsim
zapotrebi podat vysvétleni zdkladnich pojml, bez kterych je jakakoli
dalsi snaha o orientaci zbytec¢na.

Pod slovem ,,komeniologie“ chapeme védni obor, ktery se v mnoha
rovinach a v riznych Uhlech pohledu zabyva nesmirné mnohovrstevnatym
dilem Jana Amose Komenského, a tedy v plné shodé s pojetim Marty
Beckové ™. Pod terminem ,moderni ceska komeniologie® rozumim
komeniologii Ceské provenience, ktera vznikla v dobé po nalezeni
rukopisu Obecné porady o napravé véci lidskych D. CiZzevskym v Halle ve
30. letech 20. stoleti. Neni totiz pochyb o tom, ze nalez tohoto
Komenského ,,opus magnum®, z néhoz byly do té doby znamy jen prvni
dve casti, naprosto zménil tvar komeniologie a prevratil vsechny
dosavadni hlavni linie badani.

Komeniologie se od tohoto zdkladniho objevu rozrostla do takove
Sire, Ze neni mozné postihnout a pojmout ji v Uplnosti. Jana Kumpera
proto ve své monografii o Komenském rozlisuje v soucasné komeniologii
ctyri hlavni aspekty: filosoficky, historicky, literarné-filologicky a
pedagogicky '®. Je samozrejmé, Ze tyto aspekty nejsou striktnim
rozlisenim Komenského dila, ale spiSe snahou vyznadit rizné prevladajici
moderni pristupy v chapani tohoto slozitého celku. Také tim neni receno,
Ze tyto aspekty jsou jedinymi moznymi - viz napf. teprve dnes pocinajici

studium Komenského teologie '*.

4 BeCkova,M.: Komeniologie - védni obor? ScetH 63-64, 2000, s. 11 n.

5 Kumpera,J.: Jan Amos Komensky. Poutnik na rozhrani vékd. Ostrava
1992, s. 173.

% Dvorak,J.V.; Lasek,J.B. (eds.): Comenius als Theologe. Prag 1998,
predevsim studie: Lochman,J.M.: Der Mensch im Ganzen der Schopfung.

Zur Okumenischen und okologischen Aktualitat von Johann Amos



Komeniologické dilo Jifiny Popelové je mozno zaradit do aspektu
filosofického, ¢astecné snad do aspektu pedagogického. O zbylych dvou
se domnivam, Ze jsou pro nase dalsi zkoumani nepodstatné a jdouci
jinym smérem. Nebudu jim tedy vénovat zadnou dalsi pozornost.

Soudim rovnéz, ze rozdéleni Jana Kumpery neni dostatecné
vystihujici, a proto jsem jiz ve své predchozi diplomové praci provedl
dal$i rozélenéni a analyzu filosofického aspektu ', Rozlisil jsem proto
v jeho ramci paradigma didaktické, fenomenologické, marxistické,
evangelické a existencialni a pokusil se o stru¢nou charakteristiku jejich
nejvyznamnéjsich rysu.

Zddraznil jsem i skuteCnost, ze tato paradigmata predstavuji
jakési pomyslné vychodisko, ze kterého kazda dosavadni prace na téma
filosofické komeniologie vychazi a odkud cerpa své zakladni metody
a pristupy. Nejedna se tedy o nic striktné daného, ale o pouhé pracovni
rozvrzeni celé mnohovrstevnaté strukturované problematiky. Cela
situace je navic komplikovana i skutecnosti, ze jen velmi malo badateld
lze povazovat za ,,Cisté komeniology*, tj. ze celé jejich dilo je vénovano
komeniologické problematice. V naprosté pripadé totiz predstavuje
komeniologické dilo jen cast mnohem vétsiho a sirsiho dila, které se
vénuje i jinym oblastem badani, jak se to ukazuje napf. v pripadé Jana
Patocky, Radima Palouse anebo Pavla Flosse.

Ackoli zakladni myslenkové vychodisko Jiriny Popelové neni
marxistické, domnivam se Ze je mozno jeji prispévek do komeniologie
oznacit za nalezejici do marxistického paradigmatu, a to zejména proto,
ze vstupu J. Popelové do komeniologie doslo az v letech, kdy jiz pevné
stala na marxistickych pozicich. Vzdy se také snazila o uzivani zakladnich
kategorii marxistického mysleni.

Zaroven ovsem plati, ze toto vySe naznacené paradigma neni

ni¢im naprosto konzistentnim a homogennim, ale predstavuje spise dosti

Comenius (s. 27-35) a Smolik,J.: Theologische und okumenische Motive in
Johann Amos Comenius” Consultatio catholica (s. 61-67).

7 Hajicek,J.: Filosofické aspekty moderni komeniologie. DP PedF UK
2005.



siroké ,,mantinely“, ve kterych se komeniologické badani pohybovalo.
Proto na jedné strané nachazime uvnitr tohoto paradigmatu dila, ktera
muzeme charakterizovat jako ,schématicky marxisticka“ - jsou totiz
plna ideologickych tvrzeni a se skuteCnym védeckym badanim nemaji
mnoho spolecného, jak ndm to ukazuje napriklad stat vérného komunisty
Ondreje Pavlika ' zroku 1954 nazvana naprosto charakteristicky: ,,S
J.A. Komenskym do budovani socialistické skoly“ ',

Stejné tak zde nachazime dila, ktera sice v zasadé stoji na
marxistickych pozicich, ale jsou zaroven velmi silné ovlivnéna jinymi
myslenkovymi proudy, anebo se snazi uvnitf daného paradigmatu
pohybovat ,,neortodoxnim* zplisobem. Proto je nanejvys vhodné chapat
toto paradigma jako vnitrné nekonzistentni a sestavajici se ze dvou
vzajemné velmi Uzce propojenych slozek: ,,ortodoxni“ a ,,neortodoxni®.
Myslim v této situaci predevsim na dilo Roberta Kalivody anebo Miloslava
Ransdorfa. Domnivam se, 7ze pravé do tohoto ,ne-ortodoxniho“
marxistického proudu patri i Jifina Popelova. Z toho ale plyne zaroven
nutnost ptat se po zdrojich, ze kterych tato ,,ne-ortodoxie“ prameni.

Domnivam se, Ze téchto zdroji je mozno nalézt nékolik:
predevsim je to ,positivistické“ mladi Jiriny Popelové a jeji silné
ovlivnéni rdznymi filosofickymi proudy obdobi prvni republiky, dale pak
vyse analyzované setkani s myslenkovym systémem Benedetta Croceho a
v neposledni radé i jeji originalni pronikani do dosud neznamych a
nezkoumanych casti Komenského mysleni, které veskeré dosavadni
badani neznalo anebo nechapalo plné jejich vyznam. Snad je mozno
vyslovit hypotézu, Ze svou roli zde sehrala i jeji olomoucka léta, kdy se
setkava s mnoha lidmi, kteri nehlasili k marxismu, avsak byli jim ve vétsi
¢i mensi mire ovlivnéni ¢i alespon uzivali marxistické terminologie, a byli

proto komunistickym rezimem a jeho oficialni ideologii perzekvovani -

8 K jeho osobé souhrnné: Matej,J.: Akademik Ondrej Pavlik 60-rocny.
Pedagogika 26, 1976, C. 2, s. 209 - 214.

" Pavlik,0.: S J.A. Komenskym do budovani socialistické skoly. In:
Komensky,J.A.: Didaktické spisy (vybor). Praha 1954, s. 3 - 16. Otisténo
beze zmén téz: Pedagogika 1, 1951, €. 7 - 8, s. 410 - 420.



jako priklad je mozno uvést Josefa Polisenského, Frantiska Kutnara
anebo Josefa Ludvika Fisera ''°. Ovéreni pravdivosti této hypotézy je
ovsem pri dneSnim stavu badani nemozné, nebot nemame zatim
k dispozici zadné studie k povaleénym déjinam olomoucké univerzity.
Stejné tak je dulezité si polozit otazku po vlivu zrejmé
nejoriginalnéjsiho marxistického komeniologa 20. stoleti Roberta
Kalivody na komeniologické dilo Jirfiny Popelové. Domnivam se, ze je
mozno tvrdit, Ze v obdobi padesatych letech je myslenkové pusobeni
spise protismérné, tj. ze Kalivodovo dilo je silné ovlivnéno dilem Jifiny

' avsak pozdéji, v sedmdesatych letech se situace vyrovnava

Popelové ™
a oba filosofové se stavaji partnery pri dalsim studiu. Zacatkem 70. let
se jejich osudy navic spojily ve velmi smutné, snad mozno frici az
tragické, zalezitosti - uz od konce 60. let byla pripravovana edice spisu
Mikulase z Pelhfimova ,Vira a obrana Tabort“, pricemz cely spis byl
uvozen predmluvou Roberta Kalivody. V dobé pocinajici normalizace vsak
zacala byt chapana jako politicky nevhodna a byla proto jiz z vytisténych

knih vyriznuta. Nakladatelstvi Academia proto vyzvalo ,prichodnéjsi*

" Srov. A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22, sign. 896 - program cyklu
prednasek Palackého universita lidu pro rok 1950/51. Poznamenejme
jen, ze Jifina Popelova proslovila tyto prednasky: Zakladni rysy nové
pedagogiky, O stranickosti ve védé, Sovétska beletrie pomaha vychove,
Historicky materialismus, Sovétska beletrie jako pomocnik v roce
stranického skoleni a Zena v sovétské beletrii.

" Sam Robert Kalivoda o tom v dopise Jiriné Popelové napsal: ,,Tvé
prace mély pro mou generaci obrovsky vyznam, jak jsem se to nekolikrat
pokusil vyjadrit a napsat. Svym Komenskym jsi v roce 1958 zahajila a
otevrela epochu rozkvétu filosofické prace v nasi zemi, na kterém se
podilely obé nase generace (R.K. byl o 20 let mladsi a chdpe se jako
prislusnik mladsi generace - pozn. J.H.) a ovSem i ti, ktefi jsou mladsi
nez my a dnes jiz i ti nejmladsi“ (A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 1,
sign. 119, dopis ze dne 19.2. 1984). Bezpochyby mél v této souvislosti na
mysli predevsim svou stat ,Nékolik Uvah nad komeniologickym dilem

Jifiny Popelové®, které vénuji pozornost na jiném misté.



Jifinu Popelovou, aby napsala predmluvu novou '*. A ona pfijala... Co se
ji asi honilo hlavou pri psani?

V téchto letech se také oba zabyvaji podobnym planem - napsat
veliké duchovni déjiny Cech - J. Popelova chtéla obsahnout latku
minimalné od doby humanismu po Jana Amose Komenského, R. Kalivoda
mél v umyslu pojednat jesté mnohem Sirsi latku - od Husovych
a snad az k avantgardnimu umeéni pocatku 20. stoleti. Oba plany vsak
nanestésti zlstaly neuskutecnény a zbyly po nich jen nelplné skici .
Jifina Popelova zanechala jiz kratce zminény vnitrné nestejnorody
soubor textli, ktery nesl pracovni nazev ,Ceské mysleni“ '™, kde se
zabyva predevsim myslenim predbélohorské doby a castecne i J.A.
Komenskym. Bohuzel ani rozbor tohoto obdobi neni Uplny a je zcela
zretelny pracovni charakter celého textu. Ze zajimavych myslenek, které
se zde objevuji, je zapotrebi zminit predevsim tezi o paralele mysleni
doby raného novovéku a doby konce 19. a pocatku 20. stoleti: ,Tato
déjinna filosofie (tj. predbélohorska s vyvrcholenim u Komenského -
pozn. J.H.) svyym dualismem (tj. prfedevsim katolici x nekatolici, nebot’
rozpor Cesi x Némci v této dobé ustupoval do pozadi - pozn. J.H.)
nachazi své pokracovani v dobé narodniho obrozeni, zvlasté u Palackého.
Tak i tu nachazime kontinuitu mezi myslenim predbélohorskym a
pozdéjsim usilim hledat smysl ceskych déjin. Katastrofa bélohorska
¢ 115

zesilita Gsili spojit s déjinami Ceskych zemi i filosofické Uvahy a

rovnéz tezi o spojitosti déjin predbélohorské doby a osvicenstvim: ,,Doba

"2 QOriginal dopisu uloZzen v A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 2, sign.
256.

"3 Viz. prvni dil Kalivodova zamysleného souboru: Kalivoda,R.: Husitské
mysleni. Praha 1997 a skici a studie k druhému dilu, které vysly pod
nazvem: tentyz: Husitskd epocha a J.A. Komensky. Praha 1992, kde
autortv syn v predmluvé poznamenava: ,Necht je tato kniha vdécnym a
smutnym rozloucenim s nedokoncenym dilem svého autora“ (tamtéz, s.
9).

1A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 7, sign. 406.



veleslavinska, kterou se nerozpakuji nazvat preosvicenskou, se také

“ 1 Podrobnéjs$i argumentaci pro tuto

zabyva poucenim o pravu
pozoruhodnou tezi vsak vtomto torzovité zachovalém souboru
nenachazime. Zda se vsak, ze klicem k pochopeni této myslenky je
zdlraznéni ideje tolerance - v posudku jedné studie Pavla Flosse totiz
Jifina Popelova napsala: ,Bylo by treba vice podtrhnout myslenku
tolerance, ktera je predchidcem koncepce osvicenské a ma své

« 117

vynikajici domaci tradice“ '”. Dochazi zde tedy k vyjadreni obdobné
myslenky, jakou naznacuje i Robert Kalivoda predevsim ve svych
analyzach vyznamu a role kutnohorského nabozenského miru z roku

1485 '

"> Tamtéz, s. 48 (rukopis je prubézné paginovan, avsak nékteré partie
chybi).

"¢ Tamtéz, s. 62.

7 AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 14, sign. 787. Datovano 27.4. 1977.
"8 Kalivoda,R.: Husitska epocha a J.A. Komensky. Praha 1992, s. 16 n.



3.1.2. Orientace komeniologicka - inspiracni zdroje

Naznaceny pokus o zahrnuti komeniologického dila Jifiny Popelové
do marxistického paradigmatu vsak postrada druhou zakladni linii -
zasazeni do casovych souvislosti. Ackoli si plné uvédomuji, ze vyvoj
moderni filosofické komeniologie neni nécim, co je mozno naprosto
presné rozdélit do jasné definovanych period, domnivam se, ze zde jsou
udalosti, které na tento proces mély zasadni vliv. Je proto zapotrebi,
abychom se zamysleli nad tim, které komeniologické prace predstavuji
vychodisko analyz Jifiny Popelové a také naopak, které prace jsou dilem
Jifiny Popelové inspirovany, tedy zjednodusené receno, jde nam o
zachyceni vyznamu a vlivu J. Popelové ve spletitém procesu vyvoje
moderni filosofické komeniologie.

Predné je zapotrebi reflektovat skutecnost, ze Jifina Popelova
vstupuje do komeniologie uz v dobé po hallskych objevech D.
Cyzevského. Starsi zdsadni komeniologickd pojednani, predeviim pak

? ztraci v dusledku

velkd monografie Novakova dokonéena Hendrichem ™
téchto objevi a velmi postupného rozpoznani jejich vyznamu platnost
svych myslenkovych vychodisek, vzdyt napr. vyse uvedena kniha o
vyznamu Komenského pansofickych snah soudi: ,,Svym svétovym nazorem
tkvél (...) Komensky spise v minulosti nez by presahoval do budoucnosti.
Jeho vsevéda jest pokusem velmi svéraznym, ktery svédci o horlivém
hledani pravdy, ale ktery jest dnes jiz jen historicky zajimavy. Vsevéda
zUstala stranou vyvojovych linek; nikdo ji neprejal, aby na ni dale
budoval. Ani na péstovani véd neméla myslenka vsevédy zlrodnujiciho
vlivu. Lze sice zjistiti styky Komenského s kruhem osob, ktery stal pri
pocatcich londynské akademie, ale neda se dokazati, ze by jejich prace
byla pod vlivem Komenského. (..) Nejcennéjsi z celku vsevédného
snaZeni zUstaly dvé jeho sloZky, snahy osvétné a snahy mirové* . Zato

Komenského pedagogickou d¢innost vyzdvihuje na predni misto:

"2 Novak,J.V., Hendrich,J.: Jan Amos Komensky. Jeho zivot a spisy. Praha
1932.

20 Tamtéz, s. 681.



,Nejuspésnéjsi byla cinnost Komenského v oboru vychovném; jako
pedagog stoji Komensky nejvyse; souhlasem celého svéta uznan jest za
jednoho z pedagogickych klasik(* ',

Zakladni prehled zdroji, ze kterych Jifina Popelova ve své
komeniologické praci vychazela, nalézame na zacatku knihy Cesta
k Vsenaprave. Zde osvétluje, jaké je jeji hodnoceni dosavadniho stavu
badani a jaké jsou jeji hlavni inspirani zdroje. Prameny, ze kterych
Cerpala v pozdéjsich letech, zminuje porGznu na riznych svych studii.

Z dosavadni komeniologické literatury se proto Jifina Popelova
ponejvice opirala o nékolik starsich studii svého jiz stredoskolského

2

ucitele Josefa Hendricha ' a predevsim pak o povalecny preklad

Panpaedie a Panorthosie (prvni preklad téchto casti Konzultace do

1243 nékolik mensich

Zestiny vibec) ', nové vydani Ceské didaktiky
studii téhoz autora . Neni mozZno zapomenout ani na Hendrichovo
dokonceni Novakovy monografie o Komenském, kterou Jirina Popelova
vzdy chapala jako zakladni knihu pro kazdé dalsi studium, protoze ,,je to

nepreberna pokladnice pro dalsi komeniology, je tu o Komenském a jeho

" Tamtéz, s. 683.

22 Hlavni pozornost zaslouzi pojednani: ,,Jana Amosa Komenského snahy
vsevedné, vseosvétové a vsenapravové. In: Pedagogické rozhledy 33,
1923, s. 2 n.; tentyz: ,Prispévky ke studiu Komenského®. Bratislava
1927. Tyto studie vsak pochazi z doby pred objevem Konzultace. Ve
druhé z nich vsak nachazime studii ,,Poznamky k Vseobecné poradé o
napravé véci lidskych“, kde Hendrich analyzuje prvni dvé dcasti
Konzultace, které zna a zamysli se i nad priblizné znamym obsahem
Panorthosie, o které dovozuje, Ze byla rovnéz vysazena a pripravena
k tisku (s. 26).

% Rukopis prekladu Panorthosie je kompletné zachovan, Panpaedie jen
Casteéné (AAV CR, fond: Josef Hendrich, k. 4, sign. 131 a 132).

24 Obé dila byla publikovana roku 1948.

2 Hendrich,J.: Prvni metafysika u J.A. Komenského? Ceska mysl 36,
1942, s. 49 n. Rukopis uloZen: A AV CR, fond: Josef Hendrich, k. 3, sign.
95.



dilu vSe, co bylo mozno zjistit“ ', zaroven vsak ji i Hendricha tvrdé
kritizovala a vytykala predevsim pouhé hromadéni materialu a naprostou
absenci ,,koncepce a snaha vysvétlovat fakta zivotni nebo nazorova jinak
nez nejblizsimi zjistitelnymi vlivy, ona typicka positivisticka metoda ve
spoleCenskych védach“ ', Hendrichovo dilo (a velmi podobna situace je
i vpripadé dila Jana Kvacaly %) se tak pro Jifinu Popelovou stava
jakymsi stabilnim rezervoarem, ze kterého Cerpa zakladni faktografické
informace.

Jifina Popelova zcela jisté dobre znala i studie svého jen o malo

mladSiho vrstevnika '’ Jana Patocky , které pilné cituje a jiz na

strankach Cesty k Vsenapravé velmi kladné ocenuje: ,Je neobycejné
cenné, ze byl pro komeniologické badani ziskan docent Jan Patocka,
ktery osvétluje s jemnou znalosti nazorovych odstinG a s bystrym
pohledem do slozitosti  problematiky spojitost Komenského
s filosofickymi proudy doby jemu predchazejici i doby soucasné, a ktery
kriticky odmita podcenovani Komenského jako filosofa a ukazuje jeho
originalni, tvirdi podil na feseni vyznamnych filosofickych probléma“ ™.
Jak krasna a opatrné zastirajici formulace! Vzdyt cesty, které Jana
Patocku vedly ke vstupu do komeniologie, byly velmi spletité a spojené
z pocatku s odporem a nechuti tuto zdanlivé davno mrtvou problematiku

otevirat ',

2 Popelova,J.: Cesta, s. 21

7 Tamtéz.

2 Popelova,J.: Cesta, s. 19 - 20. Pozn.: Je velmi prekvapivé, ze J.
Popelova ani slovem nezminuje, ze J. Kvacala vétsinu svého zivota prozil
na Uzemi carského Ruska.

' PatoCka se narodil roku 1907 a byl tedy o trfi roky mladsi nez J.
Popelova (viz Blecha,l.: Jan Patocka. Olomouc 1997, s. 13).

1% Popelova,J.: Cesta, s. 31.

" Radim Palous k tomu poznamenava: ,,Neprizen osudu, ktera Patockovi
nedala pokracovat v univerzitnim rozbéhu a ktera ho jako zameéstnance
Pedagogického Ustavu orientovala ke studiu Komenského a dovedla ho

k vyznamnym objevim v komeniologii (pro neprizen je to paradoxni, ale



Z hlavnich Patockovych studii, které Jifinu Popelovou néjakym
zpUsobem ovlivnily, je zapotrfebi jmenovat predevsim stati z obdobi
druhé poloviny 50. let: ,Mezihra na prahu moderni védy: Cusanus a
Komensky“; ,Nacrt Komenského dila ve svétle novych objeva“,
,Komensky a hlavni filosofické myslenky 17. stoleti®; ,,Dvoji filosofovani

“ 12 Vliv vak byl nejspiSe obousmérny, protoze

mladého Komenského
Patocka sice naznakem vstupuje do komeniologie uz na pocatku 40.
let ™, ale poté se na vice nez deset let odmléi a vénuje se jiné
problematice, aby se ke komeniologii znovu vratil az v padesatych
letech ', Patockiv asovy ,naskok* se tak vyrazné zmensil a je proto
snad mozno rici, Ze oba filosofové vstupuji do komeniologie priblizné ve
stejné dobé a ackoli oba stali na zcela odlisSnych myslenkovych
vychodiscich, v mnohém ovlivnili jeden druhého, i kdyz je zapotrebi

uznat, Ze Patockuv vliv na Popelovou byl zfejmé silnéjsi ™.

jen podle zmatenych predstav evropské moderny o prizni a Uspésnosti),
nam zase oteviela cestu k divérnym setkanim“ (Palou$,R.: Ceska
zkuSenost. Praha 1994, s. 172). Viz téZ: Schifferova,V.: Uvodni
poznamka. In: Patocka,J.: Komeniologické studie |. Praha 1997, s. 7.

2 Vsechny jsou ucelené publikovany v Patocka,J.: Komeniologické studie
I. Praha 1997.

33 Stalo se tak studii: ,,0 novy pohled na Komenského* z roku 1941. In:
PatoCka,J.: Komeniologické studie I. Praha 1997, s. 11 n. Pozn.: uz v této
dobé na pocatku 40. let doslo mezi nimi k prvnimu vyznamnéjsimu
kontaktu na strankach Casopisu Ceskd mysl - ,jejich téma je podobné:
mnohoznacnost a jednoznacnost filosofického textu u Patocky a
historicky relativismus a pokusy o jeho prekonani u Popelové*
(Peskova,J.: Zamysleni nad dilem Jiriny Otahalové-Popelové u prilezitosti
stého vyroci jejiho narozeni. In: Foglarova 2005, s. 10.

 Prvni studie z tohoto obdobi (nazvana ,Dvoji filosofovani mladého
Komenského“ (Komeniologické studie 1., s. 22) pochazi z roku 1953.
Srov.: Palous,R.: Patocka - komeniolog. SCetH 52, 1994, s. 7 - 8.

5 Viz Patockovo hodnoceni dila J. Popelové z roku 1958: ,,Rozprava J.

Popelové (tj. jeji spis J.A. Komenského cesta k Vsendpraveé - pozn. J.H.)



Zaroven vsak nesmime zapominat na skutecCnost, ze Jan Patocka
mnoho ze svého komeniologického dila nesmél uverejnit ® a je tak vice
nez pravdépodobné, Ze Jirina Popelova tyto studie neznala, protoze
prozatim nemame stopy po jejich vzajemném uzsim kontaktu predevsim
v obdobi prvni poloviné 70. let. Ochladnuti vzajemnych vztah vsak bylo,
podle mého nazoru, ovlivnéno predevsim Patockovym odklonem od

komeniologie k projektu asubjektivni fenomenologie .

Presto vsak o
sobé pravdépodobné porad védéli, protoze Jifina Popelova byla
kuprikladu informovana o korespondenci mezi PatoCkou a Frantiskem
Laichtrem i o tom, Ze v jednom z téchto dopisti Patocka napsal: ,,Radl
mél ve véem pravdu!“ 8,

Na konci padesatych let probéhla mezi Jirinou Popelovou a Janem
PatoCkou dosti ostra polemika o vyznamu synkritické metody v celku

Komenského mysleni *°, kterd vsak méla ryze védecky charakter.

je nepochybné origindlnim pokusem uplatnit principy marxistického
vykladu spolecenskych protikladd na epochu, kterou cesky myslitel
prozival; autorka zdlraznuje materialistickou povahu svého Usili, obraci
se proti tém, kteri hledaji tyto protiklady na poli ideologickém a sama
prijima za vychodisko napéti v samotné spolecenské situaci® (Patocka,J.:
Komeniologické studie Il. Praha 1998, s. 62); viz téz: Patocka,J.:
Komeniologické studie lll. Praha 2003, s. 18-19.

6 Viz PatocCka,J.: Komeniologické studie Ill. Praha 2003.

7 Hermann, T.: Projekt asubjektivni fenomenologie Jana Patocky:
prispévek evropské filosofii z doby normalizace. In: Kostlan,A. (ed.):
Véda v Ceskoslovensku v obdobi normalizace (1970 - 1975). Praha 2002,
s. 461 n.

3 Tamtéz, s. 477.

¥ K tomuto problému nejuplnéji: Kyrasek,J.: Synkriticka metoda v dile
J.A. Komenského. Praha 1964, popr. zkracené: tentyz: Didakticka dloha
synkrise u Komenského (prispévek k objasnéni synkritické metody u
Komenského). Pedagogika 7, 1957, C. 2, s. 244 - 254. Srov. Patockovy
studie k témuz, napr.: Sensus, ratio, fides a synkriticka metoda. In:

Komeniologické studie Ill. Praha 2003, s. 301 n.



Dlouholeté pratelské styky tak ani v nejmensim nenarusila. Sama Jirina
Popelova o této vyméné nazorl zcela vymluvné napsala: ,,V posledni
dobé vyslovil mnoho pozoruhodnych poznatkd i ndzord o vniku a vyvoji
vsenapravy zvlasté se zamérenim na jeji pansofickou slozku Jan Patocka.
Jeho soudy jsou tim zavaznéjsi, ze maji vyznacny podil na pripravé
vydani hallskych rukopisi, mohl se lépe nez kdo jiny seznamit
s materialem. Patocka vidi v pansofické myslence zaklad veskeré, i
pedagogické ¢innosti Komenského. Cini z nich i vyznaéné kriterium
periodisacni, déle cinnost jeho na obdobi encyklopedickych snah, po
nichz, kolem roku 1627 dochazi k pansofickému obratu, obdobi
pansofickych snah pak trva az do druhého pobytu lesenského, kdy
pansofické snahy se stavaji soucasti snah vsenapravnych. Filosoficky
obrat je Komenskému vychodiskem z krise, dominuje v ném myslenka
vSeobecné harmonie universa a z ni vyplyvajici synkritickd methoda,
s jejiz pomoci se musi dojit k universalnimu poznani. Didaktika je
Patockovi prvnim spisem Komenského, v némz se jiz plné uplatnuje jeho
myslenka pansoficka, i metoda pansofie, synkrise, tfebaze se o ni ani o
pansofii, ani o synkrisi primo nerozepisuje. Nemohu souhlasit se zakladni
koncepci Patockovou, protoze v ni je prilis precenén imanentni vliv
apriorni filosofické koncepce nad ostatni vlivy spoluptsobicimi pri vzniku
pedagogickych nazori Komenského. Pripoustim ovsem, ze vsevédna
tendence se u Komenského silné projevuje jiz drive, nez uziva terminu
pansofie a nez se zabyva zvlastnim dilem pansofii vénovanym. V tom
smyslu jsou zarodky vsevédné koncepce i v didaktice, avsak jesté
podrizené didaktickym cilim. Uplatiuje se tu jiz i synkritickd metoda
v jisté omezené mire, avsak nesdilim Patockovo vysoké hodnoceni této
metody* .

Domnivam se vSak, ze vzajemné spory Jiriny Popelové s Janem
Patockou sice vychazely predevsim z naprosto odlisSnych myslenkovych
vychodisek, ale nebyly naplnény osobni urazlivosti. Je totiz zretelné
ziejmé, Ze vice nez osobni konflikty pro oba znamenalo spojeni

v zavazné otazce zkoumani J.A. Komenského, ktera se jim obéma stala

1w A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 18, sign. 844.



osudem. Zda se proto, Ze jejich konflikty nékdy na zacatku Sedesatych
let ustaly, jak o tom svédéi velmi prejny a pochvalny posudek J.
Popelové na Patockiv doslov k latinské edici Konzultace z roku 1966 "'
»Pokud se tyka zpracovani doslovu, pak byl v Patockovi nalezen autor,
ktery byl sto se zhostit Ukolu v naprosto dokonalé formé, protoZe se
Gcastnil jak vsech edicnich praci, tak jeho filologicka i filosoficka
erudice jej primo predurcuji, aby vyl vynikajicim interpretem tohoto
dila“ ™. Navic zde nalézame i naznak na politické problémy, se kterymi
se Patocka musel neustale potykat: ,Zavérem zdiraznuji, ze si velmi
cenim toho, Ze bylo zménéno plvodni rozhodnuti, vydat stézejni dilo
Komenského bez doslovu (Skoda jen, Ze to nemohla byt radéji
predmluval) a zZe doslov pokladam za zdarily a (..) politicky velmi
uziteCny“ ™. Velmi podobny je i ton v recenzi na Schellerovu knihu:
,Vydani knihy ,,Misto clovéka v kosmu“ ' je cenné predevsim tim, ze je
opatfeno vynikajici predmluvou univ. prof. dr. Jana PatoCky* '®.
Naprosto zretelné pak vyznivaji slova zrecenze knihy Jaromira
Cervenky : ,Mam jedinou pripominku. O nové hodnoceni filosofie
Komenského a odhaleni jeho vztaht k novoplatonismu i ke Kusanovi a o
kritiku jednostranné positivistického znevazeni jeho filosofie ma u nas
zejména zasluhu Jan Patocka a soudim, ze by bylo treba ji vyrazné

7. Ostatné velmi dobré vztahy Jifiny Popelové a Jana

vyzvednout“
Patocky, které byly vzdy naplnéné jistou galantnosti a vzajemnym

respektem, potvrdil kupf. pri osobnim setkani i Radim Palous.

“ A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13, sign. 737, datovano 27.2. 964,
prabézné paginovano.

“2 Tamtéz, s. 2

' Tamtéz, s. 5.

" Minéno: Scheller,M.: Misto ¢lovéka v kosmu. Praha 1968.

“s A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13, sign. 739.

“  Minéno: Cervenka, J.: Die Naturphilosophie des Johann Amos
Comenius. Praha 1970.

w A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13, sign. 753, s. 7 (strojopis je

prubézné paginovan).



Velmi blizko komeniologické praci Jana Patocky stoji Klaus
Schaller, ktery podobné jako Jifina Popelova jiz na konci padesatych let
vénuje svou pozornost filosofickému rozboru Konzultace . Zatimco vsak
Schaller svou pozornost vénuje predevsim Komenského pedagogice a
filosofii vychovy a jeho zakladnim pramenem je tedy Panpaedie,
soustfed’uje se Jirina Popelova na problematiku spoleéenské napravy a
jejim zakladnim pramenem se proto stava Panorthosie. Poznamenejme
rovnéz, ze pozdeéji, na konci sedmdesatych letech, vsak mezi nimi doslo
k roztrzce, kdy Jifina Popelova se citila Schallerovym jednanim

poskozena .

Jadrem sporu se staly dva problémy: jednak otazka
Schallerovy némecké edice Clamores Eliae, jednak polemika o vyznamu
tohoto dila v celku pozdniho Komenského mysleni a predevsim jeho vztah
ke Konzultaci ™. Zatimco Schaller razil tezi o dvojkolejnosti pozdnich
Komenského emendacnich snah: na jedné strané stoji snahy ,,ortodoxni“
- sem radi predevsim Konzultaci a jeji systém, na strané druhé pak snahy
stale vyznamnéjsi ,,neortodoxni“, kam radi predevsim Clamores, soubory
revelaci (Lux in tenebris a dalsi) a snahy o nalezeni , machynky“
(perpetuum mobile). Popira tak tezi o vyznamu Konzultace jako vrcholu
a stredu celého Komenského mysleni. Soucasné tvrdi, Ze vyznam vyse
naznacenych neortodoxnich emendacnich snah v poslednim obdobi
Komenského zivota prudce stoupa, protoze podle Schallerova tvrzeni
plati, ze: ,Nedockavému starci, nedoCkavému chiliastovi, ktery chtél
pokud mozno neprodlené odklidit z cesty vse, co se stavélo na odpor

zrizeni tisicileté rise Krista na zemi, zdaly se dosavadni ,zbrané

pansophia, panaugia, pampaedia a v ni vyvinuté nastroje prilis pomalé ve

"8 Viz predevsim jeho zakladni dilo z tohoto obdobi: Schaller,K.: Die
Pampaedia des Johann Amos Comenius. Eine Einfuhrung in sein
padagogisches Hauptwerk. Heidelberg 1958.

“ Viz korespondence s Julii Novakovou (A AV CR. Fond: Jifina Popelova,
k. 2, sign. 176).

50 K. Schaller své stanovisko nejzretelnéji osvétlil v ¢lanku: Komenského
Clamores Eliae jako poucny politicko-pedagogicky text. SCetH 16, 1977,
s. 62-76.



své Ucinnosti. (...) Vola se nyni po muzich, ktefi maji pripravit cestu
novému véku. Komensky je nazyva podle vzoru biblického napominatele
»EliaSové“ ©'.Z toho plyne, Ze Clamores jsou Konzultaci nadrazeny, i
kdyz nestoji proti ni. Jifina Popelova ™ naproti tomu razi tezi o naprosté
jednoté Komenského myslenkového systému -a rovnez tak tezi o
postaveni Konzultace jako nejvyznamnéjsi casti Komenského dila - rika
proto: ,Komenského bytostna touha po jednoté je tézko sluditelna
s umyslnou dvojkolejnosti. Vime také, jak nabozenské sekty zasadné
potiraly myslenku dvoji pravdy, ktera odporovala jejich etickému
presvédceni. Pokladam za vyvrcholeni myslenkového dila Jana Amose
Konsultaci, Klamory (tj. Clamores Eliae - pozn. J.H.) jen za jeji

“ 13 Navic razi i tezi o

doCasnou nahradu, za niz ji vydava i on sam
v zdsadé racionalni povaze i zdanlivé problematickych mist spisu ™.

Revelace i predstava o seslani novych Eliast proto nejsou jednoduse

" Tamtéz, s. 66.

52 Své stanovisko ulozila do nepublikovaného textu, ktery je soucasti
rozsahlejsiho celku nazvaného ,,Ceské mysleni“, pfedeviim pak na s. 291
n. (AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 7, sign. 406).

> Tamtéz, s. 292.

54 Viz vyjadreni v recenzi pripravené edice Clamores, kterou poridila
Julie Novakova (A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13, sign. 749,
prabézné strankovano): (Spis Clamores Eliae) ,ma veliky vyznam pro
poznani osobnosti Komenského i jeho pracovni metody. (...) Je to plan
chystaného zavérecného dila. Proto je spis bezprostredni, naprosto
uprimny, psany pro sebe ne pro ctenare. Je to intimni zpoved.
Poznavame v ni osobnost Komenského v jeji velikosti i v jeji lidské
jimavosti. (...) Neni divu, ze po tolika Zivotnich zklamani a konfliktech
Komenského neotresitelnd nadéje potrebuje pomoc nadprirozenych sil,
revelaci a nebem seslanych Eliasu. Tento priklon od jen realnych cinitell
napravy k pomocnikim od boha poslanych a k véstbam neni dan
beznadéji, ale naopak Komenského nezdolnou nadéji, ze zlo nemize

definitivné zvitézit nad dobrem* (s. 1).



odsuzovany jako ve star$i komeniologické literature '™, ale chapany a
vnimany jako integralni a plné promyslena soucast Komenského
myslenkového systému. J. Popelova proto konstatuje: ,,pojeti proroka
Eliase tu neni néjakym zazraCnym znovuzrozenim, nybrz (..) J.A.
Komensky navazuje na racionalistické pojeti Matéje z Janova a Eliasove
jsou mu osviceni proroci - uéitelé, kteri vychovou a napominanim budou
pripravovat tisicileté kralovstvi boZi na zemi“ ™°,

Dalsim badatelem, ktery Jirinu Popelovou silné ovlivnil, je Josef
Polisensky. Oba badatelé totiz usilovali o zaclenéni Komenského do déjin
raného novovéku. Zatimco vsak Polisensky postupuje metodou historika,
uplathuje Popelova postup filosoficky. Jeden druhého zrejmeé
respektovali, jak o tom svédci kupr. Polisenského predmluva k brozure
Popelové, ktera byla publikovana pod nazvem ,,J.A. Komensky - pedagog
dospélych* 7.

Cilé styky udrZzovala Jifina Popelovou s Julii Novakovou, odbornici
predevsim na Komenského latinu. Mizeme tak soudit na zakladé nékolika
dochovanych dopist ™. Také odkazy na dilo J. Popelové jsou v textech
Julie Novakové vzdy plné respektu a uznani ™.

Bez povsimnuti nelze nechat ani vliv zahranicni marxistické
komeniologie, ktery je zcela bezpochyby nejsilnéjsi v obdobi padesatych
let, nebot’ pravé zde se objevuji mnohé paralely s dilem Jiriny Popelové.

Patri sem predevsim A.A. Krasnovskij a D.O. Lordkipanidze z tehdejsiho

Sovétskeho svazu ' a R. Alt a . Hofmann z NDR. Vsichni tito autori se

totiz pokouseli o podobny cil jako Jifina Popelova: zevrubné a dikladné

5 Jeden priklad za vsechny: ,Jen hrozné osudy zivotni a désné Utrapy
valecné (..) mohou nam vysvétliti, ze duch tak hluboky mohl hledati
Utéchy ve vécech tak povrchnich a pochybnych“ Kadner,0.: Jan Amos
Komensky. Praha 1912, s. 11.

s AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13, sign. 749, s. 3 - 4.

57 Popelova,J.: J.A. Komensky - pedagog dospélych. Praha 1970.

52 AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 2, sign. 176.

159 Napr.: Novakova,J.: Ctvrtstoleti nad Komenskym. Praha 1990, s. 6, 8,
48 i jinde.



zhodnoceni Komenského myslenkového systému na zakladé marxistické
metodologie. Soucasné se k tomu pridruzuje snaha o marxistickou reflexi
novych komeniologickych objevl (tj. predevsim Konzultace a Clamores
Eliae) - poznamenejme vsak, ze néktefi (predevsim Krasnovskij)
Konzultaci neznaji a nemohou ji tedy brat v potaz. Jirina Popelova byla
zrejmé vlbec prvni, kdo se o tuto reflexi pokusil. Méla totiz pristup
k rukopisu Konzultace a také jej pilné vyuzivala. Problematiku rovnéz
zcela jisté konzultovala s Josefem Hendrichem, ktery uz v této dobé
usilovné pracoval na Ceském prekladu Komenského rukopisu.Tim ovsem
nema byt reCeno, Ze dilo ostatnich zahrani¢nich badatell bylo marné a
zbytecné. Jifina Popelova ktomu napsala: ,Neni divu, Ze prvni
synthetické prace marxistické vznikly v ciziné a nikoli u nas. U nas by
bylo totiz treba drive vykonati obrovské prace pripravné, zhodnoceni a
prehodnoceni dosavadni komeniologické literatury, dlouholetou praci
edicni, rozsahlé studie historické a literarné historické, které by
umoznily dokonaleji vysvétlit Komenského dilo z historickych podminek i
z predchoziho ¢eského kulturniho vyvoje. Stru¢nou synthesu na zakladé
netuplného materialu je daleko snazsi a ucelnéjsi vydat tam, kde celkova
znalost Komenského je mnohem mensi a kde nebude nikdo zadat reseni
riznych dil¢ich problém(, neZ u nas, kde je nutno navazat na tradice
komeniologie a kde jakékoli zjednoduseni a pripadné zeschematizovani,
které je nebezpecim, hrozicim kazdé predcasné synthese, by bylo

neodpustitelné“ ',

“ Domnivam se, ze tyto dva autori pro charakteristiku vlivu sovétskeé
komeniologie plné dostacuji, nebot sama Jifina Popelova tvrdi: ,,Ostatni
sovetské prace se zabyvaji predevsim pedagogickym nazory a v celkovém
pohledu se podstatné nelisi od prace Krasnovského. Cenné je v nich to,
ze zddraznuji progresivni rysy pedagogiky Komenského i pokrokové prvky
v jeho gnoseologii a vyzdvihuji vliv husitskych tradic i vliv soucasné
pokrokové burzoasie na zapadé. Nedostatky jsou tytéz jako v praci u
Krasnovského“ (Popelova,J.: Cesta, s. 27).

! popelova,J.: Cesta, s. 30.



Uz v dobé svého prvniho vstupu do komeniologie v padesatych
letech méla Jifina Popelova v ruce knihu Roberta Alta o charakteru
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Komenského pedagogiky Autor se sice pokousi o zhodnoceni

i o nalezeni vzidjemného

spoleenskych pomér( v dobé Komenského '
vztahu pedagogiky Komenského a socialnich utopii ¢i nové nastupujicich
filosofickych sméri '*, ale d&ini tak velmi zkratkovité a s hlavnim
dirazem na Komenského - pedagoga a filosoficky aspekt véci tak
ponechava stranou. Jirina Popelova pri svém hodnoceni tyto analyzy sice
vyzdvihla (predevsim vyklad o vyznamu vychovy v Ceskobratrském
prostredi '), ale zaroven vytkla dva dulezité nedostatky: jednak prili$
zjednodusujici podani dila, ,které se projevi, chceme-li ho pouzit
k jinému UcCelu, nez knémuz bylo psano, napr. k potfebam

“ 1% (zamyslenym cilem totiZ bylo informovat ucitele v NDR)

badatelskym
- Komensky je proto licen jako v zasadé harmonicka osobnost, prosta
zavaznéjsich vnitrnich boju a zapasl, jednak autorova nelplnd znalost
Komenského dila a literatury o ném (poznamenejme jen, ze z Konzultace
Zna jen prvni dvé Casti) ', Ale bezpochyby nejvyznamnéjsim impulsem,
ktery ovlivnil komeniologické dilo Jifiny Popelové, je Altiv diraz na
vyznam lidovych nabozenskych hnuti (minéno predevsim husitstvi) a
jejich vlivu na Komenského mysleni. Snad pravé odtud pak také prameni
snaha pozdéjsich autorl (predevsim R. Kalivoda) vysvétlit Komenského
nadseni pro revelace jako diikaz jeho sepéti s lidovymi a tedy zakonité
pokrokovymi vrstvami a prehodnotit tak dosavadni velmi prisné
odsuzujici stanovisko dosavadni literatury k tomuto dosud velmi malo

probadanému fenoménu.

2 Alt,R.: Pokrokovy charakter Komenského pedagogiky. Praha 1955.

' Tamtéz, s. 9 - 13.

* Tamtéz, s. 89 n.

s Popelova, J.: Cesta, s. 28; viz Alt,R.: Pokrokova tradice, s. 94 n; srov.
Molnar,A.: Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha 1956, kde je
vyklad zalozen na krestanském paradigmatu.

s Ppopelova,J.: Cesta, s. 27.

' Tamtéz, s. 28 - 29.



Druhym zavaznym marxistickym dilem z pocCatku 50. let, které
mélo vliv na dalsi komeniologické smérovani Jifiny Popelové je
bezpochyby spis Archipa Alexejevice Krasnovského nazvany jednoduse

“1% jak o tom svéddi uz prvni slova ceské

»Jan Amos Komensky
predmluvy k dilu, kde Jirina Popelova az basnicky konstatuje: ,Jsou
knihy, pri jejichz vyjiti se chce rici na uvitanou vrela slova, jako pri
prichodu drahého pritele® ',

Oproti predchozi knize se zde setkavame s dilem mnohem hlubsim
a obsaznéjsim, které bylo prvnim soustavnym pojednanim o Komenském
a jeho vyznamu publikovanym v rustiné. Nebyla to samozrejmé prvni
kniha na toto téma, ale na rozdil od predchozich zde nalézame snahu o
komplexnost "7°. Domnivam se, ze nejdllezitéjsi byl uz samotny tén
knihy: uz tim, ze Komensky nebyl v souladu s celou dosavadni tradici
- ruské pedagogiky jednoduse odmitnut jako tmarsky a zpatecnicky, ale
naopak ocenén jako pokrokova tradice ', byl dan jeden ze zakladnich
impulsti pro dalsi rozvoj nejen Ceské komeniologie druhé poloviny 20.

stoleti. Je totiz pravdépodobné, ze bez sovétského souhlasu by bylo

' Krasnovskij,A.A.: Jan Amos Komensky. Praha 1955.

© Tamtéz, s. 5.

70 Strucny prehled dosavadni komeniologie v Sovétském svazu podava
Lordkipanidze,D.O.: Jan Amos Komensky. Praha 1970, s. 268 n.

7" Hodnoceni Komenského v Sovétském svazu vystizné i s prislusnymi
frazemi vystihl Josef Vana: ,V Sovétském svazu neni Komensky pojiman
jako historicka osobnost, jiz staCi vzpomenout pri néjakém vyroci. Jako
zakladatel pedagogické védy a jako bojovnik za dorozuméni a mir mezi
narody je Komensky uGcCastnikem soucasného zivota. Komensky je
v Sovétském svazu chapan zaroven jako veliky vlastenec, ztélesnujici
v duchu husitskych tradic pokrokové usili ceského lidu“ (Vana,J.: Oslavy
J.A. Komenského v Moskvé. Ucitelské noviny 19, 1957, s. 1. Srov. téz
podrobnéji i s odkazy na pristusnou literaturu: Frumov,S.A.: Veliky prinos
J.A. Komenského do demokratické pedagogiky. Pedagogika 1, 1951, €. 1,
s. 6 - 22 nebo Petrackova,V.: Zajem o zivot a dilo J.A. Komenského

v Sovétském svazu. Pedagogika 28, 1978, €. 1, s. 89-98.



veskeré komeniologické badani mozné jen ve velmi omezené mire. Svou
roli zde vsak zcela jisté sehral také doktorat Jiriny Popelové ziskany roku
1958 na filosofické fakulté moskevské Lomonosovy univerzité pravé za
komeniologicka badani.

Domnivam se, ze tyto dvé udalosti spolu s vladnim usnesenim
z bfezna 1956, ,kterym bylo rozhodnuto o uUptné kritické edici vsech
Komenského spisii a o vydani rozsahlého vyboru v ¢eském prekladu pro
Sirokou verejnost“ ', jsou tim nejzasadnéj$im, co otevrelo i
v podminkdch  komunistického Ceskoslovenska moznost relativné
svobodného komeniologického badani.

Velmi vyznamnou roli sehrala rovnéz okolnost, ze A.A. Krasnovskij
absolvoval univerzitu v Kazani jiz roku 1910 a je tedy logicke, ze ve svém
dile Cerpal i z ruské predrevoluéni, ne-komunistické pedagogiky, ktera
Komenskému vénovala soustavnou pozornost, coz celkovou kvalitu dila
zvysuje. Ale nalézame zde i dals$i pozitiva: znalost Pampaedie a
Panorthosie, velmi dudkladné seznameni sobéma Didaktikami a
v neposledni radé i zajem o otazky, které vétSinou zlstavaly stranou -
napr. problematika etiky a jejiho postaveni v celku Komenského
mysleni °. Ackoliv ve vyse zminéném UGvodu k Ceskému vydani knihu
velmi pozitivné ocenuje, soud v Cesté k Vsenapravé je o poznani
strizlivéjsi a dle mého nazoru az priliS odsuzujici a zaroven az prilis
poplatny dobové politické situaci: ,,Pokusil se (A.A. Krasnovskij - pozn.
J.H.) o jednotnou, marxistickou koncepci dila Komenského, chapaného
vyvojové, v zavislosti na vyvoji historickych udalosti nejen eskych, ale i
evropskych. Vyzved|, i kdyz s precenénim a se znaCnym zjednodusenim

slozitého vyvoje, vyznam husitské tradice v dile Komenského, dobre

72 Kumpera,J.: Jan Amos Komensky. Poutnik na rozhrani vékd. Ostrava
1992, s. 172. K tomuto rozhodnuti ceskoslovenské vlady téz: Patocka,J.:
Dnesni stav vydani dél J.A. Komenského. Pedagogika 6, 1956, C. 4, s.
474-475

7Krasnovskij,A.A.: Jan Amos Komensky. Praha 1955, s. 352. Pozoruhodné
je predevsim chapani Labyrintu svéta a raje srdce jako dila hluboce

prodchnutého etickou problematikou.



postrehl a dolozil pokrokovost jeho gnoseologickych nazord (...) a podal
sovétskému uditelstvu uceleny obraz velikého Ceského pedagoga. Vady
jeho prace plynou jednak z neGplného materialu, na zakladé néhoz déla
své vyvody, jednak ze zasad, ovladajicich sovétskou filosofii v obdobi
kultu osobnosti. PUsobenim téchto zasad nedocenil vlivy zapadni filosofie
i vlivy burZoasni, precenil vliv plebejskych mas a konecné zjednodusené
a schematicky chapal filosofické zapasy v XVII. stoleti® "%,

Vedle A.A. Krasnovského je nejvyznamnéjsim sovétskym
badatelem D.O. Lordkipanidze, komeniolog z daleké Gruzie, jehoz
nejdulezitéjsi kniha vysla v Cestiné pod jednoduchym nazvem: ,.Jan Amos
Komensky“ "> az roku 1970. PocCatek jeho komeniologického badani je
vsak mnohem starsi a spada priblizné do obdobi konce tricatych let '°.
Jedna se o knihu velmi dikladnou, nebot se dosti podrobné vénuje

nejen Komenskému a jeho myslenkovému systému, ale i
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komeniologickému badani v Sovétském svazu 77 a v Ceskoslovensku

Ve srovnani s Krasnovskym vsak hodnotim celkové pojeti jako neprilis
invencni a jen opakujici jiz naértnutda schémata. Nejvyznamnéjsi partii
knihy se tak dle mého nazoru stava zhodnoceni Konzultace z pohledu

9

marxismu '’ které je sice dosti schématické a opakujici ideologické

7+ Popelova,J.: Cesta, s. 27. Bez zajimavosti nejsou ani recenze Chrudose
Vorlicka a predevsim Jiriho Kyraska (Vorlicek,Ch.: prof. A.A. Krasnovskij
o J.A. Komenském. Pedagogika 4, 1954, ¢. 10, s. 768 - 782; Kyrasek,J.:
A.A. Krasnovskij: Jan Amos Komenskij. Pedagogika 4, 1954, C. 3-4, s.
299-301; v obou pripadech se jedna o recenze ruského vydani).

75 Lordkipanidze,D.0.: Jan Amos Komensky. Praha 1970.

76 Jiz roku 1939 gruzinsky a roku 1941 rusky vysla jeho disertace
,Didaktika Komenského*. Viz: Frumov,S.A.: Veliky prinos J.A.
Komenského do demokratické pedagogiky. Pedagogika 1, 1951, ¢. 1, s. 7.
7 Tamtéz, s. 268 n.

7% tamtéz, s. 254 n.

7 Tamtéz, s. 288 n. Uvedena stat’ je prvnim vyznamnym ucelenym
sovétskym hodnocenim Konzultace, protoze Krasnovskij hallské rukopisy

nezna.



fraze, ale vyslovuje se naprosto jasné, kdyz Konzultaci oznacuje za

“ 18 3 oznacuje ji vedle Velké didaktiky za

,nejvétsi pamatku humanismu
Komenského hlavni dila.

Poslednim vyznamnym zahrani¢nim marxistickym komeniologem,
kterého je zapotrebi okrajové zminit, je Franz Hofmann z tehdejsi NDR.
Pokousi se sice o podobny cil jako Jirina Popelova, ale cini tak o mnoho
let pozdéji '*" a jeho vliv je tedy v zasadé vyloucen.

Pro Uplnost vénujme kratkou zminku vlivu Zdenka Nejedlého: je
zcela zrejmé, ze na dilo Jifiny Popelové mélo predevsim Nejedlého
chapani Ceskych déjin, jak se to ukazuje napr. na nékterych mistech
»Rozjimani o cCeskych déjinach“ anebo ve statich vénovanych B.
Crocemu. Zda se vsak, Ze na podobu komeniologickych studii nemélo
Nejedlého mysleni zadny vliv, nebot’ v obou hlavnich statich, které Jirina
Popelova Nejedlému vénovala, je Komenskému vénovana jen naprosto
minimalni pozornost '®.

Ale komeniologické dilo Jiriny Popelové neovlivnili jen vyse
jmenovani marxisté, ale i velmi rGznoroda skupina badatell, které je
mozno zahrnout do krestanského paradigmatu. Prevazna vétsina z nich
byli evangelici, ale nachazime zde i katoliky. Za nejdulezitéjsi z nich je

mozno oznacit Amedea Molnara, Rudolfa Ri¢ana a Jana Mili¢e Lochmana

na strané evangelikl, Antonina Skarku a Stanislava Sousedika pak na

strané rimskokatolické cirkve. Domnivam se vsak, ze celkovy vliv téchto

® tamtéz, s. 297.

! Déje se tak predevsim knihou: Hofmann,F.: Jan Amos Comenius. Lehrer
der Nationen. Leipzig, Jena, Berlin 1975; naposledy pak nékolika
studiemi ve sborniku: Arnhardt,G., Reinert, G.B.: Jan Amos Comenius.
Uber sich und die Erneuerung von Wissenschaft, Erziehung und
christlicher Lebensordnung. Donauworth 1996.

2 Viz: Popelova,J.: Zdenék Nejedly - mistr dialektické metody.
Filosoficky ¢asopis 1, 1953, &. 1, s. 66-81 (separat textu uloZen: AAV CR.
Fond: Jifina Popelova, k. 5, sign. 372; taz: Zdenék Nejedly a pojeti Ceské
kultury. Praha 1972.



badatelt byl celkové mensi, i kdyz mezi dilem Jifiny Popelové a jejich je
mozno nalézt nejednu spojitost.

Z autort evangelického vyznani byl Jifiné Popelové zrejmé
nejblize Amedeo Molnar, na kterého v nékolika ridkych pripadech
odkazuje ™. K navazani uzdich kontaktu nikdy nedoslo -(¢imZ ovSem

*%) a tak je mozno tvrdit,

nechci ani v nejmensim tvrdit, Ze zadné nebyly
Ze dila obou autor( lezi vedle sebe, aniz by se vyznamnéji dotykala.
Podobna situace je i u dale jmenovanych evangelickych autord, ovsem
zde byly kontakty jeste ridsi.

Paradoxné silnéjsi vzajemny kontakt byl mezi Jirinou Popelovou a
katolickymi autory. Zde totiz nenachazime jen obcasné zdvorilé citovani
dél, ale dosti vyhroceny odmitavy postoj, ktery je pravdépodobné
Castecné zapricinén negativnim vztahem Jiriny Popelové ke katolictvi.
Svédectvim je kupf. dosti odmitavy posudek na praci Stanislava
Sousedika ,,Valerian Magni a J.A. Komensky“ z roku 1979 '®. Mnohem
prikaznéjsi je viak velmi ostra polemika s Antoninem Skarkou, ktera

byla vedena v zalezitosti vyznamu Clamores Eliae.

53 Nejvice na knihu: Molnar,A.: Bratrska vychova pred Komenskym. Praha
1956.

14 Svédectvim je kupf. velmi pochvalny posudek na pripravovanou knihu
Amedea Molnara a Noemi Rejchrtové , Komensky o sobé“, ktery je
datovan 23.6. 1983 (AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 14, sign. 798.

5 Pokladam praci Sousedikovu za malo objektivni, proniknutou snahou,
co nejvice oslavit Valeriana. Komenského jednak dost nezna, jednak jeho
nazory neanalyzuje, jak by bylo tfeba“ (A AV CR. Fond: Jifina Popelova,
k. 14, sign. 793; datovano 7.6. 1979).



3.2. rozhled po dosavadni literature

Pro nase analyzy komeniologickych studii Jiriny Popelové je
bezpodminecné nutné, abychom se rozhlédli po dosavadni literature a
obeznamili se s dosavadnim stavem badani.

Hned na Uvod je zapotrebi konstatovat, ze vkladem Jiriny
Popelové do ceské filosofické komeniologie se dosud nikdo nezabyval
v plné potrebné Gplnosti - nase téma se tak stava prvnim pokusem o
pohled v plné siri a s neustavajicim zretelem k celkové strukturaci dila J.
Popelové jako celku. Dosavadni literatura navic vznikla jesté za Zivota J.
Popelové a nepostihuji tedy komeniologické studie ani v potrebné
chronologické Uplnosti.

Jedinou dosavadni literaturu kromé roztrousenych
nékolikaslovnych odkaz( v obséahlejsich publikacich zabyvajicich se Sirsi
komeniologickou problematikou ' mame k dispozici jen kratké clanky ve
sbornicich k Zivotnim jubileim Jifiny Popelové: ve sborniku k Sedesatym
narozeninam predevsim studie Roberta Kalivody ,Nékolik Gvah nad

komeniologickym dilem Jifiny Popelové* '¥

, ktera je vsak v celkovém
pohledu spise zamyslenim nad vyznamem kategorie ,,naroda“ v dile J.A.
Komenského nez zamyslenim nad avizovanym tématem. Nachazime zde
vsak i velmi zajimavé postrehy: predevsim upozornéni na skutecnost, ze
Jirina Popelova provedla ,,integralni filosofickou analyzu Komenského
dila, postihujici zdroje a smysl tohoto dila jako celku® '®, ¢imz dochazi
k upozornéni na vyznam ideje celku v celém dile J.A. Komenského; dale
dlraz na vyznam filosofické antropologie u Komenského, kterému Jifina
Popelova uz ve svych pracich z 50. let alespon v naznaku vénovala
pozornost: ,Je charakteristické nejen pro Komenského, ale i pro celou

predbélohorskou linii naseho filosoficko-teoretického mysleni, ktera

s Jen namatkou: Kumpera,J.: Jan Amos Komensky. Poutnik na rozhrani
vékl. Ostrava 1992, s. 172 - 173 i jinde; Kralik,S. a kol.: Otazky soucasné
komeniologie. Praha 1981, s. 148-149.

¥ Kalivoda,R.: Nékolik Gvah ... . In: Sobotka 1964, s. 13-22.

% Kalivoda,R.: Nékolik Gvah. In: Sobotka 1964, s. 18.



v Komenském integralné vrcholi, Ze clovék, ktery je v této linii stredem
myslitelského zajmu, neni (...) ¢lovék jedné narodni provenience, ¢lovék
,bytostné Cesky“, nybrz Clovék jako takovy, Clovék vibec* '®. Ve
sborniku k osmdesatinam nachazime bohuzel jen velmi strucné clanky
Olgy Louzilové ,Obraz J.A. Komenského v dile Jifiny Popelové“ a
predevsim Pavla Flosse ,,Ke komeniologické praci Jifiny Popelové* ',
Prvni z nich pouze shledava, ze ,,Popelova Komenského (...) chape
zejména jako socialniho myslitele, jehoz projekt socialni premény je

“ 11 Vysledkem se stdva Komensky, ktery je

hluboko filosoficky zalozen
,hledajici cloveék, v jehoz dile se zauzlila ceska kultura a filozofie
predbélohorské doby. Dédic velkych ideald husitského lidu, jeho touhy po
spravedlivém usporadani tohoto svéta. Soucasnik a realizator
nejpokrocilejsich nazort na Clovéka v dobé nastupu burzoazie v zapadni
Evropé“ 2,

Druhy clanek velmi stru¢né upozornuje, ze: ,J. Popelova je
prvnim marxistickym filozofem, ktery podstupuje cestu dlouholetého
zkoumani Komenského filozofickych nazori“ a velmi zajimavé dodava:
okteré byly pro Ceskoslovenskou kulturu a skolstvi po roce 1948
legitimovany predevsim Nejedlého interpretaci smyslu ¢eskych déjin“ ',
Soucasné si ale vsima zavazné skutecnosti, ze Jifina Popelova vénovala
svou pozornost i souvztaznostem mezi myslenim Komenského a italskych
renesancnich filosofi, predevsim pak T. Campanelly a Pica della
Mirandoly "™. Otazkou vsak prozatim zlstava jak velkou roli zde sehraly
studie Jana Patocky. Ty jsou sice v nékterych pripadech chronologicky

5

starsi ', vénuji vSak svou pozornost predevsim otazce vzniku a rozvoji

' Kalivoda,R.: Nékolik Gvah... In: Sobotka 1964, s. 19.

% | ouzilova,0.: Obraz .. . In: Gabriel 1985, s. 75-76; Floss,P.: Ke
komeniologicke praci. In: tamtéz, s. 77-80.

" L ouzilova,O.: Obraz ... In: Gabriel 1985, s. 76.

2 Tamtéz.

%3 Floss,P.: Ke komeniologické praci ... .In: tamtéz, s. 77.

4 Tamtéz, s. 78.



myslenky pansofie. Jifina Popelova je bezpochyby znala ', ale své
analyzy zamérila jinym, mirné odliSnym smérem.

Posledni vydany sbornik, k nedozitym stym narozeninam Jifiny
Popelové, komeniologickou problematiku jen obcas velmi strucné
zminuje, ale nevénuje ji Zadnou soustavnou pozornost. Mizeme tedy
v souhrnu konstatovat, Ze dosavadni literatura k nasemu tématu je vice

nez chuda a neni mozné, aby nam poskytla vyraznéjsi oporu.

5 Viz uz prvni PatoCkovo komeniologické pojednani ,,O0 novy pohled na
Komenského“ zroku 1941, kde se vlivem italskych filosofi na
Komenského v naznacich zabyva (Patocka,J.: Komeniologické studie I.,
Praha 1997, s. 17-19 i jinde).

v O vzajemnych kontaktech svédci predevsim nékolik zachovanych
Patockovych dopisi (A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 2, sign. 177). Ke

vztahu J. Popelové k Patockovi viz niz.



4. Misto komeniologickych studii v celku dila J. Popelové

4.1. Uvodni zamysleni

Jifina Popelova se v prabéhu svého Zivota zabyvala mnoha na prvni
pohled nespojitymi oblastmi, kdy snad jen jméno autorky prozrazuje, ze
se jedna o dilo jedné a téZe osoby. Prvni dojem je proto naplnén
zdanlivych chaosem a nesourodosti. Domnivam se vsak, Ze tento dojem
je mylny a ze celé dilo ma jednotici vnitrni linii, ktera je nékdy vice,
nekdy méné zretelna, presto vsak permanentné pritomna.

Snad je touto linii zajem o byti Clovéka ve svété, a to vzdy se
zretelnym akcentem na socialni problematiku a tvari v tvar déjinam. A
protoze tato lidska existence ve svété je nécim velmi vnitrné
strukturovanym, je takové i dilo Jiriny Popelové. Snaha postihnout,
zachytit tuto lidskou existenci se zde déje, jak uz jsme naznacili, ve
dvou zakladnich rovinach: v kontextu socialnim - zde je tedy mozno
hledat odpovédi na otazky po politické angaZovanosti Jifiny Popelové (at
uz v socialni demokracii & pozdéji v KSC) & po nejhlubsich zdrojich
jejiho zajmu o etiku Ci axiologii a v kontextu déjin - odtud pak tryska
jeji zajem o filosofii déjin, déjinné promeény filosofie a v neposledni radeé
i 0 Komenského.

Avsak ani touto naznacenou tezi neni mozno vysvétlit vse. Dilo i
jednani Jiriny Popelové mnohdy vyvolavaji dojem, Ze jeho autorka
mnohdy prosté tuto hlubokou kontextualitu nechapala nebo snad nékdy
ani nechtéla chapat. Ano, jsem presvédéen, ze mnohdy k ni podvédomé
smérovala, presto ale neustale plati slova Jaroslavy Peskové: ,,Popelova,
jakkoli znala Heideggerovy fundamentalni ontologie, neméla na rozdil od
Patocky domyslené pojeti horizontu svéta jako horizontu smyslu, ktery
jest, ale neni to zadné jsoucno, a proto jeji pohledy vystupuji casto jako
nepochopitelné polarity, ac obé stranky v jistych souvislostech - relacich
- plati“ ™. Jako jednu z téchto polarit je snad mozno chapat jeji

hluboké pouceni o filosofii déjin, které prozrazuji neobycejné vnimavé

7 Peskova,J.: Zamysleni nad dilem Jiriny Otahalové-Popelové u

prilezitosti stého vyrodi jejiho narozeni. In: Foglarova 2005, s. 11.



' na strané jedné a naprosté

ponoreni do studované problematiky
nepochopeni vnitrni dynamiky své doby, tedy mnohdy az prehanénou
angazovanost ve véci komunismu na strané druhé. Je zcela samozrejmé,
Ze urcita angaZovanost byla nutnd, Ze bez citaci dél klasiki a mnohého
dalsiho by jeji dila viibec nesméla vychazet, ale presto se zda jakoby
mnohdy vibec nechapala situaci kolem sebe. Vydani systematické ¢asti
Etiky roku 1962 ™ &i publikovani v Nové mysli v roce 1971 ?® jsou jen
dvéma z mnoha moznych prikladi ... Snad ma castecné pravdu Dusan
Machovec, kdyz se tyto polarity snazi zdivodnit jeji nesmirnou

' Domnivdam se vsak, Ze tento divod neni jedinym

pracovitosti
moznym, nebot' je az prilis zjednodusujici ve vztahu k mnohem vice

strukturovane realité.

¢ Srov. Gabriel 1995, s. 276 - 277.

" Mam zde na mysli druhou (systematickou) cast knihy: Popelova,J.:
Etika. K historické a soucasné problematice mravni teorie. Praha 1962.

2 Jedna se o stat: Popelova,J.: Aktualnost myslitelského dila J.A.
Komenského. Nova mysl 24, 1970, ¢. 11, s. 1513 - 1522.

2t Machovec,D.: Moje vzpominka na profesorku Popelovou. In: Foglarova
2005, s. 41.



4.2. Tri zakladni slozky dila
4.2.1. Uvod

Posuzovat misto komeniologickych studii v celku dila Jifiny
Popelové je mozno ze dvou zakladnich hledisek: jednak cCasové, tj. ptat
se po chronologii jednotlivych dél a ptat se, kdy se Jirina Popelova
vénovala komeniologii a kdy jinym problémim, jednak tematicky, tj.
zkoumat, jakym jinym tématum mimo komeniologickou problematiku se
Jirina Popelova vénovala a jaky je jejich vzajemny vztah, popr. zda
opravdu plati vyse naznacena teze o jednotici vnitfni linii dila jako
celku. Je evidentni, Zze obé tato hlediska musi byt pri nasi analyze
aplikovana, nebot pouziti jen jednoho z nich by ucinilo nasi analyzu
zcela zbytecCnou.

Je treba se rovnéz ptat, co vsechno je potreba pocitat do celku
dila Jifiny Popelové. Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze plné postadi,
kdyZ svoji pozornost budeme vénovat pouze védeckym pojednanim.
Domnivam se vsak, ze to neni mozné, a zZe je proto zapotrebi do celku
dila zapocitat i zdanlivé zcela nesouvisejici ,ne-védeckou® cast, tj.

¢ 203

uméleckou * a ,publicistickou slozku“ ?®, nebot i ony maji v mnoha

pripadech Uzkou souvislost s ,,prisné védeckym* dilem - jako priklad je

“24 nebo na jiném

mozno uvést basen nazvanou ,Zemé Komenského
misté zminénou politikou prodchnutou basen ,Legenda z délnické
ctvrti®.

Tvrdim proto, Ze dilo Jifiny Popelové je, i pres stalé védomi
problematicnosti a schematicnosti, mozno rozdélit na tri zakladni slozky:

védeckou, ,,uméleckou a ,,publicistickou®.

22 \liz pfedeviim A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22.

23 Pod timto terminem mam na mysli napr. novinové clanky o dojmech
z italského studijniho pobytu, pojednani o socialistickém zivotnim stylu a
mnoho dalSich. Byly otiskovany bud’ v dennim tisku nebo v nejriznéjsich
Casopisech.

24 A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22, sign. 889.



4.2.2. Umélecka a publicisticka slozka

Slozku umeéleckou je pak mozno dale rozclenit na basné, divadelni
hry a prozu. Je treba hned na lGvod poznamenat, Ze tato slozka je
nejvyznamnéjsi v dobé mladi Jiriny Popelové a Ze s ubihajicim casem jeji
dilezitost postupné klesa. Tim nechci Fici, Ze by postupné zcela ztracela
jakykoli vyznam, ale pouze, ze rozsah umélecké tvorby je v dobé stari jiz
velmi maly. Proto i sama Jirina Popelova priznavala, Ze jeji zacatky byly
spiSe literarni a dramatické nez filosofické *®. Zaroven plati, Ze
umélecké vlohy navic dosti posilené dlouhym manzelstvim s umélcem-
socharem, velmi silné ovlivnily dilo Jifiny Popelové jako celek -
disledkem je elegantni styl vyjadfovani a bohaty jazyk. Zvlastni
postaveni pak nalezi dvéma uméleckym pocinim ze 40. let: vyse
zminénému Rozjimani o Ceskych déjinach (1948) a jen o malo starSim
velmi pasobivym Hovorim s nenarozenym (1946) ®. Domnivam se, ze
predevsim toto druhé jmenované dilo je zcela jedine¢nym svédectvim o
vyznamu zenstvi autorky, vzdyt ktery muz by byl schopen napsat
podobné hluboké hovory nastavajici matky se svym rodicim se ditétem?
Nechci ani v nejmensim upadat do zbyteéného psychologizovani, ale
hluboce vérim, ze myslenka Jaroslavy Peskové, ze ,Zenska reflexe dava
spatrit jiné momenty neZ analytické vidéni vétSiny teoretikG“ * je ve
vyse zminéném kontextu naprosto presna a vystizna. Navic toto dilo,
jakkoliv je nutno ho pocitat mezi dila vysostné umélecka, jakoby otevira
a ukazuje cestu dalsimu myslitelskému vyvoji své autorky, ktera se bude

pozdéji, v Sedesatych letech, zabyvat problematikou etiky. Profesorka

25 Foglarova,E.: ,,Zelena svétylka“ Jiriny Popelové. In: Foglarova 2005, s.
12.

2 Poznamenejme jen, ze dilo bylo uvadéno v obdobi 1976-77 v kavarné
Viola a zaznamenalo velmi priznivy ohlas (Pokorny 1989, s. 14). Viz téz A
AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 3, sign. 337 - korespondence
s Vladimirem Justlem.

27 Peskova,J.: Zamysleni nad dilem Jiriny Otahalové-Popelové u

prilezitosti stého vyroci jejiho narozeni. In: Foglarova 2005, s. 11



Ruzena Vackova v recenzi tohoto dila vystihla jesté jednu zavaznou
okolnost: nejedna se o hovory nenarozeného ditéte s ,,obycejnou*
matkou, ale matkou, kterd se vénuje védé a je tak nucena kazdy den
ZNOVU a znovu zapasit mezi povinnostmi védeckého pracovnika a matky -
Cteme zde: ,Je to nevsedni malda knizka, nebot v ni hovori s celym
pristim potomstvem ve vlastnim ditéti, s Bozim stvorenim (...), skrytém
v lné materského tajemstvi, Zena svrchované vzdélana, dédicka
evropské vzdélanosti, clovék, ktery myslel samostatné se zavaznosti
myslenky (...). Mluvi tu zenska osobnost, priznacna pro vék, ktery vydal
na svétlo predevsim zenské ¢lovécenstvi® 2,

Velmi Uzkou spojitost umélecké a veédecké slozky dila Jiriny
Popelové pak velmi pregnantné ukazuje i jedno z jejich poslednich
vydanych dél nazvané ,,Etos a prace. O etice povolani“ z konce 70. let 2

Toto védecké dilo je totiz na svém konci doplnéno uméleckym

¢« 210 1

,»doplnkem - velmi zajimavym stylizovanym rozhovorem *'' mezi
studentem ve véku pred maturitou na strané jedné a lékarem,
pravnikem, technikem a nékolika dalsimi odborniky na strané druhé, kdy
hlavnim tématem je profesni etika jednotlivych povolani, nebot student,
pro kterého ma otazka etiky zcela zasadni dalezitost, stoji pred nutnosti
volby povolani a ostatni Ucastnici hovoru mu predstavuji etiku svych

obort. Téma je ovsem pojato dosti Siroce a proto se tématem rovnéz

28 Vackova,R.: Zmatek uslechtilého srdce. Vystrizek z neznamého tisku.
Nedatovano, ale pravdépodobné pfed rokem 1948. UloZeno: A AV CR.
Fond: Jifina Popelova, k. 23, sign. 942.

2 Popelova,J.: Etos a prace. O etice povolani. Praha 1979.

20 Rukopis tohoto ,,symposia o profesionalni etice® ulozen A AV CR. Fond:
Jirina Popelova, k. 22, sign. 884.

2t Forma dila je bezesporu v mnohém ovlivnéna Platdénovymi dialogy.
Jirina Popelova méla totiz vzdy Platona ve zvlastni oblibé, jak o tom
svédci kupr. jeji predmluva k Zakonim (Popelova,J.: O Platénovych
Zakonech. In: Platon: Zakony. Praha 1961, s. 5-21; srov.: Machovec,D.:

Moje vzpominka na profesorku Popelovou. In: Foglarova 2005, s. 41).



22 5 védecka slozka

stava napr. otazka potratd ¢i euthanasie. Umélecka
zde tvori naprosto jednolity komplex, ktery jakoby ukazoval na davné
pocatky tvorby své autorky a zaroven velmi Uspésné odkazoval na
nemoznost jakychkoliv snah o prilis striktni rozclenovani celku dila Jiriny
Popelové.

Vyznamné je i misto ostatnich dramatickych deél: jiz jako
dvacetileta napsala hru ,,Logaritmy“, ktera zaznamenala ohlas predevsim
mezi studentskymi ochotnickymi soubory, a o néco pozdéji méné
vyznamné kratké hry ,Pohadka o horfcich® a ,Fiat iustitia® .
V predposledné jmenované hre si dokonce i zahrala roli dévcete
z vesnice a posledni zminované dilo rezirovala a navrhla pro néj i
scénu 2. Jako pravdépodobné pozdéjsi, zrejmé ze 30. let (soudim tak
podle ojedinélych narazek na politickou a spolecenskou situaci) pak je
mozno hodnotit pomérné rozsahlé triaktové drama ,Altruista® *"*, které
pravdépodobné nebylo nikdy publikovano - také veskera dosavadni
literatura o ném zcela mlci, ackoli se jedna o zrejmé nejrozsahlejsi
umélecké dilo tohoto druhu. Jako spise kuriozitu pak je mozno zminit
publikovanou hru pro loutky nazvanou ,Pohadka o princezné Fnuk-
Fruk“ 2", k niZ je mozno poznamenat zdanlivé banalni skutecnost, ze
byla publikovana roku 1931 a tedy ve stejném roce jako na jiném misté
zminéna basen ,lLegenda z délnické Cctvrti“. Ocitame se tak pred

otazkou: neni pravé toto jednou z mnoha a mnoha dalsich polarit

22 7 uméleckych prostredkll zaujme predevsim bohaty jazyk dila: ,Je
podzimni den. Nebe je cekankové modré. Kolem srubu kvetly z jara
hlohy a plané rlze. Nyni jsou kefe zdobeny syté rudou krasou Sipku a
hlozinek. Temnéjsi hloZzinkové pruty jsou plody husté obsypany a jejich
barevny soulad s blankytnym nebeskym pozadim plisobil az neskutecnou
nadherou® (tamtéz, s. 1 - rkp. je pribézné paginovan).

23 Pokorny 1989, s. 9.

24 Foglarova,E.: ,,Zelena svétylka“ Jiriny Popelové. In: Foglarova 2005, s.
12.

5 Rukopis ulozen A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22, sign. 870.

¢ Popelova,J.: Pohadka o princezné Fnuk-Fnuk. Praha 1931.



v celém dile Jiriny Popelové? Jak spojit a predevsim pak pochopit Jirinu
Popelovou soucasné vyucujici na stredni skole, premyslejici o zakladni
metodologii spolecenskych véd, recnici na socialné demokratickych
shromazdénich a zaroven sepisujici hru pro loutky? Ano, zivot nikoho
Z Nas neni naprosto ,,spojity“, kazdy z nas ,,hraje“ nékolik socialnich roli,
ale presto, nejsou tyto zdanlivé paradoxy az prilis do oci bijici?

V pozdéjsich letech vyznam dramatické slozky uméleckého dila nadale
klesa, avsak méné dramaticky nez v pripadé basni, nebot’ jsem uz vyse
zminil, ze dvé d&leiité umélecka dila ,,Rozjimani o ceskych déjinach“ a
,Hovory s nenarozenym* pochazeji ze 40. let a ,,Symposium o
profesionalni etice“ az z let 70., ackoli nelze zcela vyloucit, Ze se jedna
o dilo starsi.

Ackoli je postaveni dramatickych dél v celku umélecké slozky dila
zdaleka nejduleZitéj$i, je zapotrebi Fici alespon nékolik slov o basnich 2':
pochazeji povétsinou z nejranéjsiho obdobi tvorby a maji povétsinou prirodni
nebo socialné-politické motivy. V celé pozistalosti se nachazi jen jedina
s milostnou tematikou *'®. Ackoli si ani v nejmensim z nedostatku jakékoli
kompetence neosobuji pravo podrobit tyto basné literarni kritice, soudim, ze
jejich umélecka kvalita je velmi nizka. Snad pravé proto z nich bylo
publikovano jen naprosté minimum. Dalsim divodem vSak mulze byt i
skutecCnost, ze se Casto jednalo o texty, které nemély byt publikany a souzily
jen privatnim ucelim - jako priklad je mozno uvést nedatované prani
k snatku neznamému adresatovi zacinajici slovy: ,,Ke svatbé kazdy néco preje
a do manzelstvi moudri radi, mé prani jenom prostické je, méjte se radil“ *".

V celkovém dojmu tedy basné Jifiny Popelové vyvolavaji dojem
jakoby poezie v proze - ackoli zde nalézame mnoho krasnych basnickych
primérl a vyjadreni, pusobi v celkovém dojmu spiSe toporné a neuméle.
Rymy jsou jakoby tézké a vykonstruované a chybi jim jakasi vnitrni schopnost

zaujmout, strhnout a predevsim pak volné plynout a tryskat - jako priklad je

27 Naprosta vétsina z nich ulozena: A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22.
us A AV CR. Fond: Jifina Popelovad, k. 22, sign. 879 - jedna se o
nedatovanou basen bez nazvu, ktera zacina slovy: ,,Mam ho tak rada“.

2 Tamtéz, k. 22, sign. 877.



mozno uvést zacatek (soudim, ze zbytek je umélecky jesté méné hodnotny)
jedné basné: ,,Tam nékde z vysky hor ses dival na svou zem,/lezela v kotliné -
smrky se temné chvély/mizice vesnice pod mlznym zavojem/pro slzy
nevidéls, veliky uciteli* .

Snad je mozno vyslovit hypotézu, ze prevazna vétsina téchto basni
vznikla v obdobi mezi ukoncenim univerzitnich studii a Ffimskym
studijnim pobytem, tedy v dobé, kterou Jirina Popelova travila jako
stfedoskolska profesorka na nékolika venkovskych strednich skolach.
Pravdépodobné si timto zplsobem ukracovala chvile po vyucovani ¢i o
prazdninach. Zaroven je vsak potreba podotknout, ze soucasné
pripravovala svou prvni knihu Poznani kulturni skute¢nosti %',

Naproti tomu prozaickych dél je v pozustalosti zachovano jen
naprosté minimum (cca 5 polozek), navic v torzovitém stavu (uchovano
maximalné devét stran rukopisu). Jejich tematika je podobna jako
v pripadé basni - postradame zde vsak kupodivu tematiku politickou.
Viechny jsou psany velmi lyrickym jazykem, ktery oplyva velikym
mnozstvim basnickych obrazd. Nejrozsahlejsi zachovany fragment
predstavuje povidka ,,VecCery* *, ktera ma milostny motiv a zcela jisté
vychazi z praktického kazdodenniho kontaktu autorky se stredoskolskymi
studenty, i kdyz neni mozno vyloucit ani Castecné autobiografické rysy.
Jako ukazku je mozno ocitovat: ,,Sedéla vecer dlouhou u klaviru (...). A
pak plakala a nevédéla pro¢. A v noci je ji zdalo o Jarkovi, takovém
cerném kluku kudrnatém, podivinu, ktery umi jesté jiné véci nez
goniometrické rovnice, nebo football na louce za méstem, ktery miva
nalady, kdy se sam prochazi po chodbé a jen tak pro sebe si néco Septa“.
Nasleduje milostna scéna: ,,Byli spolu v prirodopisném kabinetu a méli

odtud prinésti lasic¢ku. Bih vi proc se o ni zacali tahat a utrhli ji ocas. A

uo A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22, sign. 889 - basen ,Zemé
Komenského“; nedatovano, ale pravdépodobné ze 30. let.

21 Popelova,J.: Poznani kulturni skutecnosti. Praha 1936.

22 A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22, sign. 888. Nedatovano.



potom se lekli. Rozbéhli se po schodech, ven ze skoly, ven z mésta.
Bézeli pres louky a drzeli se za ruce“ 2.

Souhrnné je proto mozno rici, ze vyznam prozaickych del je oproti
basnim a dramatim vyrazné mensi, ba skoro mozno rici zanedbatelny.
Rovnéz umélecka kvalita zachovanych prozaickych zlomku je dosti nizka,
jak to ostatné nazorné ukazuje i vyse uvedeny Uryvek.

O publicistické slozce dila Jiriny Popelové je mozno fici, Ze je
oproti slozce umélecké méné rozsahla a vénujici se vétsimu poctu
temat. Je rovnez podobné fragmentarni a proto se zda pravdepodobné,
Ze v pozustalosti nejsou zachovany vsechny sem nalezejici polozky,
nebot se v mnoha pripadech jednalo o kratké, struéné texty urCené
k okamzitému zasahu do probihajici diskuse.

Domnivam se, ze tématy, kterym Jifina vénovala nejvétsi Ci
nejCastéjsi pozornost, jsou predevsim: socialisticky Zivotni styl, ,,Zenska
s politickou angazovanosti v socialné demokratické strané. Za zminku
stoji rovnéz reportaze z italského pobytu v letech 1933-34, kterym vsak
vénuji pozornost na jiném misté. Pokusim se proto témto tématickym
okruhim vénovat alespon nejstrucnéjsi zminku.

K tématu socialistického zivotniho stylu jsou to predevsim stati:
»Socialisticky humanismus® , , Socialisticky zpusob zivota®, ,,Zamysleni
nad volnym &asem* a ,,Zivotni styl“ ?* a dalgi. Hlavnim tématem je zde
predevsim snaha o zakladni vyjadreni toho, co se rozumi pod pojmem
»socialisticky zivotni styl“. Setkavaji se zde proto myslenky tykajici se
etiky se zamyslenim nad kazdodennim zivotem i vyhledy do budoucnosti.
Je velmi zajimavé pozorovat, jak se zde projevuje vliv studii
k problematice etiky - ¢asto je mozno nabyt dojmu, Ze se zde setkavame
se statémi o praktické etice ,pro kazdy den“, ktera se vsak nezabyva
kazdodennim stereotypem, ale spiSe predstavou o Zzivoté v blizké

budoucnosti realizované socialistické spole¢nosti. Casové je tyto stati

2 Tamtéz.
24 Vechny studie ulozeny: A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 10, sign.
494, 495, 512, 514.



mozno zaradit predevsim do obdobi 60. a 70. let, i kdyz datace mnoha
vyse uvedenych pojednani je nejistda a pouze priblizna (kupr. stat
»Socialisticky humanismus® vznikla dle citované literatury po roce 1961,
ale presnéjsi datace chybi).

Pod slovem publicisticka cinnost k ,zenské otazce“ rozumim
nekolik zamysleni nad postavenim zeny v moderni spoleCnosti i moznymi
eventualitami dalsiho vyvoje. Byly publikovany predevsim v casopise
Zenské noviny prevazné ve 30. letech. Jako priklad je moZno uvést
pojednani: ,,Co maji zeny Cist?“ 22,

K problematice vychovy, vzdélani a predevsim roli ucitele
vénovala Jifina Popelova veliké mnozstvi rdzné rozsahlych text(. Témata
jsou opravdu riiznoroda: od aktualnich otazek Skolské teorie a praxe
z obdobi pisobeni na strednich skolach - napf. stati ,,Pocit ménécennosti
ve vychové délnického ditéte“, ,RodiCovska sdruzeni na stfednich
skolach* z roku 1931 ¢&i z roku nasledujiciho ,,Poznamky ke stredoskolské
reformé* 2 k ¢lankdm s podobnou tematikou z pozdéjsiho obdobi - napfr.
,Stranickost ve Skole“ zroku 1955 % & K diskusi o pedagogickém
reformismu #® k sérii ¢lank( vénovanych svatku ucitell - napr. esej
,Svatek uditelt v dnesni dobé“ *° z roku 1969.

Texth s vyhranéné politickou, socialné demokratickou tematikou
je zachovano jen velmi malo, ale je naprosto jasné, Ze musely existovat
kupf. pisemné pripravy pro pravidelné projevy na stranickych schizich a

shroméazdénich #°. Z dochovanych zprav vyplyva, Ze politicka aktivita

2 Tamtéz, k. 13, sign. 663.

2 Tamtéz, k. 9, sign. 477; k. 12, sign. 570, 579.

27 Tamtéz, k. 12, sign. 641.

28 pedagogika 2, 1952, C. 5-6, s. 343-344.

29 A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 22, sign. 869

20 O (I¢asti na téchto akcich svédéi kupr. A AV CR. Fond: Jifina Popelova,
k. 3, sign. 318 (dopis Sekretariatu Zen Ceskoslovenské socialné
demokratické strany délnické ze dne 6.3. 1937) ¢i tamtéz, k. 3, sign. 342
(3 dopisy Zupniho sekretariatu Ceskoslovenské socialné demokratické
strany v Pardubicich z let 1930-1).



Jiriny Popelové byla nejintenzivnéjsi na pocatku 30. let a postupné zcela
ustupuje do pozadi. Definitivni teckou pak je vyjadreni v Casopise Svét
zen zroku 1948 ohledné nuceného slouceni socialné demokratické a
komunistické strany 2.

Mimo vyjmenované tématické okruhy by bylo mozno jmenovat i
dalsi, vzdyt naznaCené rozdéleni si ani v nejmensim necini narok na
Uplnost - zminme proto kupf. pravidelné recenze na nové knihy. Pravé
tato oblast vsak nalezi spise do slozky védecké a budu ji tedy vénovat

pozornost dale.

21 Svét zen, 1948, €. 5, s. 7. Uchovano: AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k.
22, sign. 915.



4.2.3. Védecka slozka

Jiz prvni pohled na védecké dilo Jifiny Popelové nepostrada na
zajimavosti: pred o¢ima se nam vynoruje velmi rozsahlé dilo, které svou
pozornost vénuje znacnému poctu témat, ktera jsou vnitrné velmi
odlisna.

Zakladni linie myslitelského vyvoje Jiriny Popelové jsem se pokusil
nastinit jiz ve strucnou formou Zivotopise - mohu proto konstatovat, ze
jako hlavni promyslena témata lze oznacit: filosofie déjin, metodologie a
vnitrni struktura spolecenskych véd, Karel Marx a jeho filosofie obsazena
v Kapitalu, Etika, déjiny filosofie se zvlastnim zamérenim na antickou a
némeckou klasickou filosofii a v neposledni fadé myslenkovy systém a
odkaz Jana Amose Komenského.

Védecka kvalita monografii, které jsou jednotlivym tématim
vénovany, je znacné rdznoroda - rané spisy vénované noetice
spolecenskych véd (predevsim Poznani kulturni skutecnosti z roku 1936),
filosofii déjin (Tri studie z filosofie déjin. Prispévek k problematice byti
a déni z roku 1947) a soucasné filosofii (kratké, ale velmi vystizné a
bystré Studie o soucasné ceské filosofii z roku 1946) hodnotime jako
velmi dobré a zcela jisté prekracujici dobovou filosofickou produkci.
Jirina Popelova zde ukazala predevsim velmi vyraznou jazykovou erudici
a schopnost zvladnout pro kazdého jiného badatele nezvladnutelné
mnozstvi literatury. Ve vSech pripadech se nejednda o hluboko jdouci
analyzu dil¢iho problému, ale o velmi bystry a svézi synteticky pohled,
ktery vSak obsahuje i mnoho inovativnich prvka 2.

Prvni jmenovana kniha je pokusem o klasifikaci a strucné
zachyceni problém( metodologie spolecenskych véd. Nejsilnéjsi inspiraci
Cerpa Jirina Popelova predevsim z Diltheye a Masaryka, avsak snazi se o
prekonani jejich zavérua: ,,Kdezto Diltheyovi Slo hlavné o to, aby dokazal
svéraznost duchovych véd a jejich metod, chce Popelova podati nejen

metodicky GUvod do onéch véd, nybrz zaroven s jejich hlediska ukazati

22 Srov.: Gabriel 1995, s. 276 - 277, kde autori u Jifiny Popelové v této

souvislosti konstatuji urcitou ,,kongenialnost se svétovou filosofii déjin“.



priciny i léky dnesni kulturni krise. Jeji kniha je tedy aktualnéjsi nez byla
kniha Dilteyova, a ne nepravem jmenuje Popelova vedle Diltheye jesté
Masaryka a Radla mezi témi, kdo na ni nejvice zaplsobili“ . Ackoli
kniha nebyla prijata jednoznacné kladné, jako jednoznacné pozitivni
byla hodnocena predevsim autordina snaha hledat nova feseni a
prekraCovat tak ustrnulé vnitrni mantinely Ceského mezivaleéného
positivismu.

Naproti tomu povalecné prace z obdobi prvni poloviny padesatych
let se vyznacuji jistou schematicnosti a nékdy az priliSnou touhou zapojit
se do dobové politicky motivovanych pozadavkl kladenych na filosofické
badani. Snad nejsilnéji se to projevilo ve spise ,K filosofické
problematice Marxova Kapitalu“ z roku 1954 »*. Domnivam se vsak, Ze
stejné legitimni muZe byt i pokus Cist tuto knihu jednak jako prvni Ceské
dikladné ponoreni do problematiku marxismu a tedy jako dilo, které
ukazuje dalsi cestu, ktera bezesporu vyvrcholi v Kosikové Dialektice
konkrétniho, jednak jako velmi zavazné svédectvi o nize analyzované
cesté Jiriny Popelové k marxismu a tedy jakési vnitrni vyporadani s celou
dosavadni tvorbou. Jsem proto presvédcen, ze slova, kterymi v Gvodu
charakterizuje Karla Marxe, plati v plné své zavaznosti i pro Jirinu
Popelovou samotnou: ,,Je to obraz rlstu, v némz osobnost se dostava
kupredu prekonavanim predchozich stadii svého vyvoje. Marx se
nenarodil marxistou. Rostl k svétovému nazoru muznym bojem s okolim i
se sebou. Doved! pretrhat svazky, rozbit stara pratelstvi, s vasni hledat
pravdu. Cenné pro nase poméry je poznat, jakym zpusobem bojuje

s idealismem, jak prekonava Hegela ne prostym poprenim, ale

22 Svoboda,K.: Jirina Popelova: Poznani kulturni skutecnosti. Nase veda
XVIII, 1936, C. 8-9, s. 3.

24 Kratké pracovni skici ke knize uloZeny: A AV CR. Fond: Jifina Popelova,
k. 19, sign. 845. Vyplyva z nich, Ze J. Popelova si nejdrive nebyla jista
nazvem: uvazovala nad ,,Filosofické problémy v Marxové kapitalu“ anebo

»Filosofické otazky v Marxove Kapitalu“.



dialekticky, vyrGstanim nad jeho omyly, prevracenim téchto omyli
v pravdu“ .

Nejvyznamnéjsimu dilu druhé poloviny padesatych let, knize Jana
Amose Komenskeho cesta ke Vienaprave z roku 1958, budu vénovat nize
zvlastni pozornost. Na tomto misté proto jen poznamendm, Ze se zde
setkdvame s velmi zretelnym posunem badatelské pozornosti Jiriny
Popelové k osobé a dilu Jana Amose Komenského.

Na pocatku sSedesatych let dochazi k docasnému opusténi
komeniologické problematiky a posunu ktématu dosud témer

nedotéenému - k etice **°.

Hlavnim spisem tohoto obdobi je celkové
nejrozsahlejsi publikovana kniha Jifiny Popelové  nazvana ,Etika.
K historické a soucasné problematice mravni teorie“ z roku 1962“. Jak
jsem poznamenal nize, kniha byla prijata velmi rozporuplné: zatimco
prvni (historicka) Cast, ktera se zabyva déjinami etiky, byla prijata velmi
dobrfe byla ocenovana jako velmi zdarila a ani dnes nepostrada na
zajimavosti, je Cast druha (systematicka) slovy Dusana Machovce ,,omyl
samém principu® *’. Preplnénost ideologickymi frazemi zde dosahuje
stupné, ktery prekracuje kazdou mez pripustnosti - jako priklad je
mozno uvést kapitolu ,Vztah etiky kvédeckému komunismu® 2,
Naprosto vystiznym vyjadrenim ,hodnoty“ této druhé casti knihy pak

bylo slovenské vydani pouze historické ¢asti v roce 1981 *°.

2 pPopelova,J.: K filosofické problematice Marxova Kapitalu. Praha 1954,
s. 8.

2 Nejvyznamnéjsi predchozi praci k problematice etiky je utla popularné
ladéna knizka: taz: Anticka ethika. Praha 1948

27 Machovec,D.: Moje vzpominka na profesorku Popelovou. In: Foglarova
2005, s. 40.

28 Tamtéz, s. 305 n. Cteme zde kupf.: ,,Cinnost (etiky - pozn. J.H.) bude
mit smysl jen tehdy, stane-li se soucasti stranou vedeného a rizeného
Usili o poznani a preménu mravnich vztahl jako soucasti vztah(
spoleCenskych“ (tamtéz, s. 307).

2 popelova,J.: Etika. Dejiny etickych teorii. Bratislava 1981.



Avsak neni mozno na toto dilo jen jednoduse a bezmyslenkovité
s opovrzenim plivhout: jedna se o prvni pokus o uvedeni etické
problematiky zpét do filosofické diskuse po dlouhych letech odmlky,
ktera byla zpusobena predevsim nastupem dvou diktatur. VZdyt od dob

vydani zakladnich praci Ceské mezivalecné pozitivisticky ladéné etiky **,

1

tj. dél Frantiska Krej&iho, Frantiska Cady **' a Inocence Arnosta Blahy s
zUstavala snaha o vypracovani systému ,,laické“, tj. ne-nabozenské etiky
zcela nedotcenou oblasti. Chronologicky pozdéjsi nabozensky ladéna, at’
uz v katolickém **, nebo protestantském duchu **, totiz Jifinu Popelovou
i nasledny vyvoj ovlivnila jen v minimalni mire.

Avsak otevira se nam jesté jedna moznost Cteni tohoto
pozoruhodného dila: hluboce vérim, Ze je mozno ho cist jako nesmirné
poetickym jazykem zachycené svédectvi o kazdodenni radosti a starosti
pracujici Zeny a matky v povaleéném Ceskoslovensku. Nejedna se tedy o
»prisné“, | Cisté“ védecké dilo, ale o svébytnou reflexi tehdy panujici
spoleCenské reality. Ackoliv celé dilo je neseno snahou ukazat dilezitost
spoleCenskych organizaci (minén CSM, ROH, Pionyr atd.), na mnoha
mistech vytryskne mnohdy az spontanni Gcta ke klasickému modelu
rodiny i spolecnosti - velmi mne kupr. oslovil nasledujici citat: ,,Mluvime
ve skole ditéti o ucté k praci, seznamujeme je s fakty naseho budovani,
muizZeme je zavést i na pracovisté. Ale co je to proti tomu, kdyZ dité
kazdodenné slysi vypravét otce o své praci (..), kdyz dité vidi Unavu

mamincinu a jeji lasku, sniz i tehdy, kdyz prijde upracovana, chysta

2 K tomu souhrnné: Gabriel 1995, s. 251 n.

u Cada, F.: Etika individualni. Praha 1920.

22 Predevsim: Blaha,l.A.: Mravni vychova ze stanoviska sociologického.
Praha 1921; tentyz: Filozofie mravnosti. Praha 1922; tentyz: Védecka
moralka a mravni vychova. Praha 1940.

# Kupr.: Haban,M.: Prirozena etika. Olomouc 1944; Dacik,R.M.:
Mravouka. Praha 1946.

#¢ Kupr.: Hromadka,J.L.: Zaklady teologické etiky. Praha 1929;
Kozak,J.B.: Pritomny stav etiky. Praha 1930.
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veceri, spravuje décku puncochy, zehli mu limecek u koSilky
proto fici, Ze zde dochazi k ¢astecné snad plné nereflektovanému
popreni mnoha zakladnich predstav o socialistické a pozdéji
nez by se na prvni letmy pohled mohlo zdat.

Konec sedesatych let prinesl v myslenkovém smérovani Jiriny
Popelové dalsi zménu: prichazi orientace na déjiny filosofie. Pozornost
vénuje predevsim némecké klasické filosofii v knize ,Rozpad klasické
filosofie. Vznik soudobého filosofického schizmatu“ zroku 1968 a
praptvodnim poéatkim a samotnému vzniku antické filosofie v knize
»Zrozeni filozofie® z roku 1977 **.

Prvni jmenovana kniha je nejrozsahlejsim textem k déjinam
filosofie v celku dila své autorky. Neprimo navazuje na spis o Marxové
filosofii podané v Kapitalu, ale Cini v tak mnohem Sirsim zabéru a rovnéz
s vétsim citem pro neupadani do politicko-ideologickych frazi, jak o tom
svedci kupr. evidentni inspirace ,neortodoxnim“ marxismem, tj.
predevsim dilem G. Lukacse. Bez zajimavosti neni ani polozeni otazky,
pro¢ pravée filosofie 19. stoleti se stala pro Jifinu Popelovou jednim
z nejzajimavejsich témat z déjin filosofie. Domnivam se, ze se tak stalo
pravé proto, ze ji zajimal celkovy kontext, ve kterém se zrodil
marxismus i pozitivismus, tedy dva sméry, které nejvyraznéjsi mérou
urcily jeji myslenkovy vyvoj. Milan Sobotka v této situaci poznamenava:
»Tyto filosofie (tj. Schopenhauer, Dostojevsky, Nietzsche a dalsi - pozn.
J.H.) vyhovuji jejimu vlastnimu zalozeni, protoze to nejsou filosofie
abstraktni, nybrz filosofie urcéitého zivotniho naladéni vyrustajici
z dobové situace“ *¥.

Naproti tomu druha jmenovana kniha je spise popularné ladénym

zamyslenim nad pri¢inami vzniku starorecké filosofie. Velmi zretelna je

5 Popelova,J.: Etika. Praha 1962, s. 436.

6 Kniha vysla i ve slovenském prekladu pod nazvem ,,Zrod filozofie* roku
1980.

27 Sobotka,M.: Jifina Popelova - filosofka kultury. In: Foglarova 2005, s.
23.



sympatie k Platénovi, ktera je zcela jisté odkazuje k davnym rokim
stfedoskolského a universitniho studia *®. Protoze kniha byla zamyslena
jako prvni Uvod do filosofie urceny predevsim mladym lidem vstupujicim
do filosofie z vlastniho zajmu, nachazime zde pasaze, které se vénuji
filosofii aktualni, tj. marxismu-leninismu. Proto, stejné jako v Etice, i
zde nachazime mnozstvi ideologickych frazi, které vyznivaji v nékterych
pripadech do znacné komicky, napr.: ,Radi si prectete (tj. vy, mladi
Ctendri - pozn. J.H.) stati o debatach na Sestém porynském zemském
snému, které jsou vénovany otazce o svobodé tisku a rozpravé o zakonu
o kradezi drivi“ ¥,

Mimo tato naznacena témata z déjin filosofie se Jirina Popelova
v okrajové mire vénovala i dalSim otazkam, jak o tom sveédci kupr. jeji
stat’ ,,Politicka teorie Johna Locka®, ktera byla publikovana jako
pfedmluva ceského prekladu Lockovych Dvou pojednani o viadé >,

12" anebo dvé

pojednani o nizozemské revoluci a Spinozovi z roku 196
nepublikovana zamysleni, pri¢emz prvni z nich se zabyva Cceskym
humanismem % a druhé filosofii Frantiska Palackého *’, kde mimo jiné

cteme o vyznamu Palackého mysleni pro dnesni dobu tento nadmiru

8 iz napr.: ,,Platon byl vynikajici myslitel, skvély spisovatel a basnik,
jehoz dilo se vyznacuje jak intelektualni hloubkou, tak dialektickou
pronikavosti, i basnickou silou. Byl mnohem vétsim myslitelem i
Clovékem nez jeho odplrci. Vynikal stejné v bystré analyze jako
v odvazné syntéze“ (s. 91).

2 Popelova,J.: Zrozeni filozofie. Praha 1977, s. 146 - 147 (doplnéno
odkazem na prvni svazek spisii Marxe a Engelse).

%0 Popelova,J.: Politicka teorie Johna Locka. In: Locke,J.: Dvé pojednani
o vladé. Praha 1965, s. 5 - 32.

»1 Popelova,J.: Ideologie nizozemské burzoazni revoluce a Baruch
Spinoza. D&jiny a soucasnost 3, 1961, C. 2, s. 36 - 38.

2 A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 11, sign. 530. Strojopis s nazvem
,Mysleni ¢eského humanismu*. Datovano k roku 1981.

3 A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 19, sign. 850. Nedatovany strojopis

s nazvem ,,Palacky a dnesek“.



zajimavy citat: ,,ProcC dnes? ProtoZe jako politik je mrtev a jako historik a

filosof déjin Zije* .

»4 Tamtez.



5. Vnitrni struktura komeniologického dila
5.1. Uvod

V predchazejicich kapitolach jsem se, mimo jiného, pokusil o
strucnou charakteristiku postaveni komeniologickych studii v celku dila
Jiriny Popelové. Dalsim logickym krokem se tak stava prozkoumani
vnitrniho obsahu téchto dél. Zvoleny postup je v zasadé chronologicky a
snazi se proto predevsim o vysledovani vnitfnich vyvojovych linii, to vse
se zvlastnim zretelem ke vstupu Jiriny Popelové do komeniologické
problematiky a nikdy nepublikovanym studiim.

Povézme jiz stru¢né na tomto misté, ze komeniologické dilo Jifiny
Popelové tvori dva témeér uzaviené celky, kdy prvni znich vznikl
v padesatych a pocatkem sedesatych letech, druhy vznika az po pomérné
rozsahlé odmlce v obdobi po Prazském jaru a zahrnuje proto obdobi
samého konce Sedesatych a sedmdesatych let.

Hlavni vysledna konstatovani pak zvlasté vyniknou pri srovnani
s komeniologickym dilem Jana Patocky, o kterém jsem se ve struénosti
zminil jiz vyse. Ukaze se tak zcela zretelné, ze dilo Jiriny Popelové
nepredstavuje predstupen ¢i méné hodnotnou etapu komeniologie pred
PatocCkou, ale Ze dila téchto dvou velkych badatell jsou alespon v oblasti
badani o Komenském v zasadé srovnatelna, a to pri stalém védomi jejich

zcela rozdilnych myslenkovych vychodisek.



5.2. Vstup Jifiny Popelové do komeniologie

Nez se pokusime o jakoukoli dalsi charakteristiku
komeniologického dila Jifiny Popelové, je bezpodminecné nutné,
abychom si polozili otazku, pro¢ Jifina Popelova do komeniologie vlastné
vstoupila.

V obdobi pred a v pribéhu druhé svétové valky nepublikovala
Jirina Popelova o J.A. Komenském ani fadku a je tedy zrejmé, Ze se o
Komenského nijak nezajimala. Urcité zaznamenala hallské objevy, ale
nikde nenachazime jejich sebemensi reflexi. Presto je snad mozno
tvrdit, ze postava Komenského zaujala Jirinu Popelovou uz v dobach
stfedoskolského studia. Zcela jisté zde totiz zapUsobil vliv predniho
komeniologa Josefa Hendricha, ktery byl v septimé a oktavé tridnim
uCitelem a zaroven latinarem mladé Jiriny. Sama na jeho pedagogické
pUsobeni vzpomina jako na krasné hodiny naplnéné predevsim cetbou
Tacita a Vergilia, které u ni probudily chapani studia latiny jako néceho
velmi zajimavého a podnétného i pro aktualni soucasnost. O tom, Ze by
doslo i k Cetbé z dila J.A. Komenského, se ovsem nezminuje »*°.

V obdobi zavéru Ctyricatych letech pise Jifina Popelova prvni
clanky, které se dotykaji problému vychovy. Tedy ne pfimo Komenského,
ale je mozno konstatovat, Ze od nich uz je ke komeniologické
problematice velmi blizko. Prvnim znich je pojednani ,,Rysy nové
pedagogiky“ 6. Jen o malo pozdéjsi je pak Cclanek ,,Problémy
socialistické pedagogiky* **’. Z roku 1952 pak pochazi stat ,K otazce
vychovy k socialistickému vlastenectvi v pfirodnich védach® 2. K roku

1952 pak jsou datovany tri clanky, které byly vsechny publikovany ve

5 Popelova,J.: Diky, pane profesore (Vzpominka). In: Pedagog Josef
Hendrich. Sbornik k jeho 60. narozeninam. Praha 1948, s. 42-43.
Strojopis uchovan: AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13, sign. 668.

¢ popelova,J.: Rysy nové pedagogiky. Pedagogicka revue, 3, 1949/50, C.
1-2, s. 1-24.

»7 Taz: Problémy socialistické pedagogiky. Lidové noviny 2.8. 1950, s. 4.
Uchovano: AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 12, sign. 629



druhém rocniku Casopisu Pedagogika, a které nesou nazvy: ,,K diskusi

v Casopise ,Sovetskaja pedagogika“ o vychové jako spolecenském
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jevu“ *°) K diskusi o pedagogickém reformismu a ,Boj proti

pozustatkim kosmopolitismu a objektivismu v pedagogické védé* ',

Z4dny z vyse jmenovanych &lank{ neni mozno ani pri nejlepsi vili
oznacit za priklad brilantné napsané védecké studie, spise se jedna o
misty az prili§ topornou snahu vyhovét dobovym politickym pozadavkam.
Ostatné - Jirina Popelova tuto skuteCnost otevrené priznava v Uvodu
posledné jmenovaného clanku: ,ldeologicka konference brnénska
zmobilisovala nas vSechny do boje proti pozlstatkim kosmopolitismu a
objektivismu ve védé. Rozjizdéli jsme se z ni s pevnym presvédcenim, ze
kazdy na své pracovisti s plnou silou povedeme tento boj, abychom mohli
na pristi konferenci jiz skladat poctivé Gcty ze své prace* **. Pedagogika
se tak dostava plné do sluzeb komunistické ideologie a redukuje se na
komunistickou vychovu. K tomu navic pristupuje i pocit aktualni nutnosti
vénovat se témto otazkam: ,,Pedagogika za dnesnich pomért musi mit
mimoradné bojovny raz. Musi zapasit s burzoasni pedagogikou, jejiz vlivy
k ndm nejen neustale pronikaji , ale ktera je u nas dlouholetym
pésténim a tradovanim dukladné zakorenéna“ ¢,

Pripomenme jen, Ze tyto texty vznikaji v dobé, kdy jejich autorka
zastavala funkci rektorky olomoucké univerzity a byla proto neustale ,,v

zari reflektori“. Je evidentni, Ze jestlize nechtéla riskovat okamzity

#8 Taz: Kotazce vychovy k socialistickému vlastenectvi v prirodnich
védach. Prirodni védy ve skole, 2, 1951/52, C. 6, s. 402-6.

» Taz: K diskusi v Casopise ,,Sovetskaja pedagogika“ o vychové jako
spoleCenském jevu. Pedagogika 2, 1952, €. 7-8, s. 399 - 407.

%0 Taz: K diskusi o pedagogickém reformismu. Pedagogika 2, 1952, C. 5-6,
s. 343 - 344.

» Taz: Boj proti pozGstatkim kosmopolitismu a objektivismu
v pedagogické véde. Pedagogika 2, 1952, €. 3-4, s. 141 - 146.

2 Tamtéz, s. 141.

23 popelova,J.: Problémy socialistické pedagogiky. Lidové noviny 2.8.
1950.



vyhazov nejen z tohoto Uradu, ale zvédecké sféry vibec, musela
projevovat urcitou davku konformismu, presto vsak tyto Clanky svédci
spise plném ztotoznéni s panujici ideologii a tedy o uprimné vire své
autorky v ideu komunismu a v nastavajici svétlé obdobi v déjinach.

Od téchto stati pak uz je k samotnému vstupu do komeniologie
pouhy kricek. Za prvni komeniologicky pocin Jifiny Popelové tak je
mozno oznacit kratkou stat’ Jan Amos Komensky a dnesek (K 360. vyroci
jeho narozeni) z roku 1951 **. Jedna se o popularné ladény text, ktery se
pta po aktualnim vyznamu myslenkového odkazu Komenského. V Gvodu
Jifina Popelova odkazuje na ,nejvétsiho theoretika Ceské reformace* **°
Petra Chelcického: ,,Jde sam na koren stavovského rozvrstveni, Utoci
prudce na jeden stav za druhym odhaluje sam koren stavovského
rozvrstveni, GtoCi prudce na jeden stav za druhym ¢,

Z Komenského myslenek, které jsou dosud zivé a aktualni, uvadi
Jifina Popelova tyto Ctyri: a) presvédéeni o moci vychovy ?¥’, b)
demokratismus vychovy, ¢) zddraznéna nutnost pevné propracovaného
vychovného i vyukového systému a d) Komenského laska k ditéti. Jedna
se tak o Ctyri témata, ktera spadaji do sféry pedagogiky. Jifina Popelova
vsak na tomto misté své premysleni neuzavira, ale snazi se pokracovat
dale, kdyz konstatuje: ,Jdeme-li za hranice pedagogiky, nachazime
oblasti, v nichz je nam Komensky dodnes zivym vzorem. Jsou to
predevsim jeho mirové snahy. Dnes jiZz vime dobre, proC musely

ztroskotat. (...) A stejné nam z(stava vzorem svym Zzhavym

%4 Taz: J.A. Komensky a dnesek. Komensky 76, 1951/52, ¢. 7, s. 385 -
387.

% Tamtéz, s. 385. Je velmi zajimavé, Ze témito slovy Jirina Popelova
necharakterizuje J.A. Komenského, ale pravé Petra ChelCického.

%6 Tamtéz.

%7 Zde Jirina Popelova Castecné navazuje na svou jen o malo starsi stat’
»Rysy nové pedagogiky* (Pedagogicka revue 3, 1949/50, ¢. 1-2, s. 1 -
24), kde problému presvédceni o vychovatelnosti vénovala mnoho

prostoru (zejménas. 9 - 14).



vlastenectvim® %%, Je tedy zretelné, Ze v dobé vstupu do komeniologie
jesté Jirfina Popelova stala na tradicnich pozicich didaktického
paradigmatu a ani v nejmensim neocenovala hodnotu Komenského
filosofie. To ovSem ani v nejmensim neznamena, ze jiz zde nalézame
prvni-naznaky toho, co bude pozdéji rozvinuto - kupr. ,,Celé husitské
revoluci jde zhavé, bytostné o ,,napravu véci lidskych“, at' jiz ohném a
palcatem ¢&i anarchickou vzpourou Cheléického* 2%,

K nasledujicimu roku pak jsou datovany dvé dilezité stati: vyse
uvedena ,Boj proti pozistatkim kosmopolitismu a objektivismu
v pedagogické védé* a dale pak ,,Pokrokové tradice Ceské pedagogiky* 2°

V obou pripadech se nejedna o ,Cisté“ komeniologické dilo, ale
vyznamu J.A. Komenského je zde vénovan dosti znaCny prostor.
Kdyz totiz Jifina Popelova mluvi v prvnim jmenovaném clanku o
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»trech hlavnich etapach nasi pokrokové pedagogické minulosti
jako prvni z nich obdobi od pocatk( husitstvi do Komenského, jako druhé
obdobi vlasteneckych ucitelll z doby narodniho obrozeni a konecné ,treti
etapa pocind Rijnovou revoluci a jeji pokrokové tradice jsou vytvareny
témi nemnohymi, ale vysoce uvédomélymi a stateénymi uciteli, kteri
pochopili jeji vyznam, pochopili déjinnou Ulohu proletariatu. (...) Tyto
pokrokové tradice (..) jsou krvavé rdouseny v koncentracich a na
popravistich protektoratu, aby prosedse touto krvavou zkouskou, staly se

bezprostrednim predstupném nasi socialistické pedagogiky“ .

%8 Popelova,J.: J.A. Komensky a dnesek. Komensky 76, 1951/52, C. 7, s.
387.

% Tamtéz, s. 385.

70 taz: Pokrokové tradice Ceské pedagogiky. Pedagogika 2, 1952, ¢. 9-10,
s. 560-580. Témer kompletni vytisk (chybi jen zavérecna partie) separatu
uchovan: A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 5, sign. 369. Velmi podobné
ladéna je stat: ,,Ucme se u J.A. Komenského a vlasteneckych ucitell
z doby obrozenecké*. Pedagogika 5, 1955, ¢. 3, s. 190 - 210.

71 Taz: Boj, s. 561 - 2.

72 Tamtéz, s. 562.



Uz samotny vymér prvni epochy je vice nez zajimavy: v zasadé
celistvé chapani obdobi od Husovych predchidcl az po Komenského je
nécim, co ukazuje smér dalsSimu marxistickému badani v déjinach ceské
filosofie a sméruje tak ke Kalivodovu chapani ceskych déjin jako jedné
veliké vyvojové linie, kterou ,roztahne“ do jesté mnohem delsiho

casového obdobi. Zatimco chapani husitstvi u témér soucasnych studii
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Josefa Macka ?? a Frantiska Kavky ?* je pohledem historikl (byt
marxistickych), kteri akcentuji predevsim vyznam Tabora, snazi se Jirina
Popelova o dosti odlisSny Uhel pohledu: jednak je to Uhel pohledu
filosofie, jednak zde neni husitstvi chapano jako néco, co po relativné
kratkém vzmachu postupné odumira, aby se v dile J.A. Komenského
uzavrelo docela, ale naopak néco, co kontinualné trva - ,,od pokrokovych
pedagogickych tradic husitstvi mizeme vést primou linii az k vrcholu
naseho pedagogického tvoreni, k J.A. Komenskému* *°.

Je nezbytné pripomenout to, co jsem konstatoval jiz vyse, totiz
zasadni vliv studii sovétskych a vychodonémeckych badateli na vstup
Jifiny Popelové do komeniologie i na vytvareni povalecné podoby této
discipliny v povalecném obdobi. Zaroven vsak plati, Zze Jifina Popelova
tyto knihy prekonava snahou o novy Ghel pohledu - podobné jako Jan
PatoCka totiz presunuje tézisté své pozornosti k otazce filosofie u
Komenského, aby postupné pochopila, ze pravé tato slozka jeho dila je
ve srovnani s pedagogickou mnohem dilezitéjsi a zavaznéjsi. Dospiva tak

k tezi, ze ,jeho (tj. Komenského - pozn. J.H.) se nam jiz nejevi

73 Predevsim: Macek,J.: Tabor v husitském revolucnim hnuti I. Praha
1952; tyz: Husitské revolucni hnuti. Praha 1952.

74 Predevsim: Kavka,F.: Husitska revolucni tradice. Praha 1953.

75 Popelova,J.: Pokrokové tradice, s. 564. Pozn.: chapani ,dlouhé viny*
od husitstvi az ke Komenskému ,,zakonzervované® predevsim v oblasti
pedagogiky ostatné naznacuje i soudoba sovétska literatura - napr.:
Frumov,S.A.: Veliky prinos J.A. Komenského do demokratické pedagogiky.
Pedagogika 1, 1951, ¢. 1, s. 10.



isolované, ani ji nestavime do protikladu s jeho filosofii, nybrz se nam
jevi jako organicka soucast jeho koncepce filosofické i spoleCenské® ¢,

Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti tedy lze jako Ctyri
pravdépodobné duvody vstupu Jiriny Popelové do komeniologie oznacit:
1) snahu vyhovét dobovym politicky podminénym pozadavkim kladenym
na filosofii spojenou se spoléhanim na jistotu, ze komeniologické badani
nebude v disledku pozitivniho vztahu sovétské védy ke Komenskému
z oficialnich mist odmitnuto, 2) snahu vyhnout se mnohem ozehavéjsim
tématim z modernich déjin filosofie. Je totiz zcela evidentni, ze kdyby
chtéla i nadale promyslet své teze tykajici se teorie a metodologie
spoleCenskych véd ¢i filosofie déjin, byla by zcela jisté komunistickym
rezimem perzekvovana. Jirina Popelova tak castecné sdili podobny osud
jako Jan Patocka, ktery rovnéz komeniologii chapal jako dtocisté
v téZkych dobach %7, 3) jiz léta mnoho let trvajici, avsak nijak vyrazny a
neprilis reflektovany zajem o Komenského chapany predevsim ve
spojitosti s dlouholetym aktivnim pedagogickym plUsobenim na strednich
skolach a konec¢né 4) povalecny autorcin zajem o problematiku vychovy
v Sirokém slova smyslu, ve kterém se ozyva jak jeji mnohaleté
pedagogické pusobeni na strednich skolach, tak nova role vysokoskolské
profesorky a rektorky university.

Otazka, zda komeniologie byla spise svobodnou volbou Jifiny
Popelové, ¢&i zda do ni vstoupila tak trochu proti své vdli, tak zistava
otevrena. Zda se vsak, Ze ani jedna z téchto moznosti neplati s absolutni
platnosti, ale Ze Jifina Popelova, kdyz hledala v nejistych dobach plnych
strachu Gtociste, tj. téma, které by bylo alespon castecné ne - politické,
zvolila si Komenského sice dobrovolné, ale svédomim, ze jejim
nejvétsim zajmem dal zdstava filosofie déjin - vzdyt i na samém sklonku

Zivota, v poslednim publikovaném rozhovoru tvrdi: ,,Moje nejoblibenéjsi

7s popelova,J.: Jan Amos Komensky - bojovnik za napravu spolecnosti.
Nova mysl 1957, ¢. 10, s. 931,

77 \liz: Schifferova,V.: Uvodni poznamka. In: Patocka,J.: Komeniologické
studie I. Praha 1997, s. 7; Palous,R.: Patocka - komeniolog. SCetH 24,
1994, €. 52, 5. 7-8



jsou déjiny filozofie a filozofie déjin. Dejiny filozofie chapany jako

filozofie déjin“ *’.

7¢ Stindl,R.: Pracuji, co jiného bych porad délala. Rozhovor s prof. dr.

Jirinou Popelovou, DrSc. Tvorba ,1984, C. 9, s. 4.



5.3. Komeniologické studie z prvniho obdobi
5.3.1. Mensi studie

Komeniologické studie z prvniho obdobi, tj. pochazejici
z padesatych let, tvori relativné uzavreny celek, ktery je mozno
priblizné datovat mezi roky 1954 a 1964. Je mozno ho dale rozclenit na
dvé ,,pod-obdobi“: pred a po vydani zasadniho dila celého tohoto obdobi,
Cesty k vsenaprave, coz se témér kryje se ziskanim doktoratu moskevské
Lomonosovy univerzity. Zatimco v prvni etapé pise Jifina Popelova
kazdorocné nékolik komeniologickych studii a pripravuje si tak cestu
k sepsani rozsahlé monografie, v etapé druhé intenzita komeniologického
badani a vyzkumu dosti zfetelné klesa, aby postupné zcela umlkla *”,
coz je zpusobeno predevsim presunem badatelského zajmu smérem
k etice a tedy predevsim k praci na velké Etice vydané roku 1962. Proto
v uzsim slova smyslu mizeme jako ,,prvni komeniologické“ obdobi chapat
casovy Usek priblizné mezi lety 1951 a 1959.

Jestlize se pokusime vycislit, jaké mnozstvi dél je do tohoto
obdobi mozno zahrnout, uvidime jednu zasadni monografii a pomérnée
znacné mnozstvi kratSich ¢i delSich ¢lanku, z nichZ jako nejvyznamnéjsi
a nejpropracovanéjsi hodnotim stat ,J.A. Komensky - bojovnik za
napravu spolecnosti“ z roku 1957 *°. Poznamenejme jen, ze mnoho
z téchto textd vSak méa, podobné jako mnoho dalSich stati vénovanym
odlisnym tématim, vyrazné popularizacni charakter.

Soucasné plati, ze naprosta vétsina téchto textd byla publikovana,
povétsinou v Pedagogice, Ucitelskych novinach ¢i vzacnéji na politicky
exponovanych strankach Nové mysli ¢i Rudého prava. Je tedy evidentni,
ze Jifina Popelova v této dobé neméla zadné problémy s publikaci a

nebyla tedy nucena ani v nejmensim psat ,,do supliku®. V dusledku toho

70 Za posledni text z tohoto obdobi je mozno povazovat pochvalnou
recenzi k latinskému vydani Konzultace, ktera je datovana k 27.2. 1964
(rukopis uchovan: AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13, sign. 737).

2 popelova,J.: Jan Amos Komensky - bojovnik za napravu spolecnosti.
Nova mysl 1957, ¢. 10, s. 930 - 941,



nejsou tyto studie nécim zcela neznamy, ale byla jim dosavadni
literaturou alespon castecné vénovana pozornost.

Nejvétsi  mnozstvi ztéchto studii pochazi  z pocatkd
komeniologického badani. Jejich pocet postupné klesa a misto nich
nastupuji serioznéji ladéné veédeckeé stati - za prvni z nich je mozno
povazovat ,,Spolecenské nazory J.A. Komenského do roku 1628 *' z roku
1955, kde uz Jirina Popelova dosti zretelné naznacuje hlavni rysy svého
pojeti komeniologie a zcela zretelné si tak pripravuje cestu k sepsani
Cesty k Vsenaprave.

Zde i v jinych pracich z tohoto obdobi nachazime dvé zavazné
skutecnosti: predevsim snahu prekonat Uzce ,,pedagogicko-didakticky*
pohled a zaméreni na filosofickou problematiku uvnitf Komenského dila a
dale pak problém vyrovnani se s otazkou synkritické metody. V obou
pripadech je zcela jasné zretelné, ze Jirfina Popelova dochazi
k vyslednym zavérim po delSim vahani, hledani jinych moznych reseni a
diskusich s ostatnimi badateli, mezi nimiz vynika predevsim Jan Patocka.

Pri snaze o novy Uhel pohledu vsak narazi na hluboce pocitovanou
vnitini  rozporuplnost Komenského nazorl: ,Komensky je ideologem
pokrokové burzoasie v dobé, kdy jeji zapas s feudalismem na
mezinarodnim poli ostre propuka tam, kde obé zajmové sféry se stretaji
- ve stfedni Evropé. Rozpornost spolecenskych a politickych pomérq,
v nichz Komensky Zije, se nutné odrazi v rozpornosti jeho nazoru, jez se
Komensky po cely Zivot marné snazi uvést v harmonii® %,

Snad pravé proto se snazi o uchopeni méné zavaznych témat,
avsak v dobovém kontextu pocitovanych jako nanejvys aktualni, tj.

predevs$im téma vlastenectvi a pojeti naroda u Komenského *®, jak o tom

21 popelova,J.: Spolecenské nazory J.A. Komenského do roku 1628.
Pedagogika 5, 1955, ¢. 3, s. 190-210.

2 Taz: Filosofické a spoleCenské nazory Jana Amose Komenského.
Nedatovany rukopis pochézejici evidentné z 50. let. AAV CR. Fond: Jifina
Popelova, k. 13, sign. 673.

= D, Capkova pripomina, Ze ,Popelovd nezapomnéla, Ze Komenského

pojeti vlastenectvi obsahovalo i prvky nereadlné, jako byla vira



svédci kupr. dosti rozsahla pravdépodobné nikdy nepublikovana stat
nazvana ,,Vlastenectvi Komenského“ anebo ¢lanek ,,Narodni védomi u
J.A. Komenského* z roku 1957 . K tomu se pripojuji dalsi jen okrajova
jen velmi strucné tematizovana témata, jako kupr. otdzka slovanské
vzajemnosti ¢i Komenského péce o matersky jazyk. Zvlastni pozornosti se
proto zcela zakonité tési maly Komenského spisek ,,Gentis felicitas“
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(Stésti naroda) 2*°, o kterém je kupf. konstatovano, ze ,,podava na svou

dobu velmi zralou definici naroda“ **.

Jirina Popelova se v duchu o rozpoznani aktualniho vyznamu dale
pokousi o pochopeni J.A. Komenského jako bojovnika za mir - nejsilnéji
ve stati nazvané signifikantné ,Mirové snahy J.A. Komenského a jejich
vyznam pro pritomnost“ ?*’) v brozufe ,,Vyznam Jana Amose Komenského
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pro svétovou kulturu a mirové hnuti anebo nepublikované stati

,»Vlastenectvi Komenského* ?*° a v neposledni radé o porozuméni mysleni

v proroctvi“ (Capkova,D.: Myslitelsko-vychovatelsky odkaz Jana Amose
Komenského. Praha 1987, s. 128).

2 Taz: Narodni védomi u J.A. Komenského. Pedagogika 7, 1957, C. 2, s.
178-202.

25\ této souvislosti je potreba upozornit na Patockovu edici tohoto textu
z roku 1956. Viz: Kumpera,J.: Jan Amos Komensky. Poutnik na rozhrani
véku. Ostrava 1992, s. 239-240.

#e Taz: Filosofické a spolecenské nazory Jana Amose Komenského. A AV
CR. Fond: Jifina Popelova, k. 13, sign. 673, s. 4.

2 Taz: Mirové snahy J.A. Komenského a jejich vyznam pro pritomnost.
Ceskoslovensky vybor obrancli miru. Casopis pro pracovniky mirového
hnuti. Zvlastni &islo z 25.2. 1957, s. 2-5. Uchovano: A AV CR. Fond: Jifina
Popelova, k. 5, sign. 376.

#8 T4z: Vyznam Jana Amose Komenského pro svétovou kulturu a miroveé
hnuti. Praha 1957. Studie doplnéna nékolika velmi stru¢nymi ukazkami,
kupr. z Cesty svétla a Panorthosie.

# Rukopis uloZen: A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 10, sign. 505
(celkem 62 stran, avsak s. 43 - 51 chybi). |



mladého Komenského (Clanek ,Spolecenské nazory J.A. Komenského do
roku 1628 roku 1955 %),

Vedle téchto dil¢ich témat vsak dochazi k prvnim promyslenim
tématu, ktery svym vyznamem vsechny ostatni zastinuje: promysleni
vyznamu Konzultace, a to jak v celku Komenského myslenkového
systému, tak jeji aktualni platnosti a aktualnosti. Toto téma postupné
nabyva na dulezitosti a postupné se stane témér nejzavaznéjsim. Jifina
Popelova se tak spolu s Janem Patockou stava prvnim badatelem, ktery
zacina chapat skutecny vyznam Konzultace. S tim ruku v ruce kradi i
nové ocenéni hodnoty Cesty svétla, ktera zacina byt chapana jako jeden
z nejduilezitéjSich Komenského spisti: ,Cesta svétla je dilem vzacné
hloubky, nadseného cinorodého optimismu a demokratické viry. Moc
osvéty je idealisticky precenéna, ale tento omyl je Komenskému
spolecny s nejlepsimi mysliteli XVHI. stoleti. Je plodem spojeni
pokrokovych tradic domacich s atmosférou predvecera anglické
burzoasni revoluce. Mnohé myslenky i formulace prechazeji z ni bud
beze zmény, nebo rozsireny do zavérecné formulace Vsenapravy* *'.

Vyse zminovana snaha prolomit dosavadni ,pedagogicko-
didaktické“ mantinely tedy probiha jen velmi pomalu a dosti nesméle.
Presto vsak pomalu klici, aby byla naprosto jasné artikulovana na
strankach Cesty ke vsendpravé. Pro ilustraci tohoto procesu lze pouzit
slova jednoho popularné ladéného Cclanku Jifiny Popelové: ,,Avsak
Komensky neni jen velikym pedagogem. Je i velikym humanistou a
demokratem, bojovnikem za mir a Stastnou budoucnost lidstva. Pro
Komenského je vzdélani jednou ze tri lidskych véci. Pozadavek lidskosti

nepronika jen jeho dily pedagogickymi, ale i jeho projektem napravy

20 Taz: SpolecCenské nazory J.A. Komenského do roku 1628. Pedagogika 5,
1955, &. 3, s. 190-210. Strojopis uloZen: A AV CR. Fond: Jifina Popelova,
k. 5, sign. 373.

» Taz: J.A. Komensky - bojovnik za napravu spolecnosti. Nova mysl,
1957, ¢. 10, s. 935.



celé lidské spoleCnosti, kterou vypsal v celozivotnim dile ,,VSeobecna

porada o napraveé véci lidskych* %2,

»1 Taz: ,,Komensky a dnesek®. Vlasta XI, 1957, ¢. 13, s. 9.



5.3.2. Cesta k Vsenapravé

Vznik, podobu i vyznam zasadni monografie Jiriny Popelové

z prvniho obdobi nazvané ,,J.A. Komenského cesta k Vsenaprave“

je
nezbytné chapat v sirsim kontextu, tj. uvédomit si skutecnost, ze tato
kniha byla publikovana v letech ,,mirného tani“ po XX. sjezdu KSSS ** a
nalezi tak k prvni generaci marxistickych monografii k déjinam filosofie
spolu s Robertem Kalivodovou a jeho knihou o husitské ideologii,
Kosikovou Ceskou radikalni demokracii a nékolika daldimi, tedy ke
kolektivu badatell, ktery ,,poprvé spoleéné vystoupil na konferenci o

déjinach ceské filosofie v Liblicich v dubnu 1958% 2%,

»3 Taz: J.A. Komenského cesta k Vsenapravé. Praha 1958.

»4 Vyznam této udalosti zminuje J. Popelova v ¢lanku ,, Tvari v tvar lidu®,
ktery byl otistén: Literarni noviny 5, 1956, ¢. 9, s. 1. Mimo jiné zde
konstatuje, ze Ukolem je ,,hluboce se zamyslit nad tim, co bylo ¢ervenou
niti celého sjezdového jednani, a co jediné mlze filosofii pomoci z jeji
dnesni bezvyznamnosti a vnitfni bezvychodnosti - nad leninskou zasadou
nejtésnéjsiho spojeni theorie s praxi“. Viz téz Gabriel 1995, s. 151 n.

»s Popelova,J.: Hodnoceni soucasné Ceské komeniologie. Rukopis uloZen:
A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 18, sign. 844, s. 4. Nedatovéano, ale
podle citovane literatury mozno usuzovat na konec 50. anebo pocatek
60.let. Viz téz sbornik z této konference: Kosik,K., Popelova,J. (eds.):
Filosofie v déjinach cCeského naroda: protokol celostatni konference o
déjinach ceské filosofie v Liblicich ve dne 14.-17. dubna 1958. Praha
1959. Pozn.: Jirina Popelova prispéla clankem ,Filosofické a spoleCenské
nazory J.A. Komenského“ (s. 70 - 88) - separat ulozen: A AV CR. Fond:
Jirina Popelova, k. 13, sign. 672, ovSem bez diskuse k tomuto prispévku,
ktera je ve sborniku zachycena na s. 88-89. Srov.: Peskova,J.: Deset let
prace nad filozofickym odkazem Jana Amose Komenského. SCetH 15,
1985, C. 29 sbornik, s. 81, kde o této konferenci cteme: ,,Zahajila novou
éru vztahu ke zdrojum filozofické kultivace nasi spolecnosti a zalozila

novou marxistickou tradici ve vztahu k teoretickému dédictvi“.



V obdobi vydani knihy vsak byla marxisticka filosofie v pohybu
nejen v Ceskoslovensku - pripomefime publikovani zakladnich texti A.
Schaffa, L. Kolakowkého anebo G. Lukacse. Zda se vsak
nepravdépodobné, ze by Jifina Popelova tyto studie znala do
podrobnosti, presto se vsak o kupr. o Lukascovi na strankach Cesty
k VSenapravé pochvalné zminuje **°.

Soucasné plati, ze tato monografie, ktera zcela jisté tvori stred
celého komeniologického dila Jiriny Popelové z prvniho obdobi, neni
nécim izolovanym, ale naopak ze je nezbytné ji chapat v kontextu.
Mnoho motivl, které se ozyvaji uz v predchozich textech, je zde
vyjadreno podrobnéji a zaroven mnoho z toho, co bude Jirina Popelova
dale tematizovat a promyslet, je zde uz alespon ¢astecné naznaceno.

Téma své prace charakterizuje Jifina Popelova v samém (vodu
knihy slovy: ,,Zabyvam se problémem, jehoz zpracovani se po objevu
vsech casti ,,Vseobecné porady o napraveé véci lidskych“ stalo naléhavym,
totiz genesi, rustem a konecnou podobou vsenapravnych snhah
Komenského. Protoze vSenapravné snahy vychazeji ze sirokého okruhu
spoleCenskych otazek jeho doby, bude mym Ukolem, analysovat
spoleCenské nazory Komenského v celé jejich siri. PocCitam k nim jak
spoleCenskou kritiku, tak projekty na reformu spolecnosti, tj. snahy
vsenapravné, vsevédné, vseosvétové a mirové, i nazory politické, s nimiz
reformni snahy tésné souvisi. Presahuje tedy moje pojeti znacné to, co

“27  Tato slova

se dosud k filosofickym nazorim Komenského pocitalo
dosti presné vystihuji hlavni klady i zapory prace. Z kladu je predevsim
potreba vyzvednout uz samu snahu prekonat dosavadni zizeny pohled a
podat tak novy pohled, coz se Uzce poji s chapanim vyznamu Konzultace.
Zaroven jako hodnotné je mozno hodnotit Gsili postihnout Komenského i
jeho myslenkovy systém v Sirokém kontextu jeho doby - soucasné je vsak

zapotrebi uznat, ze tak ¢ini mnohdy velmi plose a zjednodusené *%.

»s Popelova,J.: Cesta, s. 99 - 100. Poznamenejme, Ze tato zminka je
naplnéna obdivem a respektem.

»7 Taz, Cesta, s. 8.



Bez zajimavosti neni ani dosti nové chapani vsenapravnych snah
jako zalezitosti, na které se zcela jasné ukazuje, Ze ,,tvori prechod od
spoleCenskych utopii  renesancnich k politickym programim

“ 2 Jifina Popelova si zde velmi bystfe a dle mého soudu

osvicenskym
novatorskym zpusobem vsima, ze ,specifickym rysem Komenského
utopismu je presvédceni, Zze dokonalé usporadani spolecnosti nebude
vymyslem jedince, nybrz vzejde z celosvétové porady a bude udrzovano
celosvétovymi organizacemi. (...) Pro ného (tj. pro Komenského - pozn.

“ 30 Prave

J.H.), jako pro pozdéjsi osvicence, je idealni fise risi rozumu
od téchto Gvah totiz s nejvétsi pravdépodobnosti vede prima cesta
k pozdéjsi tezi Jiriny Popelové o Komenském i dobé predbélohorske jako
nécem, co je mozno charakterizovat jako ,,pre-osvicenské®.

Velmi zajimavé je i nové chapani velmi vyrazného nabozenského
zapalu Komenského jako néceho, co neni zalezitosti jen striktné
nabozenskou a tudiz v jadre negativni a protipokrokovou, ale naopak
nécim, co je mozno chapat jako to, co se podili na progresivnim vyvoji,
nebot udava smér vyvoji smérem k osvicenské ideji tolerance.
Nenachazime zde tedy zadné zkratkovité predstavy o nabozenstvi jako

,opiu lidstva“, ale naopak **': ,Vék Komenského je vékem Miltonovym,

» \liz kupf. kapitola nazvana ,,Vyvoj pobélohorskych Cech® (s. 35 n.),
kde mimo jiné o poddaném obyvatelstvu v dobé pred Bilou horou Cteme:
»Ale pres veskeren utlak nebyl ani poddany lid venkovsky naprosto
zdeptan, zil svym Zivotem, jak nam ukazuje i jeho ucast v tvoreni
riznych nabozenskych sekt. (..) Vyvoji narodnimu, v némz je politicky
bezpravny, prispiva poddany lid i v té dobé nejen jako vyrobce hmotnych
statkd, ale i jako tvirce statkd kulturnich® (s. 39).

» Taz: Cesta, s. 235.

% Taz: Cesta, s. 241.

» Julie Novakova v této situaci o Jiriné Popelové poznamenava: ,,Jak se
vyjadrila v jednom rozhovorl se svymi spolupracovniky, bez bible se
Komensky délat nedd“ (Novakova,J.: Ctvrtstoleti nad Komenskym. Praha
1990, s. 71). Pozn.: citovana kniha pochazi az z 80. let, takze uvedeny

vyrok nemusi pochazet z obdobi 50. a 60. let.



Cromwellovym, vékem levelleru, anglické revoluce. Kdo v této dobé vidi
v Pismé jen véc nabozZenskou, mysli nehistoricky. Citace z Pisma jsou
stejnym odrazem revolucniho prevratu spolecenského, jako je jim
dovolavani se objevu, vynalezd a zamorskych cest® *®. V této souvislosti
je nezbytné zminit i dalsi, jen o malo starsi vyjadreni Jifiny Popelové,
kdyz v souvislosti s ideu nabozZenské tolerance u Komenského konstatuje:
»,Jeho tolerance plyne ztoho, ze dogmatické otazky mu jsou cizi,
nedovede je jiz theologicky chapat, nedovede se za né bit, jeho
naboZenstvi je zalezitosti etickou, spoleCenskou, citovou, ne jiz
dogmatickou. Sleduje v tom ostatné tradice Jednoty (...). Komensky sice
mél veliké theologické vzdélani, ale vyuziva ho pravé ke kritice
theologickych subtilit. Je tolerantni nabozensky, protoze jiz malo véri
v dogmata, je netolerantni pokud jde o cirkevni kazen, ktera je i kazni
spoleCenskou a o mravni zasady, protoZe mysli spolecensky. Zaroven pak
zduraznuje vroucnost nabozenského citu. Je to cesta, po niz na jedné
strané za urcitych stisnénych spoleéenskych pomérd bylo mozno dospét
k sentimentalnimu a Uzkoprsému pietismu, ale na druhé strané a ve
formulaci Komenského mnohem spise, to byla i prima cesta k deismu a
nabozenské toleranci. (...). Tato tolerance se ovsem netyka katoliku. | tu
spor Komenského s katolicismem neni sporem o urcitd nabozZenska
dogmata, nybrz sporem s nesmiritelnym dogmatismem, vibec
neschopnosti pristoupit na cestu napravy. S Rimem neni moZno se smifit,
protoZze neni schopen napravy“ *®. Anebo v jesté vyhrocenéjsi formé na
misté velmi paradoxnim - na strankach oficialniho ideového &asopisu UV
KSC: ,Nabozenska slozka Komenského svétonazoru byla pokladana za
residuum stredovéku. To je pravda jen zCasti. Nezapominejme, ze teprve
burzoasie 18. stoleti bojuje svij boj s feudalismem pod praporem
materialistické ideologie, kdezto burZoasie Svycarska, nizozemska a
anglicka v 16. a 17. stoleti jej bojuji pod praporem kalvinismu. V bibli, a

to ve Starém Zakoné, tito bojovnici nachazeji obrazy, jimiz se

2 Taz: Cesta, s. 380 - 381.
» T4z: Komensky jako socialni utopik. Rukopis ulozen: A AV CR. Fond:

Jifina Popelova, k. 18, sign. 844, s. 15 (rukopis je pribézné paginovan).



rozplamenuje jejich obraznost a které davaji masam srozumitelnou
symboliku a hesla bojového pathosu. V ceskych zemich k tomu jesté
pristupuje rozsireni bible Kralické v Sirokych vrstvach lidovych, které pro
exulanty znamena i pouto s jejich narodni minulosti® ***,

Velmi podobna situace je i v pripadé Komenského chiliasmu -
Jifina Popelova se snazi ho chapat jako vyraz prozatim velmi neurcitych
»pre-osvicenskych* snah, kdyz konstatuje: ,,Komensky v dobé anglického
pobytu ani jiz nemluvil o fiSi Kristové, nybrz o blizicim se osviceném
véku. Znakem, Ze se tento vék priblizuje, byly objevy, vynalezy a
vzrastajici vzdélanost. Tak v Komenského chiliasmu, v némz se s nim
shodovali i jeho angli¢ti pratelé, dochazelo k prerustani myslenky

“305 Dagmar Capkova proto v této

chiliastické v myslenku vyvojovou
souvislosti zminuje vyznam teorie o ,,dvojim“ chiliasmu: ,V déjinach
krestanstvi se rozeznava dvoji mileniarismus, ucenecky, zpravidla
neschvalovany cirkvi, spokojujici se s ocekavanim nastoleni milénia,
tisicileté rise Kristovy, a mileniarismus lidovy, rovnéz neschvalovany
cirkvi, ktery znamenal revolucni aktivitu v pripravé na prichod milénia.
Komenského radi (..) Jifina Popelova k druhému typu, i kdyz ne bez
vyhrad* %,

To vse se pak poji s castecné novym hodnocenim viry v revelace:
zatimco starsi literatura viru v revelace tvrdé odsuzovala *”, snazi se
Novak ve své velké monografii o strizlivéjsi pohled: (Komensky - pozn.
J.H.) ,hned zprvu (...) seznal, Ze nejsou obycejné, ani prirozené, ani

dabelské. V minéni tom byl utvrzovan, ¢im vice jich cetl. Svédomitost

% Taz: J.A. Komensky - bojovnik za napravu spolecnosti. Nova mysl,
1957, ¢. 10, s. 931.

s Taz: Cesta, s. 242.

2 Capkova,D.: Anglicky mileniarismus a Komensky. SCetH 32, 2002, &. 67
- 68, s. 37. Srov.: Popelova,J.: Cesta, s. 50 - 51.

% Jeden priklad za vSechny: Otakar Kadner napsal: ,,Jen hrozné osudy
Zivotni a désné Utrapy valecné (...) mohou nam vysvétliti, ze duch tak
hluboky mohl hledati Utéchy ve vécech tak povrchnich a pochybnych*
(Kadner,O.: Jan Amos Komensky. Praha 1912, s. 11).



muze toho nepripoustéla domnivati se, Ze jsou to vymysly, nizké vzdélani
nedovolovalo soud, ze politické takové zpravy by byly z jeho hlavy, kdyz
o zalezitosti polické nikdy v reci nezavadil. Nezbyva tedy nez pokladati
sny ty za vyssi vauknuti. Kdyz pak cast jich se splnila, ostatni jsou tomu
blizké, rozhodl se upraviti je do tisku a vydati k slavé moudrosti“ *%,
Jirfina Popelova proto cini dalsi krok, kdyz pise: ,,je residuem minulosti,
zesilenym lidskou zemdlenosti a zoufalstvim, kdyz ztroskotala vSechna
nadéje na navrat do otciny, jeho (tj. Komenského - pozn. J.H.) vira v to,
ze BUh oznamuje svou vali prostfednictvim zjeveni a Ze tlumocniky
téchto zjeveni jsou nékteré vyvolené osobnosti. Ale i tato residua bud’
nejsou v jeho nejlepsich dilech nebo nepodminuji hlavni myslenkovy
sled. Oboji argumentace, plynouci ze zjeveni a plynouci z rozumovych
divodt a bystrého pozorovani soudobé spolecnosti, jde v mnoha dilech
paralelné a vnéjsné nas sice rusi, ale nijak nenarusuje sled argumentace
budované na prirozenych divodech* *®.

Navic k Mikulasi Drabikovi a jeho proroctvim chova Jirina Popelova
zcela zjevné sympatie - nechce ho povazovat za ztroskotalého
nevzdélance, ktery Komenskému spise uskodil nez pomohl, ale snazi se
oprostit od jeho osobnich vlastnosti a pohlizi na néj jako na ,hlas lidu“,
tj. jako na projev lidového chiliasmu: ,,At byly osobni kvality Drabikovy
jakékoli, prece lze na ného nazirat jako na mluvci lidového odporu,
tvrdé nesmiritelnosti a visionarské viry lidovych mas. (..) Zlstava
mluvéim utlacovaného lidu. (..) AZ do poslednich dnii Komenského
spojuje velkého exulanta s rodnou ptdou a jejim lidem. (...) Drabik hyne
jako mucednik lidového odboje nedlouho po Komenského smrti jako by

jiz jeho dalsi Zivot nemél smyslu“ *'°. Dodejme jen, Ze v pozadi tohoto

® Novak,J.V., Hendrich,J.: Jan Amos Komensky. Jeho zivot a spisy. Praha
1932, s. 595 - 596.

» Popelova,J.: Cesta, s. 274.

w0 Taz: Cesta, s. 228; k této tezi Jiriny Popelové téz: Novakova,J.:
Ctvrtstoleti nad Komenskym. Praha 1990, s. 48; Viz téZ: Bernat,L.:
K eschatologickym prvkom v diele Jana Amosa Komenského a Mikulasa
Drabika. SCetH 32, 2002, ¢. 67-68, s. 70 n., predevsim s. 72 - 73.



hodnoceni je snaha o rozliseni mezi ,lidovym* chiliasmem, ktery chce
dopomoci konci vékd nasilim a ,,uceneckym“, ktery je lidovému do
znacné miry protikladny, reprezentuje jej napr. Komensky a ktery se o
sv(j cil snazi vypjatym pracovnim, tj. védeckym nasazeni *'.

Je zapotrebi priznat, ze argumentace ve vsech vyjmenovanych
pripadech je povétsinou dosti plocha a tendujici ke schematismu, navic
velmi casto ,zabalenda“ do kvétnatého stylu plného témér basnickych
obrazu. To nam vsak ani v nejmensim neumoznuje ji jednoduse smést ze
stolu jako prekonanou a neodpovidajici dalsimu badani, nebot vsechny
ve vsech vyjmenovanych zalezitostech prokazuje Jifina Popelova znalost
Konzultace jako celku (a tedy i Casti, které dosud byly k dispozici pouze
v rukopise *'?) a bravurni snahu hledat nova reseni tam, kde dosavadni
literatura ve vétsiné pripadu jen prejimala stereotypni schémata. Milan
Machovec proto zcela opravnéné v recenzi Cesty k Vsenapravé pise: ,,Jak
jiny Komensky tu pak stoji pfed o¢ima cCtenaru! Realna a rozumna se pak
jevi dosud odbyvana pansofie i chiliasmus. Komensky tu pravem zaujima
misto i v d&jinach svétové filosofie jako logicky a nutny ¢élanek® *".

Tato jeji snaha samozrejmé neni ve vsech pripadech zcela Uspésna
- naprosto jasné se to ukazuje v pripadé diskusi o synkritické metodé a
jejim vyznamu v celku Komenského mysleni. Jirina Popelova ji totiZz na
strankach Cesty k VSenapravé posuzuje v zasadé negativné ™. | Na
synkritické methodé si Komensky velice zakladal jako na svém

originalnim vynalezu a jako na nejbezpecnéjsi cesté k odhalovani a

" Viz: Popelova,J.: Cesta, s. 50 - 51. Zde také vytka A. A. Krasnovskému,
Ze toto rozdéleni opomiji. Srov. téz vyjadreni R. Palouse: ,,Komenského
chiliastickd zamérenost je vyjadrovana racionalnim zplsobem a stoji
v souvislostech filosofického mysleni vic nez v tradici emocionalnich
blouznive(* (Palous,R.: Komenského Bozi svét. Praha 1992, s. 91).

2 O dostupnosti jednotlivych Casti Konzultace: taz: Cesta, s. 343 - 343.
3 Machovec,M.: Objevna kniha. Literarni noviny 1958, ¢. 36, s. 4.
Vystiizek ulozen: AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 23, sign. 948.

¥4 Srov.: Dolezel,A.: Presaznost nezbytnosti Pansofie. SCetH 32, 2002, ¢.
67 - 68, s. 107.



vysvétlovani pravdy. Ve skutecnosti byla hlavnim zdrojem jeho omyld,
nebezpecnéjsim nez omyly ostatni. (..) Nachazime ji v nejlepsich
pedagogickych i vsenapravnych pracich Komenského, (...) je vysledkem
hledani nové methody u myslitele, ktery chape nesmirny vyznam spravné
methody a tuto methodu usilovné hleda, ale ktery nedoved! odtrhnout
védu od theologie® *”. Stejna hodnoceni ostatné nalézame i v dalSich
statich z tohoto obdobi: ,,Je to neblahy vliv synkritické metody, hledajici
vsude dusledny paralelismus tri cest poznani, Zjeveni, smysld a rozumu,
ktera zatézuje pozdni spisy Komenského nadmérnym citovanim Pisma a
vystupuje v nich jako prvek rusivy“ *'¢,

Neni vylouceno, ze tento odmitavy postoj byl do znacné miry
ovlivnén velmi podobné vyznivajicim nazorem Emanuela Radla, ktery
soudil, ze synkritickou metodu u Komenského zavinil ,,nedostatek smyslu
pro sevrenost myslenek, pro logicky presné vyjadreni pojm(“ *". Pozdéji
vsak, zfejmé pod vlivem studii Jana Patocky a Jiriho Kyraska *'%, Jifina
Popelova svij nazor zménila a synkritickou metodu zacala hodnotit
kladné. K tomuto posunu vsak dochazi az ve druhém obdobi
komeniologickych studii. Souéasné vsak plati, ze tento posun muizeme
chapat jako vyraz pruznosti a otevrenosti mysleni Jifiny Popelové.

MiZeme tedy pri shrnujicim pohledu na knihu ,,J.A. Komenského
cesta kVsenapravé® rici, ze se jednd o nejrozsahlejsi text Jifiny

Popelové z prvniho komeniologického obdobi, ktery je prvnim pokusem

¥ Taz: Cesta, s. 274..

¢ Nedatovany pouze fragmentarné dochovany rukopis - A AV CR. Fond:
Jirina Popelova, k. 18, sign. 844.

¥7 Radl,E.: Véda a vira u Komenského. Praha 1939, s. 28; srov. Palous,R.:
Ceska zkuSenost. Praha 1994, s. 17. Diivodem hypotézy je mimo jiné
skutecnost, ze Jirina Popelova za studii navstévovala Radlovy kurzy
(ostatné sama o tom rekla: ,,Ja chodila na Vorovku a na Radla“; viz:
Steindl,R.: Pracuji, co jiného bych porad délala? Rozhovor s prof. PhDr.
Jirinou Popelovou, DrSc. Tvorba 1984, ¢. 9, s. 4).

"8 Predevsim: Kyrasek,J.: SynkritickdA metoda v dile J.A. Komenského.
Praha, 1964.



zvladnout dosti obtizné a dosud timto zplsobem nepokladané téma za
pomoci marxistické metodologie. Vysledkem je velmi dobry syntetizujici
pohled a vynikajici prehled o postupné vznikajicim projektu vsenapravy,
ktery je vzdy propojen s chapanim Konzultace jako vrcholu a stfedu
Komenského myslenkového systému. Zaroven vsak plati, ze zpUlsob
podani je Casto az prilis mnohomluvny a uzivani marxistické metodologie
je i pres evidentni hlubsi obeznamenost s marxismem dosti povrchni a
vyvolavajici dojem, Ze je jen jakousi vnéjsi ,slupkou®, kterd ma zarucit
moznost knihu publikovat v tézkém obdobi padesatych let ™. Jifina
Popelova na strankach knihy sice sebe samu chape jako vérnou
marxistku, ale to je jen vnéjsi zdani - v jadre zustava vérna peclivé,
faktograficky presné a positivisticky ladéné komeniologii, tedy predevsim
odkazu Josefa Hendricha. Rovnéz dosti silné ovlivnéni studiemi Jana
Patocky deklarovany marxisticky pristup nijak neposiluje, ale naopak ho

do znacné miry umensuje.

* O tom svéd¢i napr. povinné ,ulitby bohim“: kupf.: ,,Velikou pomoci
pri zdolavanim potizi je dilo klasiki marxismu-leninismu. Marx a Engels
odhalili spolecenskym védam pravdu, ktera byla do té doby neznama

nebo jen slabé tusena® (Popelova,J.: Cesta, s. 10).



5.4. Komeniologicke studie z druhého obdobi
5.4.1. Uvod

Zatimco komeniologické studie z prvniho obdobi byly az na
vyjimky publikovany, tvori texty z druhého obdobi v zasadé dosud
neznamy celek. Mnoho zavaznych stati z tohoto obdobi bylo sice
publikovano, presto jich vsak pomérné znaCné mnozstvi zlstalo
v rukopise.

Stejné jako v pripadé prvniho komeniologického obdobi je i zde
nezbytné, abychom si polozili otazku, proc Jirina Popelova v dobé po
roce 1970 znovu vstupuje do komeniologie. Moznych pric¢in lze uvést
nékolik a je vice nez pravdépodobné, ze plsobily ve vzajemné interakci.
Snad tou nejdulezitéjsi byl vyhazov z Filosofické fakulty UK a nuceny
odchod do starobniho dichodu, v disledku cehoZ si Jirina Popelova
»uvolnila ruce® a mohla se vénovat tématim, kterym chtéla a nemusela
se podrizovat zadnym shora diktovanym pozadavkim. Neni vylouceno, ze
svij vliv zde sehrala i velkd komeniologicka konference v Praze na téma
»Jan Amos Komensky a ndprava véci lidskych“ konana ve dnech 8. - 11.9.
1970 °®. MozZna zapuUsobila i celkova Unava a pocit jisté vyCerpanosti
z dlouholetého zajmu o etiku, kdy svij podil urcité mélo i dosti
rozporuplné prijeti ,Etiky“ zroku 1962. Ostatné, sama k tomu
poznamenala: ,Etika - tu jsem délala, protoze to bylo potreba. Na
fakulté ji nikdo neprednasel®**'. Svou roli navic sehrdlo i znechuceni
z politické situace po udalostech Prazského jara a z toho vyplyvajici nova
sazka na komeniologii jako na obor v zasadé ne-politicky a tedy skytajici
moznost dal relativné svobodné badat - pripomenme jen, Ze doba
druhého vstupu do komeniologie je u Jiriny Popelové priblizné casové

shodna s obrovskou deziluzi a zhroucenim viry v komunismus. Vzdyt

2 Viz celd slozka tykajici se této udalosti (ulozen seznam Ucastniki,
resumé mnoha referat( atd.): A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 23, sign.
926.

# Steindl,R.: Pracuji, co jiného bych porad délala? Rozhovor s prof. dr.

Jirinou Popelovou, DrSc. Tvorba 1984, €. 9, s. 4.



slova, kterymi roku 1968 charakterizovala soudobou ceskoslovenskou
kulturu, plati beze zbytku i pro ni samotnou: ,Jednostranny obraz
clovéka jako vyrobce se meni v mnohostrannéjsi model absurdniho a
odcizeného jednotlivce. Od tridniho boje a vyrobni aktivity jako osnovy
lidského zivota se hodnoceni posunuje k objevovani slozitosti
mezilidskych vztahl a vyznamu lidské osobnosti“ *2.  Zakladni
antropologicky akcent tak zUstava zachovan, ale celkovy pristup se méni
a ziskava charakter mnohem blizsi existencialnimu paradigmatu, tedy
takoveé podobé filosofické komeniologie, ktera se objevuje kupr. u Pavla
Flosse.

Stranou nasi pozornost by neméla zustat i ,,neprimé* a dnes témér
zapomenuté pusobeni Jifiny Popelové na vyvoj Ceské komeniologie - i
v dobé po roce 1970 totiz pomérné casto recenzovala nové védecké
pociny a pomahala tak jejich autorim s publikaci. Ackoli se v mnoha
pripadech jednalo o autory, kteri stali na zcela protilehlych
myslenkovych vychodiscich, posudky Jifiny Popelové jsou témér vzdy
velmi prejné, pochvalné a doporucujici k publikaci - za zminku stoji
kupr. velmi kladna recenze na edi¢ni navrh publikace ,,Komensky o
sobé“, ktery predlozili Amedeo Molnar a Noemi Rejchrtova *%, ¢i na text
Pavla Flosse ,,Smysl jedné Ceské tradice® ***. Velmi zajimava je i rozsahla
recenze na knihu Jaromira Cervenky ,Die Naturphilosophie des Johann
Amos Comenius“*?, kterd byla publikovana pod nazvem ,,Nova
pozoruhodna komeniologicka prace* **. Jifina Popelova predevsim velmi

pochvalné hodnosti skutecnost, ze ,,nové zarazeni Komenského filosofa

2 Popelova,J.: Soucasnd Ceska kultura. Rukopis uloZzen: A AV CR. Fond:
Jirina Popelova, k. 10, sign. 496, s. 7.

= A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 14, sign. 798 (datovano 23.6. 1983).
24 A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 14, sign. 787 (datovano 27.4. 1977).
2 Cervenka,J.: Die Naturphilosophie des Johann Amos Comenius. Praha -
Hanau 1970.

25 Popelova,J.: Nova pozoruhodna komeniologicka prace. Pedagogika 21,
1971, &. 2, s. 324 - 327. Rukopis ulozen: A AV CR. Fond: Jifina Popelova,
K. 13, sign. 753.



je u Cervenky spojeno i snovym hodnocenim jeho filosofie. Ke
Komenskému-velikému pedagogovi je postaven na roven Komensky-
filosof“ 3. Zcela zretelné tak chape Jaromira Cervenku jako toho, kdo
spolu sni (a sJanem PatoCkou) prolamuje dosavadni stojaté vody
komeniologie a otevird novou etapu badani: ,Cervenkova prace neni
zdaleka jen prinosem pro nasi komeniologii. Jako kdysi se klasicko-
filologické badani o basnich Homérovych stalo prevratnym
metodologickym podnétem nejen pro tematiku z klasické filologie, ale i
pro jiné kulturovédni obory, tak i nase dnesSni komeniologie prerista
hranice vlastni tematiky a stava se materialovym i metodologickym

prinosem pro jiné obory* *,

77 Tamtéz, s. 5 (cituji dle paginovaného rukopisu).

2 Tamtéz, s. 6.



5.4.2. Vydané texty

Pokusime-li se o strucné vycisleni poctu komeniologickych stati
z druhého obdobi, nachazime jednu monografii, nékolik vydanych ¢lanku
a nékolik nevydanych rukopist. Chronologicky nejstarsi z nich je nékolik

vV

nazvana ,,J.A. Komensky - pedagog dospélych® **, ¢lanek ,,Pojeti lidské
prirozenosti u J.A. Komenského*“** referat ,Komensky a ceska
filosofie“ **', kratké popularné ladéné zamysleni ,Na prahu roku
Komenského* 2, pojednani ,Komenského ceSstvi a svétovost®** a
v neposledni radé dva rozsahlé clanky: ,,Problém teodiceje u J.A.
Komenského* *** a ,,Aktualnost myslitelského dila J.A. Komenského* **,
Je samozrejmé pravdépodobné, Ze alespon nékteré z téchto textd Jifina
Popelova psala uz pred rokem 1970, ale publikovany byly vsechny az
v tomto roce a svédci tak o velmi zretelném navratu Jiriny Popelové zpét
do komeniologie.

Uz na prvni pohled vidime, jak se uz v nazvech dél odrazi zcela
zasadni zména celkového pristupu Jiriny Popelové ke komeniologické

problematice - vidime zde nejen texty, které svou tematikou navazuji na

# Publikovano roku 1970 v radé brozur Méstského vyboru Socialistické
spoleCnosti pro védu, kulturu a politiku v Praze. Exemplar ulozen: A AV
CR. Fond: Jifina Popelova, k. 7, sign. 389.

»0 publikovan: Pedagogika 20, 1970, C. 5, s. 679 n.

¥ Publikovano: Sbornik referatl ze seminare Komensky a jeho doba
konaného ve dnech 12.-13. kvétna 1970. vyd. Ceskd socialisticka
spolecnost pro védu, kulturu a politiku, odborna sekce historie, Praha
1971, s. 106 - 118.

32 Ucitelské noviny 20, 1970, ¢. 1, s. 1 a 4.

» Publikovano: Sedlar,R. (ed.): Universita Karlova J.A. Komenskému.
1670 - 1970. Sbornik praci uciteld a studentl University Karlovy k 300.
vyroCi umrti J.A. Komenského. Praha 1970, s. 13 - 29.

» Publikovano: Filosoficky casopis 18, 1970, C. 6, s. 900 - 912.

35 Publikovano: Nova mysl 24, 1970, ¢. 11, s. 1513 - 1522.



starsi studie (napr. o Komenského vztahu k ¢eskému narodu), tak stati,
které prichazeji s novym pohledem a snahou tematizovat dosud neresené

otazky - ztohoto pohledu je potreba ocenit text o Komenském

chapaném jako pedagog dospélych **, ktery velice zajimavym zplsobem

predchazi Palousové studii nazvané ,Komenského kola stari a zalozeni
gerontagogiky® z roku 1978 **’. Je potreba uznat, Ze Palousova studie je
obsahlejsi a provadi zevrubnéjsi pedagogicko-filosofickou analyzu, ktera
vsak miri dosti odliSnym smérem, nebot autor zde odkazuje témér
vyhradné na Jana Patocku a Klause Schallera a studii Jiriny Popelové jen
velmi zbézné registruje. Naproti tomu studie Jiriny Popelova vynika
nejen snahou o prvni tematizovani této dosud nekladené otazky, ale i
mnoha zajimavymi postrehy, jako napr.: ,,Pozoruhodné je, ze Komensky
zna dva zpusoby, které rozliSuje soudoba pedagogika dospélych. Jednak
vzdélani téch, kterym se z rGznych pricin skolniho vzdélani nedostalo (...)
, i vzdélani v dospélém véku téch, kteri skolnimi stupni prosli, a u nichz
v dospélém a jesté i v stareckém véku na skolni vzdélani navazuje
sebevzdélani, jehoz cil i metody vtom kterém véku Komensky ve

Z ¢ 338

Vsevychové propracovava anebo: ,Vedle tradice domaci navazuje

Komensky jiz od svych studii v ciziné i na vzdélavaci proudy soucasné

» Samotnému textu Jiriny Popelové predchazi velmi zajimava predmluva
Josefa PoliSenského, kde mimo jiné cteme: ,Rika se dnes, Ze stojime na
prahu nové etapy v badani o zivoté a dile ,velkého Moravana® (...). Je
tomu tak i proto, Ze jsme dnes s to lépe nez drive pochopit, jak Sirokeé
obzory Komensky odhaloval ve svém rozsahlém dile, jak se rozsiroval
jeho rozsah zajmu, jak rostl jeho pocit spolecenské zodpovédnosti, jak
se prohlubovalo jeho chapani procesu vzdélavani, zacinajiciho vlastné
driv, nez se clovék narodil, a trvajiciho po cely lidsky zivot“ (In:
Popelova,J.: J.A. Komensky. Pedagog dospélych. Praha 1970, s. 3).

¥ V dobé vzniku vydano jen v samizdatovych edicich ,Nové cesty
mysleni® a ,,Petlice“ a v némeckém prekladu roku 1979 pod nazvem ,,Die
Schule der Alten“. V plném rozsahu vydano az v souboru: Palous,R.:
Ceska zkudenost. Praha 1994, s. 7 - 66.

38 Popelova,J.: J.A. Komensky. Pedagog dospélych. Praha 1970, s. 5.



doby v tehdy nejcivilisovanéjsich zemich. Je uchvacen nejen rozvojem
védy a techniky, ale je zaujat potrebou nové vysledky sirit. (...
Komensky ma v celém svém zivoté dosti prilezitosti sledovat rozdil mezi
zemémi pokroCilymi a zaostalymi, obdivuje se zejména Nizozemi,
v mnohém pak i Anglii, je bolestné dotCen zaostalymi poméry, s nimiz se
setka v Sedmihradsku, a tak je neustale veden ke snaze o vyrovnani
téchto rozdill, které jsou stalym zdrojem zajmu o vychovu dospélych® ***

Stru¢nou zminku je zapotrebi vénovat i textu vénovanému pojeti
lidské prirozenosti. Dochazi zde totiz koproti textim z prvniho
komeniologického obdobi ke snaze o hlubsi filosofickou analyzu. Za
zakladni vychodisko je zde zvolen pojem ,lidska prirozenost“, ktery tvori
»spojovaci linii mezi riznymi sférami jeho (tj. Komenského - pozn. J.H.)
zajmu, spojuje jeho celozivotni dilo ,,Obecnou poradu o napravé véci
lidskych“ s jeho dily predchozimi a zaroven spojuje navzajem jednotlivé

“ 340 poznamenejme jen, Ze

dily Konzultace i jednotlivé stupné pansofie
pravé toto téma charakteru a podstaty lidské prirozenosti bylo vnimano
jako velmi kontroverzni uz v Komenského dobé, nebot Komensky
v ostrém rozporu s reformacnim ucenim tvrdil, Ze lidska prirozenost je
dobra a tvoriva - ostatné Jifina Popelova na tuto skutecnost nezapomina
a ve struénosti ji reflektuje **'.

Velmi podnétné mlze byt predevsim srovnani tohoto textu se
statémi Jana Patocky, které vznikaly ve stejné dobé *2. Zatimco Patocka
chape Komenského v duchu své fenomenologického pristupu jako
filosofa, ktery vidi clovéka jako toho, kdo podobné jako Poutnik
v Labyrintu ,,vnitfnim obratem, oprosténim od sobeckého ulpéni na sobé

jako véci, mlze se stat bytosti, ktera se radostné a cele vénuje, a tim se

» Tamtéz, s. 6 - 7.

0 Taz: Pojeti lidské prirozenosti u J.A. Komenského. Pedagogika 20,
1970, C. 5, s. 679.

“ Tamtéz, s. 687 - 688.

2 Zejména: Patocka,J.: Utopie a soustava lidskych cili u Komenského.
In: tentyz: Komeniologické studie Il. Praha 1998, s. 271 - 282; tentyz: O
filosofii J.A. Komenského. In: tamtéz, s. 289 - 319.



stava bytosti celku, universalnim tvorem, ktery je s to z(cCastnit se dila

dotvoreni svéta“ 3

, zduraziuje Jifina Popelova mozna tak trochu v
marxistickém duchu vedle rozumu, redi, svobodné vile a rozumu dalsi
Komenského zakladni znak lidské prirozenosti - cinnost a praci -
operatio **. ,,Z Komenského pripominek je zrejmé, Ze k zavedeni tohoto
znaku jej vedla sama cinoroda doba, ve které zil, kypici objevy,
vynalezy, zamorskymi cestami, podnikavosti vseho druhu, stejné jako
pricinlivy zivot jeho souvércl, remeslniki i zemédélci a nadto i
zkusenost pedagogicka, ktera ukazovala jiz od nejutlejsiho véku
neunavnou détskou touhu po ¢innosti“ **.

V dusledku toho se myslenkové cesty J. Patocky aj. Popelové opét
priblizuji k sobé&, nebot’ kdyz se Jirina Popelova snazi akcentovat prvek
prace a tvoreni, narazi na PatoCkou dosti podrobné analyzovanou
Komenskeého predstavu o ¢lovéku jako toho, kdo napodobuje Boha v dile
stvoreni, kdyz vytvari svét lidské prace, svét moralni a svét duchovni **.

Bez zajimavosti neni zamysleni Jiriny Popelové nad podnéty, ze
kterych plyne jeho pozitivni hodnoceni lidské prirozenosti. Zatimco
Patocka zdiraznuje predevsim vliv Mikulase Kusanského **) akcentuje
Jirina Popelova predevsim vliv italské renesancni filosofie - predevsim
Marsilia Ficina, Picca della Mirandoly a Campanelly o kterém pise: ,,Jeho
vliv na Komenského je nesporny. Nejde jen o podobnost, ba identitu
vyvodd, prikladd, termin(, jde i o obdobnou atmosféru nadSeného
opojeni a optimistické divéry v Clovéka“ **. Za dalsi mozny zdroj pak je

oznacen i socinianismus, ,ktery se mezi evangelickymi sektami

 Tamtéz, s. 297.

# Popelova,J.: Pojeti lidské pFirozenost, s. 681 - 682; Srov.: Capkova,D.:
Pansofie a Komenského pojeti ¢innosti. SCetH 15, 1985, ¢. 29 sbornik, s.
37 n.

5 popelova,J.: Pojeti lidské prirozenosti, s. 681.

“ Patocka,J.: Komeniologické studie |. Praha 1997, s. 59 - 85; 275 - 277,
tentyz: Komeniologické studie Il. Praha 1998, s. 193 - 194 i jinde.

* Napr.: tentyZ: Komeniologické studie lll. Praha 2003, s. 125 n. i na

mnoha jinych mistech.



vyznacoval racionalismem a lidskou vlidnosti a byl vtomto smyslu
ideovym podnétem i anglickému deismu“ **°. Jako posledni pramen pak
je hodnocena Komenského pedagogika - ,,zatimco jini myslitelé té doby
studuji mechaniku pohybu téles na zemi i na nebi i u télesnych pohybd
Clovéka, sleduje Komensky povahu déti a jejich wvyvoj. A ztéto
zku$enosti jeho znalost lidské prirozenosti, jeho optimisticka divéra ve
vyvojové moznosti Clovéka, v prirozenost jeho cinorodosti a nenasytné
touhy po pohybu, poznani, sebe-uskutecnovani praci® **. Jifina Popelova
v této souvislosti opravnéné odkazuje na pasaz z Pampaedie ', kde
Komensky ukazuje, Ze ,odeprit komukoli zlidi vzdélani znamena
zabranit Clovéku, aby se stal plné Clovékem, znamena to vlastné délat
z Clovéka neclovéka. Neznamena to tedy jen prestupek v oblasti vzdélani
nebo politickych prav, ale hluboce negativni zasah povahy ontologické,
smérujici proti samé podstaté byti“ *2,

Snahu o tematizovani dosud neprobadané oblasti vyjadruje i

clanek ,Problém teodiceje u J.A. Komenského“ publikovany rovnéz roku

1970. Uz na samém zacatku vyjadruje Jirina Popelova myslenku, ze
,teodicea je palCivy problém, ktery pronikd celym myslenim J.A.
Komenského od ranych pocatkd jeho tvorby az do jeho smrti. MiZzeme jej

sledovat v jeho spisech i v jeho korespondenci* *>.

8 Popelova,J.: Pojeti lidské prirozenosti, s. 689. Obsahleji: taz: Filozofia
Jana Amose Komenského, s. 202 - 205.

* Tamtéz.

»  Tamtéz. Srov. obdobné stanovisko Patockovo: Patocka,J.:
Komeniologické studie 1l. Praha 1998, s. 106; tentyz: Pedagogické studie
I. Praha 1997, s. 281 i jinde.

» Komensky,J.A.: Obecna porada o napravé veéci lidskych 1ll. Praha 1992,
s. 18.

»2 Popelova,J.: Pojeti lidské prirozenosti, s. 685 - 686; srov.: taz:
Konsultace jako vrchol myslenkové tvorby J.A. Komenského. A AV CR.
Fond: Jirina Popelova, k. 10, sign. 547. Nedatovany rukopis

pravdépodobné ze druhé poloviny 70. let.



Cely text je proniknout snahou ukazat prostrednictvim tohoto
tématu na jednolitost a vnitrni souvislost Komenského dila jako celku:
»,Je omylem, souvisejicim s oznacenim rady spisi z pobélohorského
obdobi jako spisi utésnych, vidét v nich jen potésné moralistni traktaty
a zanedbat jejich filosofickou hloubku. Pravé tak je omylem, vidét
pocatek Komenského filosofovani az v mysleni pansofickém. (...) To plati i
0 jeho pojeti teodiceje, v némz si resi i vztah poznani a viry. Vyrazné se
tento problém jevi jiz v rané praci ‘Listové do nebe”“ **,

K vlastnimu problému teodiceje Jirina Popelova poznamenava, ze
reseni, které Komenské predklada, neni prilis originalni: ,,Pramen zla je
dvoji. Je to u tvorl, prekroceni mezi danych jim vlastni prirozenosti a
tim i vykroceni ze svého mista v kruhu, a tam poru$eni vztahu k bohu* *>
. Dllezité je ale propojeni této otazky s mysSlenkou clovéka jako toho,
kdo napodobuje Boha v dile stvoreni: ,,Vedle téchto vykladl tykajicich se
vztahu boha ke zlu resi ovsem Komensky tuto otazku zakladni koncepci
svého dila - tou, Ze Blh odevzdal Clovéku cast své tvaréi moci. (...)
Tvoriva moc Clovéka je tedy nejen vyrazem optimistického humanismu,
ona zaroven zachranuje boha pred odpovédnosti za zlo v lidském svété.
Optimisticky humanismus je vsak zaruCen tim, ze kazdé zlo je
napravitelné, Zze proti naruseni stoji vzdy naprava, a ZzZe povaha
napravnych prostredkd je takova, ze jejich &innost neprestava, pokud
neni naprava dovrsena. Problém je prenesen do jiné roviny, ktera
bytostné odpovida Komenského zkusenostem pedagogickym, jazykovym,
politickym. Neni podstatné, ze vznika zlo, podstatné je, ze zaroven
vznikaji moznosti k jeho napravé, a Usili o ni. Neni jadrem problému
Ucast bozi na vzniku zla (..), je vsak podstatna spoluprace boha a

Clovéka na napravé zla a dosazeni harmonie® **,

¥ taz: Problém teodiceje u J.A. Komenského. Filosoficky Casopis 18,
1970, C. 6, s. 900.
» Tamtéz, s. 901.
» Tamtéz, s. 908.

3 Tamtéz, s. 910.



Na konci ¢lanku nalézame zajimavé propojeni tématu s otazkou
revelaci, ktera Castecné navazuje na starsi vyjadreni k tomuto problému:
,Y souvislosti s otazkou rizeni déjin bude nutno si odpovédné polozit
otazku Komenského viry v Drabikova proroctvi. Bude treba ne je
prechazet s politovanim jako neblahé poblouznéni, které poskodilo
Komenského prestiz ve svété, ale jako nutny duasledek jeho
providencialismu. Ridi-li bah d&jiny a vykondva-li svou vili
prostfednictvim lidi, je pochopitelné, ze tuto vali prostrednictvim
vyvolenych prorokl oznamuje a naznaCuje lidem jejich Ukoly
v historickém déni* *’.

Struc¢nou zminku je v neposledni radé zapotrebi vénovat clanku
»Komenského cCesstvi a svétovost“, ktery je poslednim z vyznamnych
pojednani publikovanych v roce 1970. Jifina Popelova zde v mnohém
navazuje na své starsi myslenky o Komenském - vlastenci a také o
Konzultaci jako vrcholu a stfedu Komenského mysleni %, Objevuji se zde
vsak i nové myslenky: predné nové chapani utésnych spisi: ,,Chci
promluvit o radé dél, které by bylo mozno oznacit jako spisy o narodnim
udélu, a které jaksi zlstaly stranou zajmu jak téch, kdo se soustredili na
Komenského dilo pedagogické, tak téch, kdo se zabyvaji zejména jeho
filosofii. Jsou to predné dila, naplnéna horkosti porazky, jejichz sled
zacina Truchlivy z roku 1622 a 1624 a pokracuje, vzdy v letech pohrom,
dalsimi versemi“*®. Je vsak zajimavé, Ze nejen zde, ale i v dalSich
textech ztohoto obdobi, je zprozatim ne zcela zrejmych pricin
vénovana jen minimalni pozornost Labyrintu svéta a raji srdce.

Za kratkou citaci urcité stoji i zavér clanku - uvédomime-li si
skutecnost, ze text byl publikovan velmi kratce po srpnové okupaci,

ukaze se nam zcela jasné silny politicky naboj: ,,Bylo by toho mnoho, ¢im

¥ Tamtéz, s. 911.

#» Taz: Komenského cesstvi a svétovost. Sedlar,R. (ed.): Universita
Karlova J.A. Komenskému. 1670 - 1970. Sbornik praci uéitelt a studentd
University Karlovy k 300. vyro¢i umrti J.A. Komenského. Praha 1970, s.
24.

» Tamtéz, s. 17.



Cesstvi vstupuje do vsenapravné koncepce. Zminim se jen o ideji
ohleduplnosti, snasenlivosti, UGcty ke kazdému, sebemensimu,
sebeodlehlejsimu, sebechudsimu a sebeopusténéjsimu narodu, jiz je cela
koncepce proniknuta. (...) Nejen Evropa, vsechny dily svéta a vsechny
kmeny v nich jsou hodny Ucty, zadny narod nesmi byt pokoren ve své
hrdosti, v potfebé svobody i sebelcty a ucty druhych. (...) Ani velikost,
ani moc, ani bohatstvi nedavaji pravo zachazet s druhymi narody nasilné
a sopovrzenim“*°, Mozna pravé zde lezi jeden z hlavnich motiva
opétovného vstupu Jiriny Popelové do komeniologie - potreba néjakym
srozumitelnym, avsak nenapadnutelnym a politicky ,neprustfelnym“
zplUsobem vyjadrit hlubokou deziluzi z neGspéchu Prazského jara a
pocinajici normalizace.

Poslednim vyznamnym textem z roku 1970 je clanek ,,Aktualnost
myslitelského dila J.A. Komenského*, ktery byl publikovan na strankach
Nové mysli **'.

Z pozdéjsich  vydanych textl zvlastni pozornost vyzaduje

predevsim clanek ,Komenského pojeti kultury“, ktery byl publikovan

v némciné zacatkem 80. let na strankach Casopisu Acta comeniana ** a
jehoz cesky original je k dispozici v pozUstalosti **°. Jedna se totiZ o text,
ktery se vyznacuje zvlastni vnitrni polaritou - jiz Jaroslava Peskova

t **, Ze Jifina Popelova zde proti sobé klade dva

upozornila na skutecnos
protikladné pristupy. Zakladem celého textu je podrobna analyza téch

partii Konzultace, kde Komensky popisuje svou velmi originalni a dodnes

* Tamtéz, s. 26.

*1 J. Popelova: Aktualnost myslitelského dila J.A. Komenského. Nova mysl
1970, s. 1514 n.

*2 Taz: Der Kulturbegriff Komenskys’. Acta Comeniana 29, 1983, s. 5 -
19.

1 Jlozeno: AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 8, sign. 449.

%4 Peskova,J.: Zamysleni nad dilem Jiriny Otahalové-Popelové u

prilezitosti stého vyroci jejiho narozeni. In: Foglarova, 2005, s. 11.



velmi zajimavou teorii o osmi svétech, kdy ¢tyri z nich tvori Buh a zbylé
Ctyri Clovek **,

Na strané jedné je Komensky chapan jako filosof, u kterého je
zplsobem radikalné odlisSnym od Descartovy koncepce ,,poprvé stanoven
obsah i zarazeni a klasifikace véd o vécech lidskych, o vécech tvurci

« 3% &imz Jirina Popelova jakoby navazovala na své uz témér

lidské prace
pal stoleti staré studie o teorii a metodologii spolecenskych véd3*.
Poznamenejme jen, Ze hapani tohoto pojeti je zalozeno predevsim na
patém a Sestém gradu Pansofie (Mundus artificialis a Mundus moralis).

Na strané druhé pak druhé pojeti je zalozeno na Ctvrtém gradu
Pansofie (Mundus materialis). Dochazi tak ke zdGraznéni bytostné
jednoty Clovéka a svéta, kdyZ napr. cteme: , Komensky velebi zejména
napodobovani zvirat v oblasti télesnych Gkond, napr. v plavani, létani,
loveni (..). Zajem Komenského o moznosti zlepseni a zvyhodnovani
lidskych Cinnosti podle vzoru nebo za pomoci zvirat je veliky.
Mnohostranné moznosti skyta i oblast, k niz ma Komensky zvlasté velikou
lasku, to je péstovani rostlin® .

V roce 1983 byla publikovana posledni vétsi studie Jiriny Popelové
nazvana ,,Dialektika déjinného vyvoje u Komenského* *°, jejiz original se
rovnéz nachazi v pozistalosti. O dosti pozdnim datu vniku textu
(pravdépodobné az pocatek 80. let) svédci nezvykle vysoké mnozstvi
preklepl, které jsou zcela jisté zapri¢inény prodélanym tézkym Grazem i
vysokym vékem autorky.

Komensky je zde chapan jako dialekticky filosof (a v naznaku tedy

jako myslitel, ktery ukazuje dlouhou cestu k Marxovi) - ,,Pronikavost

% Srov.: Capkova,D.: Myslitelsko-vychovatelsky odkaz Jana Amose
Komenského. Praha 1986, s. 158 n.

*s Popelova,J.: Pojem kultury u Komenského, s. 2.

% Minéna predevsSim kniha: tdz: Poznani kulturni skutecnosti. Praha
1936.

*¢ Popelova,J.: Pojem kultury u Komenského, s. 14.

» Taz: Dialektika déjinného vyvoje u Komenského. SCetH 13, 1983, C. 26
sbornik, s. 109 - 119.



Komenského dialektiky spociva v tom, jak nachazi jadro konfliktu
v kazdé véci a s jejim vyvojem vidi rozvijeni stale dalSich rozpord.
Hleda, tape, muci se, primo se dési neustadlym objevovanim novych
bludistnich cest. (...) Dialektika vécného zapasu dava nadéji na vécny
smir, nebudeme-li rozporné véci zavrhovat jako celek, nybrz budeme-li
z nich neustale vyjimat jejich kladné stranky a z nich stavét Zebrik
synthes“ ",

V pozlstalosti je ulozen i text bez nadpisu®’, o kterém bylo
teprve pri detailnim patrani zjisténo, ze byl zaclenén do kolektivniho

¢« 372

dila ,,0tazky soucasné komeniologie - jedna se o strany 172 - 182.
Oproti textu knihy je zde cca. 10 drobnych Gprav prevazne stylistického
razu. Z neznamych dlvodd nebyl otistén Uplny Gvod stati: ,,Z Sirokych
oblasti, jimiz se Komenského universalni duch zabyval, je nutno zavérem
zdlraznit cinnost spole¢ensko-napravnou. Tato <cinnost je jakymsi
svornikem jeho ostatnich zajmu, coz je vyjadreno i tim, Ze dava nazev
jeho celozivotnimu dilo ,,Obecnd porada o napravé veéci lidskych“.
Spolecensko-kritickou i spolecensko-napravnou ¢innost je nutno studovat
z nékolika hledisek: a) specificnost pojmu spolecnosti a napravy u
Komenského i souvisejicich s tim pojmQ ,lidské véci“ a lidské svéty. B)
Domaci i vSeevropské vlivy, které tyto pojmy utvarely. C) Vyvoj téchto
pojmi béhem Komenského Zivota. D) Jejich konecna podoba
v Komenského teorii i jeho praktickém Gsili. E) lracionalni deviace

Komenského napravného Usili“ *73.

70 Taz: Dialektika déjinného vyvoje u Komenského u Komenského. A AV
CR. Fond: Jifina Popelova, k. 8, sign. 451, s. 13.

7 AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 10, sign. 511.

72 Kralik,S. (ed.): Otazky soucasné komeniologie. Praha 1981.

7 AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 10, sign. 511, s. 1.



5.4.3. Filozofia J.A. Komenského

Kniha ,Filozofia J.A. Komenského“ byla vydana az posmrtné - roku
1985 ve slovenském prekladu, nebot vydani ceské verze nebylo
povoleno. Nejedna se o ,,prisné“ védeckou monografii, ale o popularné
ladény strucny prehled Komenského myslenkového systému urceny
predevsim mladym lidem.

Na zacatku knihy Jirina Popelova strucné shrnuje dosavadni vyvoj
komeniologie, pricemz upozornuje kupr. na zajimavé chapani revelaci u
Arne Novéaka ', Zmifuje i Klause Schallera a J.B. Capka, tedy badatele
rezimu neprilis sympatické, ovsem jméno Jana Patocky muselo byt
z pochopitelnych pric¢in zamléeno...

Ve svém vykladu postupuje autorka v zasadé chronologicky a
zacina proto prvnimi vydanymi pracemi Komenského. Opét se zde
objevuje jiz zminéné védomé opomijeni Labyrintu spojené s odmitnutim

> a naopak vyvyseni

chapani tohoto dila jako filosofického textu
Truchlivého, ktery je pokladan za ,ludsky otriasajuce dielo, vynikajlci
filozoficky dialog Ceskej barokovej literatury” a srovnavan, i kdyz
s vyhradami, s myslenkami B. Pascala *’.

V kapitole vénované Komenského teorii poznani *”’ (teme zajimavé
vyli¢eni Komenského metody, ve kterém se jakoby zrcadlilo dlouhé
manzelstvi s umélcem: ,Je to optimisticky senzualizmus, odrazajuci
plnost’ a bohatost’ veci. (...) Je vsak blizky aj holandskému a flamskému
senzualistickému maliarstvu, sich citom pre jednoduché véci
kazdodenného zZivota. (..) Komenského popis detskych hier
v Informatoériu sSkoly materskej je predchnuty tou istou odusevnelou

vecnost'ou i ludskou intimitou, ako to vidime na hrajucich sa skupinkach

74 Popelova,J.: Filozofia Jana Amose Komenského. Bratislava 1985, s. 20
- minéno: Novak,A.: Ctvero poselstvi Jana Amose Komenského. Brno
1936.

75 Popelova,J.: Filozofia, s. 33.

7 Tamtéz, s. 41 - 42.

77 Tamtéz, s. 87.



deti na holandskych obrazoch* *’®. Vysledkem je skutecCnost, ze Jifina
Popelova méni své dosavadni stanovisko a predklada kladné hodnoceni
synkritické metody: ,Triadami a analogizovanim sa synkritizmus stava
nastrojom hlbsieho poznania struktury svéta® *”’, kdyz zaroven cCastecné
navazuje na své star$i myslenky tykajici se castych citatd z Pisma:
,Velmi mnoho dokazov z Pisma predstavuje vlastne historické dokazy.
Pismo je teda svedectvom o pradavnych casoch a zaroven aj akymsi
dokazom o Zivote predkov* **®,

Témér polovina knihy je vénovana Konzultaci. Hodnoceni Jifiny
Popelové je neseno neustavajicim obdivem predevsim k Panorthosii
vnimané jako vrchol celého dila®®', i kdyz si na nékolika mistech
uvédomuje problematic¢nost Komenského vykladu: ,,Ohromujuca ucinnost’
(...) Casti sa vzapati straca pod dojmom didakticky rozskatulkuvaného
vykladu, rozvlacnosti a priliSnej podrobnosti. Ucitet a kazatel niekedy
prehlusuje filozofa“ **.

Na konci knihy pak Jifina Popelova vénuje kratky oddil
problematice Clamores Eliae, kdyz na Schallerovu adresu podotyka:
,Komenského bytostn( tuzbu po jednote totiz tazko mozno zlUcit so
zamernou dvojkolajnostou“*® a o néco dale konstatuje: ,Vykriky
ElidSove sU teda vyvrcholenim cCeskobratrskej humanity. Kedze neboli
urcené pre tlac, st bezprostredné, Uprimné, neupravované. Je to
intimna spoved’. Poznavame v nich Komenského osobnost v jej velkosti i

v jej ludskej dojimavosti“ **.

7 Tamtéz, s. 97 - 98.
7 Tamtéz, s. 101.

% Tamtéz.

® Tamtéz, s. 180 n.
¥ Tamtéz, s. 142.

® Tamtéz, s. 221.

B Tamtéz, s. 225.



5.4.4. Nevydané texty zachované v pozustalosti

5.4.4.1. Uvodni poznamka

Jak jsem povédél jiz vyse, obdobi sedmdesatych let prineslo do
zivota Jiriny Popelové nemoznost publikovat bez jakychkoli omezeni,
kterou shledavame az do obdobi Prazského jara. V dusledku toho zUstalo
v pozUstalosti nékolik rukopist, které nebyly nikdy vydany, které vsak
predstavuji jedny z nejhodnotnéjsich prispévkii ke komeniologické
problematice v celku dila Jiriny Popelové. Pokusim se proto v kratkosti
nastinit obsah téchto textll, které nebyly dosavadnim badanim nijak

reflektovany.



5.4.4.2. Komenského filosofie ve vztahu k filosofickym systémim 17.

stoleti.

V tomto nedatovaném rukopisu *®, o kterém muzeme s jistotou
povédét jen to, Ze vznikl po roce 1966, se Jirina Popelova pokousi o
zachyceni mista Komenského mezi velkymi filosofickymi systémy 17.
stoleti. Cini tak zcela odlinym zplisobem nez ve zfejmé pozdéjsi pasazi
na identické téma z Filozofie Jana Amose Komenského **. Opomiji zde
zcela domaci inspiracni zdroje Komenského myslenkového systému a
zaméruje se pouze na jeho vztah kanglickému empirismu a
kartezianskému racionalismu.

Konstatuje na jedné strané mnoho shod s empirismem, na strané
druhé i mnoho rozdili - ,,zatimco angli¢ti sensualisté ex post dokladaji
sensualistické these poznatky z psychologie, Komensky zni vychazi.
Détska psychologie je jeho nejvlastnéjsi pedagogickou zkusenosti. Od
smyslového vnimani k pojmovému mysleni je cesta jeho mysleni® ¥,
Dosti obsahle je analyzovan rovnéz Komenského gnoseologicky
optimismus, kterému se vSak autorka vénovala v témér identické forme
jiz na strankach Cesty k VSenapravé *%,

Soucasné vsak Jifina Popelova nachazi i nékolik shod
s racionalismem, pri¢emz si uvédomuje, Ze tyto dva velké systémy
nejsou v Komenského myslenkovém systému dvé oddélené a nespojité
zalezitosti, ale naopak néco, co je vzdy vzajemném vztahu -
,empirismus byl zdkladem pro Komenského didaktiku, bylo jej vsak
nutno spojit s racionalismem, nebot’ jen zkusSenostni poznani s nutnim
relativismem neni schopno dokazat jednotu lidského pokoleni, jeho

spolecnou podstatu, od niz nalezi harmonicky rad lidské spolecnosti* *¥,

® Ulozeno: AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 8, sign. 447.

# Popelova,J: Filozofia, s. 196 n.

¥ tamtéz, s. 3 - 4.

% Ppopelova,J.: Cesta k Vsenaprave, s. 140 n.

» taz: Komenského filosofie, s. 5 - 6. Jifina Popelova na tomto misté

odkazuje i na neurceny text Pavla Flosse (v rukopisu je vynechano misto,



Mnozstvi rozdild ve vztahu ke kartezianskému racionalismu je
podle hodnoceni Jiriny Popelové vyrazné vice nez shod - za pricinu je
mozno oznacit vnimanou protikladnost Komenského a Descartova
myslenkového systému - ,,Zatimco v kartesianismu vystupuje clovék jen
jako poznavaci subjekt, je v koncepci Komenského v celém bohatstvi
svého dila, ale i se vsemi defekty a dialektickymi zvraty lidskych
osudi“ **. Ostatnim velkym metafyzickym systémim 17. stoleti, tj.
predevsim Spinozovu a Leibnizovu, vsak bohuzel neni vénovana ani
minimalni pozornost.

V zavérec¢ném shrnuti pak nachazime strucnou apologii Descarta,
kdyz cteme: ,Je jisté, ze védni pokrok nutné potreboval stroze
odosobnélou jen mechanikou kausalitu, vyzadujici omezit vsecko na
exaktnimi metodami zvladnutelnou realitu. Odstranéni teleologie a
vylouceni zretele k ¢lovéku bylo nutnou etapou ve vyvoje evropské védy
a filosofie“ *".

Sympatie Jiriny Popelové vsak nalezi v mnohem vétsi mire
Komenskému, kdyz v uréité navaznosti na své starsi studie o Komenském
chapaném jako bojovnik za mir, presto vsak v duchu nejnovéjsiho
komeniologického pristupu rika: ,,Dnes vsak zname jiz i zapory mysleni,
které ze své rovnice vyskrtlo Clovéka. Jevi se nam v podobé niCivych
valeénych zbrani, ale i v podobé porusené krajiny a otravovani
zakladnich Zivotnich zdroju - vzduchu, vody a pudy. A tak neni marné
ohlédnout se na filosoficky systém Jana Amose, jehoz vudéi niti je
myslenka ,vse pro clovéka“. Proto ma jeho obsahly, dokonale
propracovany systém cestné misto mezi filosofickymi systémy 17.

stoleti“ 3%,

evidentné pro doplnéni sekundarné dohledané citace; pravdépodobné se
jedna o knihu Priroda, cClovék a spoleCnost v dile J.A. Komenského.
Prerov 1968.).

¥ tamtéz, s. 6.

¥ Tamtéz, s. 7 - 8.

¥ Tamtéz, s. 8.



5.4.4.3. Vnitrni drama zivota Komenského

Datace druhého nevydaného rukopisu nazvaného ,,Vnitrni drama
zivota Komenského* je stejné jako v predchazejicim pripadé znacéné
neurcité - lze jen frici, ze vznikl po roce 1969. Jifina Popelova se zde
v mirné beletristickém duchu zamysli nad vnitrnim vyvojem Komenského
osobnosti.

Hlavni diraz je kladen na tri ,,vyznamné ceské spisy, ve kterych se
poprvé objevuji vnitrni zakonitosti jeho mysleni a prvni naznaky jeho
zivotniho dila Obecné porady o napravé véci lidskych. Filosoficka
meditace Centrum securitatis, Labyrint svéta a dialog Truchlivy vznikly

“393 Dochazi tak ke zduraznéni starsi

témeér soucasné, ve stejné situaci
teze o vyznamu Konzultace jako vrcholu a stfedu Komenského mysleni,
kterou Jirina Popelova vzdy zastavala. ,,Ale k zadnému jinému dilu uz
Komenskeého nepoji tak tézké osobni zazitky, zadné jiné nevzniklo v tak
hluboké dusevni rozervanosti celé jeho bytosti, jako pravé Truchlivy“ **4,

Objevuje se zde i naznak snahy porozumét problematice revelaci
z odlisného Uhlu pohledu, ktery se vice nez hlubokou filosofickou
analyzou vyznacuje usilim o pochopeni tohoto problému z lidského, snad
az existencialniho hlediska, i kdyZz je potreba uznat, Ze se to déje
s jistou davkou romanticnosti a urcité sentimentality: ,,Mnozi reptali
proti tomu, ze Komensky vydaval Drabikova proroctvi. Nic nemohlo vice
zranovat, nez jejich podezreni, Ze Komensky je vydava za penize,
sebrané v ciziné pro chudé Bratry, a Ze Drabika vic nez jiné. Skuteéné
tomu bylo naopak: o proroctvi se zajimali mocni tohoto svéta
z politickych dlvod(, byla to dobra propaganda, dokud se proroctvi
vypliovala. Drabika podporovali mecenasi z Holandska i z Anglie primo.
Komensky ale za vsechno, co sam mél nebo sehnal k tomu Ucelu, vydaval

potrebné nabozenské spisy pro Jednotu, a daval je tajné pasovat svym

» Popelova,J.: Vnitfni drama Zivota Komenského. A AV CR. Fond: Jifina
Popelova, k. 10, sign. 507, s. 1.

¥ Tamtéz.



byvalym posluchaéim ve vlasti docela zadarmo. To vsechno ovsem nikdo
nevédél a nesmél védét« ¥,

Konecné hodnoceni Komenského dusevniho vyvoje pak vyzniva
témér pateticky: ,,A jak mu pod rukou rostlo veliké dilo jeho zivota,
Obecna porada o napravé veci lidskych, rostla i jeho vira, jeho
tvrdosijna, velka nadéje, kterou pak krasné vyslovil v jednom ze svych

poslednich dopisG“ **.

¥ Tamtéz, s. 6.

» Tamtéz, s. 8.



5.4.4.4. J.A. Komenského eticky systém

Jako bezesporu nejzajimavéjsi z nepublikovanych stati hodnotim

“ 37 Jifina Popelova zde provadi

text ,,J.A. Komenského eticky systém
velmi zajimavou syntézu, nebot navazuje jak na svoje pojeti
komeniologie, tak etiky. Nejedna se vsak o prostou kompilaci, ale o
snahu o hlubsi analyzu, ktera dosavadni promysleni tématu v mnoha
ohledech prekonava. Navic se jednd o vibec prvni snahu o ucelené
zpracovani dosud zcela prehlizeného tématu **® - ¢lanky V. Soudilové ** a
D. Kozminové *® jsou o nékolik let mladsi.

Strojopis o rozsahu 28 stran neni datovan, ale podle citované
literatury lze soudit na dobu po roce 1974.

Uz pri prvnim pohledu na analyzu z roku 1962 predloZenou v Etice
nas zaujme skutecnost, ze Komenského eticky systém je zde pojat ne-
casove, neni zde totiz Zadna pozornost vénovana vyvoji Komenského
mysleni v Case a cely text se soustfedi na Komenského etiku, tak jak je
podana v Pansofii. Tuto skutecnost je vsak zfejmé nutno pricist na vrub
omezenému prostoru, které mohla Jirina Popelova danému tématu
v ramci rozsahu knihy vénovat .

Za zakladni zdroj Komenského etiky je prohlasena ,,Ceskobratrska

«¢ 402

tradice mravni kazne“ **, o kterém je konstatovano, ze ,,zretelné odrazi

# Ulozen: AAV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 8, sign. 444.

¥ Kratkou pozornost mu vénoval jen A. A. Krasnovskij: Jan Amos
Komensky. Praha 1955, s. 46 n. Vyklad vsak je zalozen predevsim na
Labyrintu a Konzultaci z dGvodl nedostupnosti zcela opomiji, v disledku
cehoz dochazi ke znaéné odlisSnym vysledkim.

»  Predevsim: Soudilova,V.: Ksystému etickych kategorii J.A.
Komenského. SCetH 17, 1987, €. 33, s. 40 - 58.

“° Predevsim: Kozminova,D.: K etice u Erasma a u Komenského. SCetH
18, 1988, ¢. 35 sbornik, s. 133 - 137.

“' Popelova,J.: Etika. K historické a soucasné problematice mravni
teorie. Praha 1962, s. 83 n.

“2 Etika, s. 83.



formy burzoazniho Zivotniho stylu® “3. Tim se Jifina Popelova dotyka
problému vztahu ,ducha kapitalismu“ a protestantské etiky, ktery
zkoumal jiz Max Weber “*. Soudim vsak, Ze jeji nazor neni zcela spravny,
kdyz spojuje ,burZoazni zivotni styl“ a uceni jednoty bratrské, nebot’
,teologickym jadrem (..) -protestantského chovani je (..) uceni o

“45  Jednota bratrskd i sam

predestinaci, o predurcenosti ke spase
Komensky vsak vzdy méli vyhrady k prisné formulované kalvinské teologii
predestinace “*.

Za druhy hlavni zdroj Komenského etiky je pak povazovan
,sebevédomy renesancni humanismus s jeho optimistickou virou ve
vSéemohoucnost lidského poznani“ “, ktery vsak neni posuzovan
jednoznacné pozitivné, nebot napf. o J.V. Andreae “® nebo J.J. Alstedovi
soudi, Ze méli na Komenského vliv ,,spiSe brzdivy“ “®.

Eticky systém, ktery Komensky rozviji v Panpaedii, je
charakterizovan jen velmi strucné a veskera dalsi pozornost uz je
vénovana Pansofii.

Naproti tomu ve stati ,,J.A. Komenského eticky systém“
postupuje Jirina Popelova v zasadé chronologicky, tzn. ze nejdrive
vénuje pozornost drivéjsim spisim Komenského, které se vénuji etické

problematice a poté pokracuje vykladem o Konzultaci. Jako prvni je tedy

3 Tamtéz.

©4 Srov.: Havelka,M.: Max Weber a pocatky sociologie nabozZenstvi. In:
Weber,M.: Sociologie nabozenstvi. Praha 1998, s. 108 n.

5 Tamtéz, s. 111.

w K této otazce nejvystiznéji: MolnarA.: Ceskobratrska vychova pred
Komenskym. Praha 1956; Halama,O.: Socialni uceni ceskych bratri 1464 -
1618. Brno 2003.

“7 Etika, s. 83.

“ § tim ostre kontrastuje Patockovo velmi kladné ocenéni jeho vlivu.
Srov.: Patocka,J.: Komeniologické studie lll. Praha 2003, s. 138. Viz téz:
Ransdorf,M.: Johann Valentin Andreae. Prehled historiografie a profil
jeho mysleni a dila. SCetH 35, 1988, sbornik, s. 17 - 29

9 Cesta, s. 55.



zminén spisek Faber fortunae, sibi ipsi consulendi ars (Strujce Stésti aneb
umeéni sam si poradit), ktery pochazi z roku 1634, tedy obdobi prvniho
pobytu v Lesné a ktery Komensky pozdéji drobné upravil. Jifina Popelova
zde shledava velmi silny vliv myslenkového systému Francise Bacona *°,
ovsem s tou zakladni odlisSnosti, Ze Bacon se ,zabyva pravidly zivota
obcanského a politického, Jan Amos (...) rozviji individualni etiku davajici
radu jedinci k Uspé&Snému zivotu“ *''. Komensky v tomto svém spise
predeviim odmita predstavu jakékoli Stéstény, ktera Fidi lidsky osud.
Etika zde predkladana je tedy v zasadé etikou stoickou, hlavnim Ukolem
Clovéka je ,,abychom nekonali to, co chtéji nase udy, ale to, co radi
rozum a porouci Buh“ “2. Souhrnné pak konstatuje, ze ,,Strljce stésti je
dilkem, které posiluje lidské sebevédomi, obrnuje jej proti nepriznivym
udalostem, ukazuje, jak byt panem svych véci“ “.

Dalsim analyzovanym dilem je spisek Regula vitae (Pravidla
Zivota), ktery Komensky napsal roku 1645 v Elblagu a celkem pétkrat

414 Toto Komenského dilo neni

vydal, poprvé roku 1655 v Norimberku
nikterak zevrubné analyzovano, pouze je konstatovano, ze ,kniha se
obira pravidly rGznych Zzivotnich forem“, kterych se zde rozeznava
celkem sedm “*.

Poslednim zminénim dilem je drobny spisek Puerilis ethica (J.
Hendrych prekladd pod nazvem Pacholeci ethika Jana Amose

Komenského, pozdéji V.T. Miskovska pod nazvem J.A. Komenského

“0 K této problematice srov.: Patocka,J.: Komensky a Bacon. In:
Komeniologické studie lll. Praha 2003, s. 542 - 583, predevsim s. 542 -
544; PatocCka,J.: Bacon Verulamsky a Komenského Didaktika. In:
Komeniologické studie I. Praha 1997, s. 151 - 163.

“ Eticky systém, s. 1.

“2 Tamtéz, s. 2.

“ Tamtéz.

“4 Viz téz: Novak,J.V., Hendrich,J.: Jan Amos Komensky. Jeho zivot a
spisy. Praha 1932, s. 380 - 381.

“5 Tamtéz, s. 3.



Mravouka pro déti) . Jedna se o dilo uréené détem. Sklada se ze
Ctyriceti struénych nauceni, které jsou shrnuty do celkem sedmi skupin.
Ani toto dilko neni nijak blize zkoumano.

Naproti tomu analyza etického systému vyloZzeného v Konzultaci je
velmi detailni. Jiz na samém pocatku vykladu Komenského etickém
systému vylozeném v Konzultaci Jifina Popelova konstatuje: ,Nejvétsi
etické dilo Mundus moralis ma mnohem filosofiCtéjsi raz. Je dokonalym
etickym systémem Ustrojné vélenénym do nadrazeného systému
pansofického, jenZ opét je Casti systému VSeobecné porady“ *V. Vidime
tedy, ze zde dochazi k opétovnému a velmi dlraznému ocenéni
Konzultace jako stfedu a vrcholu celého Komenského dila a zaroven
k vyzvednuti hodnoty filosofie zde obsazené.

Za dulezity faktor, ktery velmi silné ovlivnil podobu Komenského
etiky, prohlasuje Jirina Popelova jeho Zivotni zkusenosti, jeho prozitky
muze ,osudem tézce stihaného, svétem proslého vyhnance, ale i
pedagoga, kazatele, biskupa cCeskych bratri, politika s horouci laskou
k vlasti a se svétovym rozhledem* *'®,

Jako hlavni teoretickd vychodiska jsou oznaceny ,nazory Ceské
reformace, zejména jeji Ceskobratrské cirkve s jeji dokonalou kazni,
dale ceského humanismu, ktery se poji se senekovskostoickou tradici
antickou. Ze soudobé filosofie se uplathuje zejména anglicky
utilitarismus a empirismus, opirajici se o Bacona Verulamského a
Herberta z Cherbury a predjimajici v mnohém etiku Lockeovu. Je tu
samozrejmé i odkaz krestansky, jevici se priklady ze Starého i Nového
zdkona a z Apostolskych skutki. AvSak nad teologickou orientaci
prevazuje vSude antropologicky raz* *"°.

Vidime tedy, Ze v tomto svém pozdeéjsim rukopise J. Popelova

zdlraznila vyznam Ceské reformace jako celku, tedy ne jen jeji bratrské

“s Kumpera,J.: Jan Amos Komensky. Poutnik na rozhrani véku. Ostrava
1992, s. 204.

“7 Tamtéz, s. 5.

48 Tamtéz, s. 6-7.

49 Tamtéz, s. 7.



20V této souvislosti je vsak zapotrebi podotknout, Zze Jifina

Casti
Popelova velmi dobre také postihla, Ze Komensky neprejima
bezmyslenkovité bratrskou etiku, ale pretvari ji do jiné podoby.
Komenského ,etika je svét$téjsi, ma méné nabozenskych prvkd. (...
Rozhodné témér uz nic nema Komensky spolecného s nazory bratrskeé
mensi stranky, opirajici se o nazory Chelé¢ického a Rehofovy. (...)
Komensky pokracuje v linii stranky vétsi, kterd ma i liberalni postoj
k Gcasti méstant a Slechty v radach jednoty. A jesté vice neZ bratrska
tradice oslavuje remesla i krasna umeéni. (...) Chvali divadlo i hudbu a
sam se divadlu vénuje a jeho laska k vytvarnictvi se jevi i v péci o
krasnou vnéjsi vypravu knih* ',

Zaroven je oproti starsimu hodnoceni podtrzen i vyznam ceského
humanismu a jeho navaznosti na antické dédictvi. Domnivam se, ze
vyznam téchto antickych korend Jifina Popelova ocenila nejvice pravé
pri analyze téch spisi Komenského, které jsem zminil jiz vyse, nebot
pravé zde je vliv stoického mysleni nejzrejméjsi. V neposledni radé je
snad mozno tvrdit, Ze vySe uvedené vyjadreni sveédci o méné vypjatém a
bojovném marxismu Jiriny Popelové v obdobi druhé poloviny 70. let,
nebot’ zde uz neni kladen dlraz na prvky rodici se burzoazni etiky, ale
spise na vyznam biblickych odkazd.

Jako vychozi bod Komenského etiky je spatfovana skutecnost, ze
,Clovék je (...) chapan a vykladan ve trech rovinach. Zaprvé ve ctvrtém
gradu (Pansofie - pozn. J.H.) jako soucast materialniho svéta, podruhé
v gradu patém, jako dovedny remeslnik, tento hmotny svét ovladajici a
koneéné v gradu sestém, ve svété moralnim, kde ¢lovék vytvari a ovlada

Clovéka a lidské vztahy“ 2,

2 Tim se J. Popelova dostava blizko k zakladnimu stanovisku Roberta
Kalivody. Srov.: Kalivoda,R.: Husitska epocha a J.A. Komensky. Praha
1992, s. 9 jinde.

1 Eticky systém s. 14 - 15

2 Tamtéz, s. 6.



Za zakladni rys Komenského etiky J. Popelova oznacuje jeji
vyrazny ,,antropologicky a racionalni“ charakter “3. ,Zakladem celého
mravniho svéta jest znalost sebe sama, svézakonnost a moc nad sebou
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samym, z ¢ehoz vyplyva (prekrdsnd) ** autarkeia - sobéstacnost* **. Zde

ma zasadni vliv Komenského pojeti lidské prirozenosti, a tedy i

prirozenych  instinktl, které ,ochotné prejima“

Herberta
z Cherbury ',

Lze tedy rici, Ze hlavni roli ma v Komenského etice lidsky rozum,
jedna se proto o vyrazné racionalistickou etiku, ktera je ,,prosta
striktniho poslouchani nebeskych prikazani, nebot’ Buh ponechal Clovéka
jeho svobodné vili, ale i zcela prosta naturalismu, nebot mezi ¢lovékem
a nizsimi zivocéichy je kvalitativni rozdil. Je i prosta sentimentalismu,
nebot’ citovy i pudovy Zivot je ovladany rozumem® *2, Je proto ,aktivni,
prakticka, nema stopy meditativnosti a mystiCnosti“ **°. Domnivam se, Ze
jako zdroj tohoto vyrazné aktivniho charakteru Komenského etiky je
mozno oznacit jeho mnohdy dosti vyostreny chiliasmus, nebot’ Komensky,
ktery po cely svilj zivot doufa, Ze konec véka uz je nablizku, neprestava

nikdy pracovat, praveé pro toto své ocekavani *°.

23 Tamtéz, s. 8.

24 Slovo bylo pri dodatecnych korekturach J. Popelovou zacernéno. Jedna
se 0 jednu z velmi mala (mimo pravopisnych) autorcin korektur do textu.
5 Eticky systém, s. 8.

2 Tamtéz.

“7 Timto vyjadrenim odpovida J. Popelova na otazku, kterou vyslovuje
v Cesté k Vsenapravée: ,,Dalo Herbertovo dilo podnét Komenskému, aby
uznaval prirozené instinkty? Tento predpoklad bude jesté vyzadovat
dalsiho zkoumani* (Viz: Popelova,J.: Cesta, s. 56).

8 Eticky systém, s. 10.

2 Tamtéz, s. 15.

“° \fiz napr. hodnoceni J.S. Trojana: ,,Paradoxné vede Komenského touha
po véku, v némz bude konec vsech tuzeb, k tomu, aby volal k GcCasti
vsenapravném dile hic et nunc. Nikoli naboZensky Gték do raje srdce,

nybrz vyzvy k statnikim (...), hore¢na prace na obnové svéta, v némz



Bez zajimavosti neni ani zamysleni, odkud clovék bere vzory pro
své jednani - ,jsou to vSechny predchozi svéty, které obsahuje
pansofie® ©'. Jedna se tak o priklady ze vSech asti Zivé i neZivé prirody.
J. Popelova si je ovsem plné védoma takto rozsahlého a tedy i
problematického uzivani nejriznéjsich analogii. Soudi, Ze misty vyklad
prilis zatézuji a zatemnuji, ale ,,na druhé strané prirovnani k stromum,
k hvézdnému nebi a jinym prirodnim jevim dodavaji vykladu primo
poeticky plGvab® **. MiZeme vsak jen litovat, ze pravé na tomto misté
Jifina Popelova otazku jen strucné nastinila a neprovedla hlubsi rozbor
funkce a postaveni vyse uvedenych analogii v celém Komenského
myslenkovém systému. Domnivam se, Ze pravé na tomto misté se
autorka dotkla jednoho zklicovych mist pro pochopeni celého
Komenského empirismu .

Nékteré vzory pro své chovani je vsak podle Komenského mozno
Cerpat téz z lidského svéta, tj. nejvice ze zkusenosti, pricemz zde hlavni
roli historie, ktera v sobé zahrnuje zkuSenosti minulych generaci -
predevsim priklady ze Starého nebo Nového zadkona a Casto i citaty

slavnych basnikl a filosoft .

rozvrat a valky budou nahrazeny sporadanosti a mirem* (Trojan,J.S.: Moc
v déjinach. Praha 1994, s. 156 - 157). K celkovému postaveni chiliasmu
v Komenského myslenkovém systému v pohledu J. Popelové: Popelova,J.:
Cesta, s. 50 - 51, kde nachazime predevsim rozliseni chiliasmu
,lidového, ktery chce dopomoci konci véka nasilim, a ,,u¢eneckého®,
ktery reprezentuje Komensky a ktery se o svlij cil snazi vypjatym
pracovnim nasazenim.

“1 Eticky systém, s. 10.

“2 Tamtéz.

“3 Viz téZ: Popelova,J.: Cesta, s. 140 n. Velmi zajimavé své stanovisko
formuluje Jirina Popelova i v pozdéjsim (zrejmé ze druhé poloviny 60.
let) rukopisu ,,Komenského filosofie ve vztahu k filosofickym systémim
17. stoleti“ - pfedeviim s. 4 n., ktery je uloZen: A AV CR, fond: Jifina
Popelova, k. 8, sign. 447.

“4 Eticky systém, s. 11.



Mnoho pozornosti Komensky vénoval analyze svobodné vile a
svobodé clovéka vibec, jejiz nejvlastnéjsi pri¢inou je ,,podobnost
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Clovéka a Boha - ,,nejdalezitéjsim majetkem clovéka je svobodna

“ 4% Pravé proto je

vlile, jeho nehlubsim citem laska ke svobodé
zapotrebi clovéka vychovavat, aby poznal nesmirné moznosti, které ma
k dispozici. Clovék bez vychovy se tak stava ne-Elovékem, protoZze nezna
své moznosti a nevi, jak s nimi zachazet. Nejvyssi ctnosti je tedy, jak
jsem podotkl uz vyse, rozumnost, tj. umeéni ridit sam sebe a uméni
zvladat moznosti, které jsou Cloveku poskytnuty Bohem. Clovék je sice
podrizen Bohu, ale nejedna se o vztah naprosté podrizenosti, ale clovék

je u Komenského spise Bozim partnerem, ktery Boha napodobuje v dile

7 « 438

stvoreni *’, vidyt i sama ,,mravnost je dilem clovéka V souladu
s tim proto Komensky rozliSuje trfi zaklady vlady nad sebou samym:
»prvnim je presna znalost sebe jako bytosti ovladané a ovladatelné.
Druhy zaklad je presna znalost sebe jako bytosti vladnouci a treti zaklad
je presna znalost sebe jako normy* +°.

Tato obrovska svoboda clovéka ma vsak i druhou stranku: ,,zmyli-li
se, zabloudi-li, pak zni¢i vsechno, co ovlada, pak mize znicit cely svét i
« 440

sebe a ztrata clovéka je horsi nez ztrata sveta® *°. Bloudéni a chyby
Clovéka vsak nemaji vyznam jen pro néj samotného, ale pro cely svét -
,protoze ¢lovék je vladcem vsech tvora, jestlize bloudi, uvadi na scesti

nejen sebe samého, ale vSechny, které ma pod sebou, a kolem sebe,

5 Tamtéz, s. 13.

“¢ Tamtéz, s. 15.

a7 Srov.: Capkova,D.:Myslitelsko-vychovatelsky odkaz Jana Amose
Komenského. Praha 1987, s. 159. R. Palous v této souvislosti velmi trefné
rika: ,,Svét je hristém pro vzajemnou souhru“ (Palous,R.: Komenského
Bozi svét. Praha 1992, s. 66).

“# Eticky systém, s. 7.

2 Tamtéz, s. 17.

“0 Tamtéz.



vsechny strhuje sebou a srazi do propasti. A protoze je tvorem urcenym
pro vécnost, pak jeho omyly se rozpinaji az do samé vécnosti* *'.

V nasledujicich partiich svého pojednani pomérné zbézné popisuje
Jifina Popelova konkrétni pokyny Komenského etiky, ktera nejprve
probira vladu nad sebou samym a dochazi az k teorii spravy statu.
Domnivam se, ze tyto partie nemaji pro nase zamysleni vétsiho vyznamu,
protoze zde J. Popelova jen preklada prislusné partie z Konzultace.

Navic partie, které se tykaji scholastiky “?, politiky a basiliky “*, se jiz

,hetykaji primo mravnosti® “.

Za zminku stoji jen velmi struéné zamysleni nad Komenského
teorii statu. Komensky je presvédcen, ze nejoptimalnéjsim statnim
zfizenim je stavovska monarchie s pomérné silnou autoritou vladare,
protoze zde nachazime kombinaci monarchie, aristokracie i demokracie.
Jifina Popelova proto konstatuje: ,,Komensky tu v pojeti spolecnosti
nema revolucniho ducha husitstvi. Jeho chvalyhodny racionalismus se
stava mylnym, je-li rozum vladcd pokladan za vsemocny prostredek pro
radné vedeni spolecnosti **.

Zavérem je zapotrebi poznamenat, ze Jirina Popelova méla
v planu napsat velikou knihu o déjinach ceského mysleni, kde by zcela
jisté bylo J.A. Komenskému vénovano mnoho pozornosti, a vydat se tak
podobnou cestou jako Robert Kalivoda. Této problematice se vsak vénuji
na jiném misté. Obdobna je i situace ohledné diskuse o

»jednokolejnosti“ Ci ,,dvoukolejnosti Komenského mysleni.

“* Tamtéz.

“2 Pod timto terminem je chapana rozumnost pri rizeni skolstvi ve
spoleCnosti.

“3 Pod timto terminem je chapana rozumnost pri fizeni kralovstvi (nékdy
Komensky uziva téz termin monarchika).

“4 Eticky systém, s. 27.

“> Tamtéz, s. 24.



6. Zavér

Ocitame se na konci myslenkové cesty za mnohovrstevnatym
prispévkem profesorky Jiriny Popelové (1904 - 1985) k vyvoji ceské
povalecné filosofické komeniologie.

Pokusil jsem se toto dilo na pozadi struéného zivotopisu jeho
autorky alespon ve strucnosti charakterizovat a zaradit do celkového
vyvoje. Ukazalo se tak zcela zretelné, ze dilo Jifiny Popelove tvori, pres
mnozstvi rozlisSnych témat i forem vyjadreni, jednotny celek s jednotici
antropologickou linii, ve kterém komeniologické dilo zaujima postaveni
jednoho rovnocenného prvku vedle jinych - jmenujme kupr. ,,Cisté“
védecké texty vénujici se etice Ci déjinam filosofie ¢i umélecké texty, ze
kterych zvlastni pozornost zasluhuji predevsim dramata. Mym cilem bylo
predevsim spojité, kontinualni chapani celku dila Jiriny Popelové, nebot’
kazda snaha o stanoveni striktné polozenych hranic a predélu by dle
mého nazoru znamenala zasadni nepochopeni celého problému. Ano,
chapu, ze umélecka hodnota nékterych basni, povidek ¢i ,,Cisté“
védeckych textd *® dle méfitek kritiky neni prilis vysokd. To vsak
neznamena, ze bych tyto texty chtél oznadit za ,,druhoradé® a proto
zavrhovat.

Jako obzvlasté nosné se ukazalo srovnani s komeniologickym dilem
jen o tri roky mladsiho Jana Patocky, nebot oba badatelé vstoupili do
komeniologie pocCatkem padesatych let a méli zasadni zasluhu na
prolomeni dosud vladnouciho chapani Jana Amose Komenského jako
skvélého teoretika skolniho vyucovani, ale dosti mizerného filosofa a
jesté pochybnéjsiho siritele a vydavatele podivnych a nesmyslnych
proroctvi Mikulase Drabika a dalSich. Moznych paralel se vsak naskyta
vice: stejné jako Patocka vstoupil do komeniologie vlastné proti své vuli
a teprve pozdéji zacal chapat, jak nesmirné moznosti mu zkoumani na
prvni pohled davno mrtvého a prekonaného myslenkového systému Jana

Amose Komenského prinasi, zvolila si Jifina Popelova komeniologii snad

“¢ Zde mam na mysli predevsim nékteré stati z poCatku padesatych let a
Etiku z roku 1962.



Castecné proti své vdli, kdyz se v obdobi, kdy byla prvni rektorkou
obnovené univerzity v Olomouci, zacala vice zajimat o problémy vychovy
a kdy si zcela jasné uvédomila, ze komeniologické badani mize prinést
relativniho ,,bezpecdi“, nebot’ Komensky byl i starsim ruskym i sovetskym
badanim povazZovan za ,pokrokovou tradici“. Snad nejvyznamnéjsi
paralelu pak predstavuje skutecCnost, Ze oba badatelé jiz velmi zahy
zacali chapat ,,Obecnou poradu o napravé véci lidskych“ jako vrchol a
stfed Komenského dila*’, ¢imz zacali psat novou kapitolu
komeniologického zkoumani, které bylo dosud orientovano predevsim na
analyzu didaktickych spisu.

To vsak neznamena, ze srovnani s ostatnimi badateli by se ukazalo
jako marné a zbytecné: komparace se sovétskymi komeniology
napomohla k objasnéni pricin vstupu Jiriny Popelové do komeniologie,
srovnani s dilem Klause Schallera pak v mnohém vyjasnilo chapani dosti
urputné vedené diskuse o vyznamu velmi dlouho temného a
nepochopeného dila ,Clamores Eliae“ a vdusledku toho i o
»jednokolejnosti“ ¢i ,,dvoukolejnosti“ mysleni Jana Amose Komenského
v poslednim obdobi zivota.

Pri blizsi analyze pozustalosti Jifiny Popelové se rovnéz ukazalo,
Ze komeniologické dilo Jiriny Popelové je mozno rozdélit do dvou Casti:
jednak je to ¢ast pochazejici z 50. let, ktera se vyznacuje velmi vysokou
mirou publikovanosti a zvySenym zajmem o socialni filosofii Komenského,
jednak je to Cast o priblizné deset let mladsi pochazejici z obdobi po
Prazském jaru, kdy jeho autorka prozivala zhrouceni dosud pomeérne
pevné viry v komunismus a kdy v disledku ztraty moznosti své texty
publikovat zacala psat ,,do Supliku“ - jako nejvyznamnéjsi text z tohoto
souboru povazuji novatorsky pohled na problematiku etiky u Komenského
nazvany ,,J.A. Komenského eticky systém“, ve kterém se do jedinecného
celku spojuje jak predchozi autorcino badani jak v komeniologii, tak v

etice.

“7 Srov.: Popelova,J.: Cesta, s. 341 n; Patocka,J.: Komeniologické studie
I. Praha 1997, s. 52 n.



Provedl jsem rovnéz rozliseni komeniologického dila Jifiny
Popelové na ,,primé“ a ,neprimé®, kdy jako ,primé“ chapu veskeré
texty, které autorka vénovala komeniologické problematice, ,,neprimé*
pak jako jeji vliv na celkovou podobu moderni Ceské komeniologie,
nebot byla to prave Jirina Popelova, kdo vstupoval v mnoha pripadech na
dosud nezkoumanou ¢i danym zplUsobem netematizovanou padu. Jeji
v naprosté vétsiné pripadid velmi prejné a pochvalné posudky totiz
mnoha badatellm pomahaly ke vstupu do komeniologie, nebot pravé
autorita Jiriny Popelové, podeprena predevsim doktoratem z moskevské
Lomonosovy univerzity, predstavovala po mnoho let pevnou zastitu
Ceskoslovenského komeniologického badani. AvSsak nejen jemu:
pripomenme, ze komeniologie se pro mnoho rezimem perzekvovanych
badatelll (jmenujme kupf. Roberta Kalivodu ¢&i Josefa Valku) stala
moznosti dale védecky pracovat a skrze myslenkovy systém Jana Amose
Komenského zkoumat ,,nepripustna“ témata, v disledku ¢ehoz se dodnes
konana uherskobrodska komeniologicka kolokvia stala oazou relativni
svobody a moznosti setkani “2.

V neposledni rade jsem se pokusil o pochopeni nejen
komeniologického dila Jiriny Popelové jako jedinecného pramene pro
studium mnohdy velmi dramatického putovani zeny-intelektualky zakruty
déjin 20. stoleti - pokusil jsem se tak navazat na pojeti Jaroslavy
Peskové, ktera zcela zretelné chapala, Ze ,,dilo filosofky Jifiny Popelové
je (...) prizorem do déni déjin minulého stoleti z Ghlu pohledu Zeny,
ktera se musela vyrovnat sobéma valkami, s protikladem touhy po
pozitivni realizaci idealnich socialnich hodnot a realitou moci v déjinach.

Je to téma, které Ceka na zpracovani” *.

“ Srov.: Valka,J.: Studia Comeniana et Historica a uherskobrodska
komeniologicka kolokvia. SCetH 22, 1992, ¢. 48, s. 129- 137; Floss,P.:
Malé vzpominani. SCetH 23, 1993, ¢. 49, s. 5-6

“  Peskova,J.: Zamysleni nad dilem Jifiny Otahalové-Popelové u

prilezitosti stého vyroci jejiho narozeni. In: Foglarova, 2005, s. 11.



Snad by analyza jinych oblasti zajmu védeckého zajmu Jifiny
Popelové osvétlila tuto problematiku presvédcivéji a lépe *°, presto véak
chapu tuto svou diplomovou praci jen jako skromny prispévek k dosud
pouze ocekavanému komplexnimu zhodnoceni zivota i dila Jifiny
Popelové i ktémér neznamym déjinam moderni ceské filosofické

komeniologie.

“° 7de mam na mysli predevsim dilo vénované etice.
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8. Priloha

Priloha 1 - dopis Milana Machovce ze dne 21.3. 1970.
UloZen: A AV CR. Fond: Jifina Popelova, k. 2, sign. 156.

Odpovéd Jiriny Popelové neni znama.
Vazena a mila soudruzko profesorko,

protoze na fakultu chodim velmi malo, dovédél jsem se az vcera -
nahodou, od Jifinky Siklové - o nechutném zplisobu, kterym Ti universita
,podékovala“ za Tvou poctivou, zasluznou a obétavou praci. Je to sice
asi dnes bézny zpusob ,,socialismu®, ktery preci programové odmitl hlasit
se k ,lidské tvari“, ale v Tvém pripadé se mi to zda byt zvlast’ odporné -
vzdyt vim, jak pravé Ty ses - vlastné z mala a na rozdil od vétSiny Tvych i
mych vrstevnik(, péstujicich si jen ,,Cistou® védu - vidy snazila i hnuti
pomahat, ac¢ Ti v ném byly a musily byt vzdy jisté véci odporné - jak to
pomaleji, trochu jinak a obtiznéji, ,,dochazelo“ i mné s mym o dvacet let
pozdéjsim zacatkem.

Bohuzel vsechno to nechutné, co v komunistickém hnuti bylo sice
vzdy, ale ne vzdy tak okaté, tak jednoznacné v centru, vyvstalo ted’ tolik
do popredi, ze je snad skoro lépe, skoro logické, kdyz na Tebe nepadne -

treba setrvanim na fakulté ani stin jakékoliv snad jinak mozné domnénky

o smiru se systémem, ktery povysil ocividnou lez na zakladni dogma. A to
je pro Tebe a Tvé dilo lépe.

Neni dlvodu k elegiim - vzdyt snad vykoname za dané situace
vice odchodem, snad i mléenim, praci nékde v uUstrani &i uz jen
mlcenlivou vyzvou mladsim. IN MAGNIS ET VOLUISSE SAT EST. A také:
VIVANT SEQUENTES! Ale prece, protoze patfim k tém posetilcim, kterym
»Universita Karlova“ nezni jen jako néjaké také mozné pracovisté, chtél
jsem Ti prece jen pri této prilezitosti podékovat za vsechnu praci na
université, nejen se studenty, ale za ochotu vzdy i mladsim kolegim
pomahat, vzdy diskutovat, sdélovat zkusenosti, inspirovat k mysleni.

Bylo toho mnoho - to ani snad sama dobre nemuzes vidét a ocenit! Nebyl



jsem sice primo z Tvych zaku, ale byli jsme prece skoro dvacet let vedle
sebe, Casto spolu. A kdyZ jsme se tu a tam poskorpili, bylo to, zda se mi
s odstupem, asi vzdy mou vinou. Ale nikdy, ani v celkem ridkych chvilich
neporozumeéni ¢i odstupu, nezbavil jsem se pocitu hluboké Ucty k Tobé a
Tvé praci. Pokud jsem Ti nékdy bezdééné ublizil, prosim za odpusténi -
budu se snazit vynahradit to snahou o to, aby i mladsi porozuméli
obtizim v Usili Tvé i mé generace.

J& sam jsem dosud jednou nohou na fakulté - zatim mi jen
zakazali prednaset a dali navrh na vypovéed'. Prof. Galla mi zaroven radil,
abych po vypovédi rektora university soudné zaloval, coz jsem odmitl.
Stranické organy mi zaroven ,daly moznost“ - jestlize prohlasim, ze
srpen byl nutny. (Je to pry zjisténo ,,védeckym rozborem“.) Bude se mi
styskat po studentech (také po prednaskach), ale za tuto cenu prosté
nemohu, i kdybych mél skoncit v JZD (ostatné mam v srdci jakousi dosud
nikdy neukojenou vergiliovskou touhu - FORTUNATE SENEX ?) Na rozdil od
Jifinky S. se nehodlam pripravit o zazitek vylouceni ze strany, snad Ze
v néjakém koutku doufdm v néjaky zazraény obrat? Ci snad jen z temné
wagnerovske touhy po teatralnosti a plném proziti i ,,soumraku“.
Védomé hlavné proto, ze podle mych - nejspis velmi naivné
idealistickych predstav - ne ja, ale ,,oni“ vystoupili, odpadli.

Pravda, zivot pGjde dal. Velice nerad bych se octl v bezmocné
neschopnosti byt aktivni, v pozici podobné tém, které zahnal do Ustrani
unor 1948. Ale kupodivu je ve mné smysl pro Cest a odpor k tomu, co se
dnes u nas vydava za ,socialismus“, nekonecné silnéjsi nez vsechny
snahy o kompromisy, ba i nez touha po aktivité. Je to pro mne dost
neskutecné, pripustit si, Ze bych mél prestat pracovat dosavadnim
zpUsobem. Nadto nejsem ani z téch Stastnych, ktefi véri, ze pravda musi
zvitézit byt treba formou posmrtnych rehabilitaci. J& sam se spokojuji
skromnéjsim RES VICTRIX DS PLACUI - RES VICTA CATONI.

Ale uz si pripadam sam protivny pro tu mnohomluvnost, kterou jsi
u mne dovedla kolikrat (pravem) vytknout - snad by bylo lépe jen
napsat, ze Té uprimné zdravim, tisknu ruku, pokud dovolis, vyjadril se

v té chvili to by ani nebyl



Tvaj Milan Machovec
Praha, 21.3. 70.
Po Case treba, az budes mit chut, rad bych prisel na kus reci. (Nez budu
v néjakém tom vergiliovském DEUS NOBIS HAEC OTIA FECIT).



9, Resumé

Title: Jirina Popelova’s Comeniological Studies

The thesis deals with both published and unpublished texts which Jirina
Popelova (1904 - 1985) wrote about Jan Amos Komensky.

In the introduction part there is a brief curriculum vitae of Jirina
Popelova and then significance of her work in Czech Comeniological
research is described. The following chapter presents relationship
between Comeniological studies and the rest of her work. (She also
thought and wrote e. g. about ethics or history of philosophy.)

The most extensive chapter is an analysis of single Comeniological texts
focusing particularly on less known studies from 1970 s.

The conclusion is that Jirina Popelova was a researcher who changed
general understanding of Jan Amos Komensky, especially comprehension
of his basic writing The General Deliberation on the Remedy of Human

Matters.
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