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Na uvod je tteba upozornit, Ze praci jsem Cetl jiz v rukopise, takZe ojedinélé namitky
vici faktografii €1 stylistice jsem s autorem konzultoval pied finalni Upravou textu a nyni
nemam v tomto sméru co dodavat - respektuji autorovo rozhodnuti zachovat nékde vlastni
nahled. Zddraziuji také, ze i po druhém &teni povazuji praci za vybornou ve vech smérech -
rozsahem 1 formou zpracovani zcela splituje pozadavky kladené na tento druh textu.

Cilem prace bylo zachytit kazdodenni fungovani nejniz8iho organiza¢niho ¢lanku StB
a vliv jeji ¢innosti na Zivot obcantl ve vybraném modelovém regionu, v tomto piipadé okresu
Havlickiv Brod. Takto zvolené¢ téma je z hlediska dosavadniho piistupu pomeéme originalni a
autor musel volit vlastni cestu k jeho uchopeni. Je sympatické, Ze se nespolehl na
nejjednodusdsi cestu vyuzit pouze materialli StB, které ma i1 vzhledem ke svému zaméstnani
nejsnaze k dispozici, a pracoval jak s dokumenty jin¢ho druhu, tak hlavné i s literaturou,
véetné sociologické a memoaroveé. Vysledny obraz je plastictéjsi a neni pochyb o tom, 7e
Tomek postiehl a popsal celou fadu jevi, jez prekracuji ramec ,,mikrosondy™ do jednoho
regionu.

Text se, kromé nezbytného historického zakotveni, to¢i kolem tii velkych témat: StB
jako mocensky nastroj KSC a jeji struktura a metody na mistni trovni; udajny nepfitel a
¢innost StB viici nému; konec reZimu a podoba odchodu StB z okresu. Kazda tato velka
kapitola je logicky roz¢lenéna na podkapitoly, nechybi ani obecné&jsi pasaze o ,,velké™ StB,
charakteristika regionu 1 nastin dvodi padu rezimu. Jadrem prace je vSak okres a ,,jeho* StB.
Tomek presvédcive ukazuje, jak zvlastni bylo postaveni tajné policie na této drovni, vyvraci
piedstavu o jeji vSudypiitomnosti a viemoci, zaroven vsak ukazuje, jak dilezity byl strach,
ktery obratné vyvolavala. Nepotfebovala na to tisice agentli a stovky policistfl, stacilo bud’
obcas tvrdé zasdhnout proti vytypovanym odpirciim, nebo formou ,,prevence’ zastrasovat

Sirsi okruhy obcanské spole¢nosti. Autor po diikladném studiu posunul i nase



poznani opozice (odporu) - se viemi ptipadnymi vyhradami k témto termintim. Potvrdil 1 mé
presvédceni, ze vyzkum tohoto fenoménu je teprve v poéétci'ch a bude tfeba odhodit nékteré
pretrvavajici vykladové modely, at’ uz hovorici o nedostatku odvahy a ¢innosti

v mimoprazském /mimobrnénském/ prostredi, ¢1 vystavéné na uzce definovaném pojeti
opozice, ztotoznéné s Chartou 77. Pozornost, kterou autor (ov§em na zdkladé pozornosti StB)
vénuje mladezi a cirkevnimu prostiedi je krok spravnym smérem.

Neni cilem tohoto ,,posudku‘‘ hloubé&ji praci popisovat, hovofi sama za sebe. Jedinym
doporu¢enim pro autora miiZze byt jen navrh na prevedeni nékterych pasazi do tabulkové
podoby, na mistech, kde se hovoti o poctu svazki ¢i agenti je text pfetizeny ¢isly. Tento
navrh souvisi s tim, Ze podporuji jeji publikovani (napt. v ramei nékteré z edic Utadu
dokumentace a vysetfovani zlo¢int komunismu PCR). Z pohledu oponenta diplomové prace

pak navrhuji klasifikaci vyborna a ziskani titulu PhDr.

V Praze dne 19.5. 2006 Jaroslav Cuhra, Ph.D.
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