Jednim ze zakladnich problém{ domaci historiografie je pomér ¢eského knizectvi

ke stfedovékeé Fisi. ACkoliv otazka ztratila politicky nadech, odpovidajici momentalnimu
vyvoji Gesko-némeckych vztahl v pribéhu pfedchazejicich dvou stoleti, neustoupila nijak do
pozadi. Také némecka literatura vénuje postaveni Cech stéle zna¢nou pozornost. | |
Tématika je vSak z Ceské strany pres nespocet praci feSena pomérné jednostrannym
zplsobem. Literatura se v podstaté omezuje na zdlraznéni vyjimecnosti éeského knizectvi
oproti Fisskym vévodstvim bez toho, aby nékteré z vévodstvi a pozici jeho vévody podrobngji
priblizila. 12 Nejde v3ak jen o otdzku srovnani mezi knizectvim a vévodstvim. Pokud se
chceme zabyvat postavenim Cecha a jejich kniZete, musime si nejprve poloZit otazku, jaka
byla vnitfni struktura Fise, jak fungoval vladni mechanismus a na ¢em byly zaloZeny vztahy
mezi jeho jednotlivymi nositeli. Problém je o to sloZitéjsi, Ze tento charakter nez(listaval
nemeénny. Jeho nestalost byla dana jiz od zékladu faktem, Ze "regnum Teutonicum™ nebylo
moderni transpersonalni instituci, nybrz statnim Gtvarem spocivajicim na osobnich svazcich -
tzv. "Personenverbandstaat™.

Ri3e se skladala z udélenych Ién, ale také alodialnich statkd, které byly v pIném

vlastnictvi jednotlivych aristokratickych rod(. Pravomoce propUjcované kralem se tak misily
s pravy uplatiovanymi nad alodialnim vlastnictvim. Panovnik nemohl vzhledem

k moznostem doby pfimo ovladat jednotlivé uzemni celky a prava nad nimi byla pfenechana
lenikdim. Dispozi¢ni pravomoce krale se tim vyrazné omezily a rozhoduji roli nabyl osobni
pomeér mezi nim a jejich drzitely. Neslo ale jen o vztah mezi panovnikem a aristokracii, také
jeji prislusnici mezi sebou vytvareli sité osobnich svazk.



