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Tiskové chyby:
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Celkova urovei prace:
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Slovni vyjadieni, komentare a pfipominky oponenta:

Student se v praci zabyva implementaci algoritmti kvantovych vypocta s aplikaci
v kvantové chemii. Prace je velice rozsahld, zacind zakladnimi principy kvantové informace,
pokracuje zakladnimi algoritmy (kvantova fourierova transformace, algoritmus odhadu faze). Pro
realnou aplikaci na diagonalizaci relativistického KRCI Hamiltonidnu autor taky pfidava tivod do
relativistické kvantové chemie. Dosazené vysledky a védecka troven diplomové prace nemizu
hodnotit jinak, nez ,,vynikajici“. Studentovo pochopeni problematiky je hluboké a dokazuje jeho
nadéni.

Bohuzel celkovy dojem mirn¢ kazi forma zpracovani. Nevadi mi rozsah prace — tiplné
nepotiebnych sekci je v praci pomérné malo. Musim pfiznat, ze prace se Cetla docela Spatn¢. Dale
uvadim nékolik divodi a priklada:

e Student se &asto odkazuje na rovnice, které v textu n&kde nasleduji. Cteni je pierusovano
vyhledavanim rovnic v neptfectené ¢asti textu. Rovnice by naopak méli byt soucasti vétné
skladby.

e Autor pouziva zavorkované ¢asti vét pres nékolik fadkl, nékdy vlozi dalsi zdvorku. Jako
ptiklad at’ slouzi stfedni sekce na str. 101.

e V textu Ize najit n€kolik vét, které nemaji zddny smysl, nékolik rovnic, které se mi
nepovedlo najit a autor se na né odkazuje (rovnice (221),(227),...), nékolik rovnic se
stejnym Cislem (str. 132,133,...).

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

1. U CI rozvoje LCI(IV,6) pro stav X 0" se pouzivé jako vstupni odhad vektor tvofen fixni
linearni kombinaci dvou determinantl uréenych pro kazdou mezijadernou vzdalenost R.
Tyto fixni koeficienty zodpovidaji CI CAS(2,2) diagonalizaci pro R=3.3 a.u. Pro€ se
koeficienty neméni s R, tj. pro¢ se CI CAS(2,2) neprovadi pro kazdé R ?

2. Mate napad jak prodlouzit GspéSnost metod IPEA A a IPEA B pro R>7 ? Mam na mysli
proceduru jinou nez opakovani iteraci r-krat. Nepomohlo by vylepseni po¢ate¢niho odhadu
vlastniho stavu proR > 6 ?

3. Proc¢ nebyla pouzita metoda IPEA B pro CI rozvoj LCI(I) ?

Praci

doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako bakalatskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
vyborn¢ U velmi dobfe U dobie U neprospél/a
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