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Uvod

Tématem mé diplomové prace jBeletrizace djin ve vyuce depisu’, jez velmi Uzce
souvisi s osobou Eduarda Storcha. Navazijom na svou bakatékou praciPraveky
zpisob Zivota v podanEduarda Storcha psanou na katéel ceské literatury. Storchovy
prawké povidky mne velmi zaujaly jiz wtbtvi. Libilo se mi pedevSim to, Ze se jejich
prostednictvim dozvidam igco o pra¥ku, o naSich ginach, o tom, Ze i na naSem Uzemi
existuji nalezy prastarych sidli§pohebi¥ apod. V této dob jsem si pana Storcha
piedstavovala pouze jako spisovatele piSiciho krpgbéhy z davnych dob. #iS mnoho
se na tom nez#énilo ani lsthem psani mé bakatké prace. Os@tEduarda Storcha jsem se
totiz wenovala jen okrajo¥ Zjistila jsem sice, Zze byl také nadSenym amafdnsk
archeologem a pedagogem, v centru mého zajmu vwakpledevsim jeho beletristicka
tvorba, nendla jsem tedy moznost se danou problematikou podjobabyvat. Jsem proto
velice rada, Ze jsem se diky tématu této prace amehlEduardu Storchovi a jeho
piekvapivw moderni pedagogick#&nnosti doz¥dét néco blizsiho.

Po stréném nastinu pedagogického systému v obdobi prymibliky, se zar@uiji
nejprve na osobu Eduarda Storcha, na jeho vztakhealogii a na jeho beletristickou
tvorbu, zachycujicéeské djiny od starSi doby kamenné az paaakceského knizectvi.
Jako sowast obecné charakteristiky Storchovych pkgeh povidek navic uvadim také
odborné nazory archeolbogua tato dila, kteréerpam pedevsim z knihy lvany Sykorové
a Vaclava Matousk®d Svatého Vaclava k laim mamut: Hrdinové Eduarda Storcha
oc¢ima dnesSnich archeoldg

V dal$i¢éasti své diplomové prace se blizewiji pedagogickéinnosti Eduarda Storcha
— jeho prvnim pedagogickym zkuSenostem, pdkus reformu tradiniho Skolského
systému, propagovani eubiotickych zasad a zaldZ&ské farmy, kterd byla vyznamnym
pocinem, pom&rné vyjimeénym v rdmci prvorepublikového Skolstvi. InformaceéDétské
farmg cerpam pedevsim ze Storchovy publikaBetska farma — eubioticka reforma Skoly
Poté se do &du mého zajmu dostava Storchova snaha o refogjepisného vytovani,
kterd i na dne3ni polry pasobi velice modegh— wtSinu svych myslenek Storch shrnul
v dile Skolni @jepis v theorii i praxijez se stalo jednim z hlavnich zdrapych informaci.
V ramci toho tématu se navic blize zabyvéaké rozborem gkolika prvorepublikovych
u¢ebnicdgjepisu,zejméngaktiidilné Pracovni webnice djepisuEduarda Storcha a Karla

Condla.



Nedilnou sowésti mé diplomové préace je rasinvyukovy programStorchiv prawk
ceskych zemiv mz se formou projektu pokouSim o propojeni Skoluiky scéetbou
Storchovych povidek. Cilem projektu jgedevsim to, aby se Zaci seznamili s nejstarsi
historii ceskych zemi a aby se r#uvyuzivat pi studiu izné typy texi — na zaklad
etby rékolika &l Eduarda Storcha si totiz zaci maji vykitgrehled o zpsobu Zivota lidi
v jednotlivych obdobich pra&ku.V piiloze ptikladamnazorné ukazky podrobného rozboru
dvou nejznagjich Storchovych d — Lovai mamui a Bronzového pokladiDiraz kladu
piedevsSim na praky zpasob Zivota, u &hoz rozliSuji rekolik aspekit (hlavni zmisob
obzivy, sidleni, spotmost, duchovnost, styl pébivani a obchod neboli smu), sodasti
rozboffi je ovSem také literarni aspekt, propojujigjepisnou tematiku eskym jazykem
a literaturou. P@ebné informace, vztahujici se k problematice ¢gkéko zfisobu Zivota,
cerpam nejen ze samotnychl,dale i ze svych poznamek z vysokosSkolsky¢hdmasek
~Pravk* prof. PhDr. Petra Charvata, DrSc. a z odbornknth zabyvajicich se tématem
prawku.

Eduardem Storchem a jeho tvorbou se dosud zabywklolik autorfi. Pti psani své
prace vychazim zejména &chto ¥ publikaci: Bohové, hroby a ditelé: Cestyceskych
spisovatal do pravku Karla Sklen&e, ktera se za#uje mimo jiné na osobu Eduarda
Storcha, na jehainnosti (pedagogickou, archeologickou i spisov&wmlg a na ohlas
vétSiny jeho @l; Kdo byl Eduard StorctBohumila Kakée, jez se zabyvairedevsim
Zivotem E. Storcha, fitemZ diraz klade na Storchovy pracovni a zajmasénosti;

a Eduard Storch -Cesky prikopnik moderni zaZitkové pedagodiaria Rydla, zarrené
na samotnou pedagogickoinnost. Kron¢ uvedenych publikaci ovSem vychazim i z celé

fady dalSich knih adkolika ¢asopisovyclelanka.



1. Pedagogicky systém v obdobi prvni republiky
Po vzniku samostatné republiky v roce 19ii8tavaloceskoslovenské Skolstvi tén

stejné jako v dobach rakouské monarchie. Podobak&ksoustavy byla i nadélecovana
Hasnerovym zakonem z roku 186%e$toZze se neustéle diskutovalo oiglt reformy,
now vydané vyhlasky a novelyipesly jencasté&né upravy.

»Jedinym zdsadfsim zakonnym op&nim byl tzv. maly Skolsky z&kon z roku 1922,
ktery organizane sjednocoval narodni Skoly na Slovensku s narodskoiami weskych
zemickt! Tento zakon zavedlekolik dilgich znen (jednou z nich bylo nap zavedeni
nazvu olkdanské skoly pro Skoly &tanske), avSak Upravou Skolské soustavy se v§jiazn
nezabyval. Zakon upravovatgqmevsim maximalni get zaki ve #ide, jenz ngl , postup@
klesat z pvodnich osmdesati Zékve #deé na primérnych Sedesat Z&kve #de,“?
a stanovoval, kteréipdmity jsou povinné na $kolach obecnych které na $kolach
obzanskycH.

Nespokojenostditeli s vyvojemceskoslovenského Skolstvi vyvrcholil&lgizné deset
let po vzniku samostatn€eskoslovenské republiky. Kritizovana byla zejménmizma
praichodnost mezi jednotlivymi typy Skol a nedostate ohled na individualitu
jednotlivych 74k, jednostranné ipteZzovani jejich intelektu a nedost&be@ zapojovani
téchto Zak do spolurozhodovani o Skolnich zéleZitostech. Gls&lou reformu nejvice
usilovaly ti ucitelské organizace -€eskoslovenska obec ditelskd, Skola vysokych
studii pedagogickycha Socialistické sdruzeni ditelstva. Predstavy o budouci pod&b
ceskoslovenského Skolstvi se vSak dosti liSily Skad mel byt podle vSeobecného ndim
odstrarn herbartismus otazkou ovSemistavalo&im ho co nejefektiviji nahradit.

Jiz koncem 20. let se &y objevovat prvni reforminpedagogické pokusy. Zpétku
se jednalo o nekoordinované reformrinid pro rtZz byla typicka iniciativa jednotlivic
— tzv. witeli-pokusniki (nag. J. Ulehla, F. Bakule, F. Muzik, J. BaffoA. Bartos,
J. Sedlak), jejichz reformni pokusy vyplyvalyedevsim z jejich vlastniho osobniho

pieswdéeni a zaniceni pro tuto praci.étgina tchto Witeli se g svych reformnich

! Julinek, S. a kolZ&klady oborové didaktikyefepisu 1. vydani, 2004, s. 30

2 Kasper, T., Kasperova, D¢jiny pedagogikyl. vydani, 2008, s. 199

% Na 8kolach obecnych byly povinné tyttegnety: vyucovaci jazykteni a psani, matematika, naboZenstvi
(2aci bez vyznani nebo jiné viry byli vyuky zpras), obtanska nauka a vychovaiimmdopis, pirodozpyt,
zenepis a d&jepis (s drazem na vlastidu), kresleni, z§v, rieni prace adesna vychova.

4 Na 8kolach okanskych (ni&tanskych) byly povinné tytorpdmity: jazyk vyusovaci, matematika, &fictvi
a rysovani, nabozenstvi (Zaci bez vyznani nebovjinébyli vyuky zprostni), obtanska nauka a vychova,
krasopis, ze®pis, Ejepis, girodopis, pirodozpyt, kresleni, Zv, ruéni prace adlesna vychova.

® Herbartismus byl pedagogicky 8mvychézejici z éeni J. F. Herbarta. Projevoval se pathgnim aktivity
déti, zdiraziovanim kazy, stereotypnosti, encyklopedismem a jednostranrgmegmym vyutovanim.



snahach drzelaékolika spol€énych nazok a zasad, jako jsoufippzeny vyvoj ditte,
individualni svoboda dite, svobodna (volna) vychova nebo vedeniida v ramci
svobodné vychovy.

Ve 30. letech pak v8echny tyto snahy vyustily v tgkihodovskou reformu. Jejim
autorem byl pedagog a psycholog VaclavhBda, ktery prosazoval jednotnou, vnit
diferencovanou kofu Jiz roku 1929 vznikl pod jeho vedenimdrganizani a webni
plan reformnich Skol, podle kterého byWizeny pokusné Skoly v Praze Nuslich, Michli

“7 Skolsky systém i byt rozctlen na i stuprg,

a Hostivai, v Humpolci, ve Zlia ad
piicemz druhy stupese nazyvaKomenium a teti stupé Atheneum. Komenium v soé
zahrnovalo ii vétve reprezentujici dosavadni typy Skol — tzréStanskou, gymnazialni

a realnou. VSechnyéwe mely byt vzajemm@ prostupné, aby mezi nimi mohli Zaci

v pfipad pofreby bez probléin prestupovat (¥Sina webnich pedneta byla proto
spol&nd). Hromadné vyovani nélo byt nahrazeno vyovanim individualizovanym

a samotenim zak. Skoly nely nabizet 4zné volitelné pednsty ¢&i kurzy, aby byl
podpden individualni rozvoj kazdého zZaka podle jeho wiah vioh, schopnosti, zajm
apod. Individuali& kazdého Zaka &y odpovidat i vzédlavaci obsah a vzthvaci metody

— pro kazdého zakadhbyt vytvaen jeho vlastni vaflavaci program fesré podle jeho
potreb. ,Misto metod zaloZzenych na&epdkladani hotovych poznatlse zavady metody
jejich objevovani a vytvéni vlastni praci, tj. laboratornimi pokusigSenim problér)
Z&ki a samoteni — vyhledavani a zpracovavani informaaizngch knih¢i encyklopedii,
nejrmizngj$i pokusy, pozorovani apogZak neziskaval tzv. hotové poznatky, ale sam si je

“9 posléze se ovdem ukazalo, Ze takovato

utvarel 7eSenim problér otazek Bhemcinnosti
forma prace (festoze pinasitadu nespornych vyhod) neni vhodna pro vSechny zaky
bez vyjimky a Ze i pro samotnéitele je zn&nou zakzi kvali casové narénosti fiprav.
»Pokusné Skoly &ty do roku 1932/33 shromdivat a analyzovat vysledky reformni
c¢innosti, aby na jejich zaklad mohlo byt odboré rozhodnuto o Skolské refoem

a pristoupeno ke zénam ve vejsi a vnitni podol# ceskoslovenského Skolsti Nakonec
vSak k Zadnym zgmam nedoslo — jednak &l nedostatku financi, jednak &\ zhorSujici

® Skola néla byt jednotna ve smyslu rovného prava nasiém pro vSechny zaky bez rozdilu (i nemajetny
Zak ma pravo na kvalitni v&tani), vnitné diferencovana pak &a byt proto, aby mohla kazdému zakovi
poskytnoufprilezitostdosahnout takové Urowvzdilani,jez by odpovidala jeho moznosterschopnostem.

" Jiva, V., diva, V.: Struené djiny pedagogiky3. roz&fené vydani, 1995, s. 54

8 vaiova, R.:Skolska reforma ¢'SR ve 30. letech.. vydani, 1994, s. 16

° Kasper, T., Kasperova, D¢jiny pedagogikyl. vydani, 2008, s. 205

19 Kasper, T., Kasperova, D¢jiny pedagogiky1. vydani, 2008, s. 205



se politické situaci. Me&anska Skola istala Skolou vSeobeénvzailavaci; zakladni
struktura uwebnich pednetii byla zachovana; nabidka nepovinnycfeqneti nedavala
moznost rané specializace a orientovala se (vedieyldych nepovinnych /edneti,
jako bylo psani na strojigsnopis a hudba)/iedevsim na jazyky (francouzstina, atigiia,
latina, slovanské jazyky}' Jednotna Skola byla zavedena a? zakonem z rok8, 194
opomenuty vSak byly vritti diferenciace a individualizace.
Z hlediska mé diplomové prace je ovSem nejpod§tEinze jednou z uznavanych

prazskych pokusnych Skol byla ve své &ahimo jiné i Détska farma na Likeském

ostrow, zaloZena roku 1925 znamym spisovatelem a pedag&geiardem Storchem.

2. Eduard Storch
Eduard Storch se narodil 10. dubna 1878 v @&arbeleznini vodari u Ostrondie

na Hdicku. Do pedagogické praxe nastoupil roku 1897 paiumitz na Ceském UGstavu

ku vzalani witela v Hradci Krélové — rd aprobaci pro obecné Skolyceskym
vyucovacim jazykem. #spival do fiznych novin i¢asopisi — nag. Oswéta lidu, Posel

z Budte, U¢itelské noviny, Uhor, Cas NaSe dobaa dal3i. Kwli svym nédzoém mgl ¢asto
problémy, a tak muselidtlat misto za mistemZa projev na Husovych oslavach v Dobré
Vot u Hadic 1899 mu bylo n&as zakadzanoisobeni na v@jnych Skolach, na Mostecku
byl propus¢én za domdalou (?) protirkmeckou agitaci [...], 1907 byl pronasledovan
za (fast v prvomajovém produ [...]“*? V dobs, kdy nemohl psobit na véejnych
Skolach, pracoval jako citel na mensinovych &kolach Westni matice $kolska

v severniciCechéch.

Byl to velky vlastenec se siiflevicovym, socialé demokratickym zagtenim, jez mu
vydrzelo az do konce jehctitelské kariéry. Zabyval sef@devSim socialni tematikou,
historii a pedagogickou teorii. Silpyvajicim wkem a zkuSenostmi se posteprklidioval
a za&al se sousedovat na jediny problém — na pedagogiku. Jiz Sty 1902 sloZil
»S Vyznamenanim zkousku k dosazedgatplosti Wit na Skolach rsranskych (pro jazyk
cesky, zedpis a djepis)'*, piesto byl rad, Ze fite Wit alespdi jako pouhy zatimniditel
[I. ttidy. V dubnu 1907 se oZenil s BoZzenou Vavrovou zénBy u MSena na Blnicku.

V té dol& jiz Zil v Praze, kde til nejprve v Libni, poté Na Koraba od roku 1907 nakonec

1 vanova, R.:Skolska reforma ¢'SR ve 30. letech. vydani, 1994, s. 42

2 Sklen4, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 216

13 Usttedni matice $kolskétizovala a finating podporovalaseské Skoly v oblastech, kde nebylyské
Skoly veaejné — Slo o oblasti, v nichz bykeské obyvatelstvo zastoupeno jen mensin(everni
Cechy apod.).

4 Kak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, str. 23



v pomocné Skole v Bubnech. Velmi obdivoval pg&tho ¢eskoslovenského prezidenta
T. G. Masaryka, s nimz se dokoncekalikrat osobr seSel. Masarykiv portrét visel
ve Storcho# pracovr urcité jiz v roce 1907 a podle dochovanych fotografiifjesundal
ani v dol# prvni setové valky''®

Po vypuknuti prvni sitové valky byl Storch nucen narukovat prgstednictvim
Cerveného KZe se dostal na rentgenologické dédi do Karlinské nemocnice [.“}°
V nekterych publikacich pojednavajicich o Eduardu Stovt (Kaka, Rydl) se nizeme
dokonce ddist, Ze aby nemusel odejit na frontwprchl v noci z transportu a ukryl se

v Jedltkow a Bakalo¥ Ustavu jako fotograf'’

Podle J. Marce vSak byla cela situace
mnohem proz&tejsi — ,Storch byl 31. 8. 1915 propudst na dovolenou na netito,
v listopadu téhoz roku obdrzel bronzovou med&érveného kKze. [...] Po ddasném
zprodeni byl nejpozdiji v cervnu 1917 uznan dalsi vojenské sluzby neschitfen

Ke konci valky byl jmenovaieditelem [Ztské ustedni Utulnyv Bartolongjské ulici.
Podle svych slov nastoupil 1. srpna 1918, az dodet®19 vSak neobdrzel jmenovaci
dekret ani vyplatu. JelikoZ byly pamy v Ustavu znéné¢ neutSené a fady nebyly ochotné
cokoli ménit, Eduard Storch se nakonec rozhodl ¥tku 1919 z této funkce odstoupit.
Kratce poté odeSel na Slovensko a vletech 191%@&obil v Bratisla¥, kde byl
»1. cervna 1919 jmenovan zastupcem okresniho Skolnilspektora pro okresy
bratislavsky a malack§*® Doufal, Ze zde bude moci zah4jit archeologickykuym. To se
vSak nakonec nepofti® a on se s velkym zklamanim navratil do Pratde kiskal misto
zastupujiciho odbornéhgitele na ngstanské Skole v Jikdské ulici.

Témet vSechen s§ volny ¢as, osobni pohodli i vlastni penizénaval organizaci
mimoskolnich aktivit dti — v zimé organizoval lyzgské kursy, v lét pobyty u maoe
v Jugoslavii apod. Jejich prostinictvim propagoval eubiotiku, s&sti jeho vychovy tak
byla i p&e o zdravi, snaha o harmonické vztahy v rédaport a pivedonelé vliastenectvi
podloZené évernou znalosti narodnichefin.“2°
V roce 1925 zalozZil na Likiském ostro¥ Détskou farmu, na niz seti ucily formou

hry v piirodk (byla to vlasté prvni Skola v piro, jak ji zname dnes). Prdstnictvim

> Marc, J.:Valky a boje Eduarda Storchin Sustova, M.Déjiny ve $kole — $kola wjinach. 1. vydani,
2010, s. 133

' Rydl, K.: Eduard Storch €esky prikopnik moderni zaZitkové pedagogikyvydani, 1999, s. 9

" Kak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 24; Rydl, KEduard Storch -€esky ptikopnik
moderni zazitkové pedagogildy vydani, 1999, s. 9

8 Mérc, J.:Valky a boje Eduarda Storchin Sustova, M.Déjiny ve Skole — 8kola wjinach. 1. vydani,
2010, s. 138

19 Kak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 27

0 gykorova, I., Matousek, VOd Svatého Véaclava k laim mamut. 1. vydani, 1998, s. 13



D¢tské farmy mohly &i také givyknout praci venku apod. Aby ji mohl financovatusel
se Eduard Storch nakonec vzdat i své archeologibkdy, kterou prodal za 16 000K
ministerstvu Skolstvi a narodni @y, jez ji zakoupilo pro Narodni muzeum. V té dob
jeho sbirka obsahovala obdivuhodny@4() nadob, 60 broniz 20 Zeleznychéei, 1 zlaty
prsten, 50 koghych nastraj, 300 kamennych néastipj15 lebek, 4000 zdanych kousk
st'epi a drobnych pednetii asi ve 100 beddkach a mkolik minci a knoflil.“** Vsichni
jeho ¢innost uznavali, nikdo vSak nebyl schopen ho, akedmancné, podpdit. V roce
1934 proto musel pozemek na Lils&ém ostrow vyklidit.

Roku 1933 se stal Eduard Storgitelem chlapecké 3koly na Kartgwdkud v roce
1937 odeSel ki zdravotnim problérim do gediasné penze (ndjde jen ddéasre, trvale
az od roku 1939). Jeho odchod uspiSitedevsim zraini péi lyZzovani v KrkonoSich
v prosinci 1935, jehoz nasledkem koncem roku 193Kbdce oslepl na pravé oko. ieg
tuto nepijemnost vSak nadale pokiaval v psani a vylepSovani svyckil.dPsat pestal
az roku 1953, kdy mu jeho pétha zdravotni stav zabranily pokovat v dalSi préci.

Svou literarni poistalost se Storch rozhodénovat Viastigdnému muzeu v Hixich
v Podkrkonosi — jeho knihy, rukopisy, fotografik@espondence (mimo jiné i s mnohymi
vyznamnymi osobnostmi — nags A. Jiraskem, M. Majerovou, J. S. Macharem &ida)
mély spolu s ndbytkem poslouzit jako material promé@brazéeského typického ditele
v prvé polovi# 19. stoleti ,Teprve v roce 1977 byla pistalost gedana Literarnimu
archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi, kde bykdrne uspaadana“?®> Sbhirku
archeologickych naléz kterou si vytvéil v Lob¢i u MSena (obsahovala asétptisic
pazourki, velké mnozstvi kamennych miatklina a miznych stepi), pak \noval
Severgeskému muzeu v Liberci.

Eduard Storch zefal 25.¢ervna 1956 v Praze, piifen je v3ak spolu se svou Zenou
na Hbitove v milované LoBi (viz Prilohy). FrestoZze museldhem svého Zivotéelit celé
fadk problént, datkal se i Rkolika oficialnich uznani. V roce 1936 tak ziskalpfiklad
»Rambouskovu cenu za literaturu pro mladez za knihu Volani rodu a poz{ i , cenu
BoZzeny NEmcové hlavniho nésta Prahy pro rok 1948, ktera byla yuznanim osobni
zdatnosti a Usili ve progph oh7ani hlavniho résta i celého narod4?® Sousasti tohoto
oceréni byl i pergzity dar 20 000 K.

2! Kak&, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 103
?2 Bilek, K.: Literarni pozistalost — Eduard Storch (1878-1956) vydani, 1979, s. 5-6
8 Kak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 42



3. Eduard Storch a jeho vztah k archeologii
Eduarda Storcha obvykle vnimamiegevsim jako vyznamného spisovatele, jenz psal

dobrodruzné povidky s pr&kou tematikou. Nkterym z nas seipvysloveni jeho jména
vybavi i to, Ze byl vybornym ditelem, prosazujicim reformuégpisného vytovani
a rozvoj mimoskolnich aktivit zék Eduard Storch byl v3ak takéyznamnym, i kdyz
oficialni wdou nedoceinym archeologem. Préjemu vdcime za znalosti o prakém
osidleni pravého vitavskéhodhu, kde sdm provedékolik dilezitych vyzkue (knovizské
Zarové pohebis® na Maninach, sidligttéze kultury na Palmovce, Kott®e a Libusaku,
eneolitické a tetické sidli& na Vlachovce, vyzkumy v hl@tinskych piskovnach atd3*

Jiz od studentskych let trapila Eduarda Storchakatgjak se vlastnvyvinulo lidstvo,
jestlizec¢lovéka nestval Bah (sctluje to v doslovu ke své knizdgyvoj tvorstva a péatky
cloveka, 1912). Tato otdzka ho takéiyedla ke studiu antropologie, geologie a nakonec
i archeologie. Po svémiiphodu do Prahy se stélenem a pozgi dokonce jednatelem
prehistorického odboru Spdleosti gatel starozitnostéeskych a seznamil se tak s mnoha
podobré zaloZzenymi lidmi. Nejvyznan#gimi z nich byli zajisté Josef Antonin Jira a Jose
Florian Babor. Kroni toho z&al Storch pravideknavstvovat ,archeologické pednasky
takovych kapacit, jakymi bezesporu byli prof. Nitxjegorof. Matiegka, prof. Hasa, prof.
Simek, dr. Babor, dr. Axamit, dr. Vacek, dr. Eisqeof. Chvojka, dr. Prokop, dr. Buchtela
arada jinych*®

Jako amatérsky archeolog podnikal Eduard Stomouhé vychazky do prazského
okoli a podle zaznainve starych spisech, tvarugy a moznosti, které krajina poskytovala
k obZi¥, se snaZil najit paistatky praobyvatel Prah{f® Své zkuSenosti s archeologif
sckloval svym kolegm (v tomto pipact predevsSim pedagdgn) v cetnych ¢lancich —
nap. Jak vykladati doby pedhistorické (1910) aVyklady o pragkém Zivo# (1912),
zarovei je zde také vyzyval, aby ho nasledovali. O svyaaanech se snaziligs\wddit
rovneéz verejnost, a tak publikovabduclanki nejen v odborném, ale i v dennim tisku. Byl
pieswdéen, Ze pra¥ prostednictvim archeologie se mohoutidnawit lasce k pirode
I Ucte k lidskeé préaci a kulturnim pamatkam.

O v3ech svych nalezech si Storch vediligé poznamky, atemz s¥d¢i nekolik jeho
dochovanych archeologickych zapishilZ nich mizeme vyist nagiklad to, Zze kamenné

nastroje vydloval do rekolika skupin podle jejich vzhledti vyuziti — nap. 1Zice, kozliky,

2* Fridrichova, M. a kol.Praha v pravku. 1. vydani, 1995, s. 18
%5 Kak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 101
6 Mach&kovéa, M.:Pravek v dile Eduarda Storchd. vydani, 1970, s. 1-2
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vrt&ky, rydla, hobliky, hroty, Sipky, tluk&, mandle, peéky, kopytka apod. Pro kazdou
z téchto skupin si vytvall svij vlastni charakteristicky popis akteré z nalei navic
pro ilustraci opdtl rovnéZz n&rtkem (viz Rilohy).

3.1. Nejvyznamw@jsi nalezy Eduarda Storcha

Mezi Storchovy nejvyznandsi nalezy pai beze sporwast mamuti kostry objevena

v kanaliz&nim prikopu nedaleko Skoly Na Korép,zbytky zZarovych hrebs popelnicemi
v osad Na Maninach?’ nebo kosti divokych koni, zbytky chat i hioh ohromny mlynek
na mleti obili v osatlna Vlachovce.

Z védeckého hlediska byl ovdem jednim z nejvyznggioh objewt Eduarda Storcha
tzv. vaviinovy list z Libré (viz Frilohy), ktery se ale ddal uznani az po mnoha letech.
»K jeho nalezu doSlo v roce 1908i pucni tézke v cihelr Na Bani — jednom z hlim$
rozloZenych v pasu mezi Libni a Prosekem, kten&iStekolik let sledoval [...}*® Tento
unikatni pazourkovy listovy hrot Zglomu stedniho a mlad$iho paleolitu tehdy Storchovi
unikl a dostal se kdmu aZz o pt let pozdji, navic v dosti Spatném stavu — rozbity
a nelpli sebrany. Storchipsto jiz véervenci 1913 vystoupil s ndzorem, jde, o prvni
typologicky utitelny paleoliticky nalez ¢echach — o hrot typu ,vainového listu*
znamého z francouzskeho mladopaleolitického s@untrék @dmuz tehdy bylyazeny také
jediné znamé prefsky v nasich zemich, hroty z moravskéhiedmosti'?° V odbornych
kruzich to vyvolalo okamzitou kritiku — rozpoutada ,zcela nepochopitelna a diletantska
kampaz, zpochybujici nejenom hrot samotny, ale poslézeéroliodnost samotného
E. Storcha*® Archeologové Albin Stocky a Jan Axamit toti#igli s nasenim, Ze jde
zcela jist jen o podvrh — hrot byl podle nich do Prahiemesen prév z Moravy.
»S odstuperdasu je az dojemné, jak byli tehdejsi ,profesionalrcheologové neschopni

prijmout vyznam vyjim@ého nélezu, aniz by pdoiali ohroZeni vlastni prestizé

3.2. Storchovy archeologické sbirky
O obdivuhodné velikosti Storchovy archeologickérlghi kterou byl kwili pergzam

na Detskou farmu nucen v dubnu 1925 prodat, jsem sezniiiovala vySe. Zajimavé
ovSem je, Ze jiz kratce poté svou sbirku znovu gbmoza nepilis dlouhou dobu se mu ji

poddilo rozskit na tisic fiznych gednetd, kosti, Ulomk apod.

2" Kak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 102

%8 |utovsky, M., Smejtek, L. a kolPraveka Praha 1. vydani, 2005, s. 43-44

29 Lutovsky, M., Smejtek, L. a kolPraveka Praha 1. vydani, 2005, s. 44

%0 gykorova, I., Matousek, VOd Svatého Véaclava k laim mamut. 1. vydani, 1998, s. 95
%1 gykorova, I., Matousek, VOd Svatého Véaclava k laim mamut. 1. vydani, 1998, s. 95
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Svou sbirku pak dale z&r@ obohatil také v Loti u MSena. Jak se totiz ukazalo, jim
koupena chatastala pimo na rozsahlém, dosud neprobadaném naléZfSBrav v této
doke proto Eduard Storch navazal spolupréaci s proflégarAbsolonem z Brna a spéie
se chystali vydat knihiNeolitické sidlis€ v Lob¢i u MSena Karel Absolon (moravsky
geolog, jeskié a archeolog) nechal zhotovit obrazkgkterych Storchovych néléz—

v roce 1951 bylo vytvieeno jiz asi 1155 nakrés podle nichz maiti vyhotovili celkem
708 obrazk. Zbyvalo jen 447 mensich kreseb, Eduard Storck pdaalu pestaval ¥it,

Ze by zamyslena kniha jé3nhohla vyjit. Ri navsgve u dr. Jfiho Neustupného se nakonec
dozwdél, Ze dilo skuténé¢ nevyjde, protoZe se jednd jen o archeologicky &mzyg
povrchovy sbr (oceiovany byly tehdy pouze nalezy z vykopavek vedengthtnim
Ustavem archeologickym). Neustupny navic g@vmdmitl gijmout Storchovy nalezy
do Narodniho muzea a dopoéilunu, aby je rozdal mensim muzeim a Skolam.

Storchova sbirka archeologickych ndilgkterou v roce 1953&noval Severdeskému
muzeu Vv Libercijiz roku 1944obsahovalapresctyri tisice pazourk, mnozstvi kamennych
mlati, Klini, neolitickych stepi.“®® Paset pazourk navic neustéle stoupal diky tomu,
7e Storch vyhlasil so# ve sbirani pazouik— dig, které jich pineslo nejvice, ziskalo
kopaci mé¢, za druhé aréti misto byla kniha.

Jelikoz Storch prosazoval nazor, 7 yyuce davné historie maji byt &ehziovany
obecné, typické a kolektivni rysy a vyklad ma odkest na lokality Zakm znamé z jejich
okoli, snazil se o to i u svych AzakNavstvoval s nimi fizna prazska muzea a podnikal
vypravy do blizkych Kobylispablic, Hloulstina i Libns, kde byla jejich hlavni nalezit
s mnoha cennymi nalezyZapojovani dti do archeologickych aktivit bylo pro Storcha
Zivotni potebou. [...] Storch &il své Zaky sbirat zlomky staré keramiky a jiriédowty
na polich, stanovit kulturnizfslusnost naleg urcovat kosti zvieci i lidské, u ¢ho doma
pak nalezy konzervovatanymi zgsoby (krord uzivani jedovatych latek) a restaurovat je.
De¢ti takto vychované a zaujaté mu pak uz samy h|ésilg v okoli dochazi k vykonp,
zachraiovaly ndhodné nélezy a nosily mu“j Z nalezenych iednta si pak ve Skole
vytvorili viastni muzejni sbirku (kolem roku 191CGlnjiz pres sedmdesat nadobretisice
sttepi prawké a rad stedowké keramiky apod.). Storch navic sestavoval soubory
typickych ukazek, které pak jako archeologické lsbipro studijni éely poskytoval
za ugity poplatek jinym Skolam.

%2 Kak&, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 106
% Kak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 106
% Sklen4, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 230
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4. Literarni tvorba Eduarda Storcha
Eduard Storch byl zajisté jednim z naSich nejvyzmgéich spisovatdél piSicich

0 obdobi pravku, ktery na zéklatiriznych archeologickych naleézytvérel dobrodruzné
piibéhy na rozhrani prézy a populérnawné publikace. OvSem jen malokdo z dneSnich
stenda vi, ze Storch jako zapaleny amatérsky archeolqupaiataké #kolik odbornych
¢lanka a publikaci ¥novanych tomuto obdobi.

Pti jejich tvorke casto vyuzival analogii se Zzivotem primitivnich knierebo etnickych
skupin v jinychc¢astech sita k dophovani mezer v dosavadnim poznani. Odbornici mu
proto vyitali priliSnou beletrizovanost, tj. fpmiru fantazie nepodloZzené materialnimi
objevy, kter4 by se veédeckych knihach v Zadnénripact nengla objevovat. AvSak
piestoze bylo tehdy pouzivani analogii povaZzovaneehai nebezpénou zasadu, je nutné
podotknout, Ze tato zasada j@ognes zceladire pouzivana archeology po celénetgv
jako jedna ze zakladnich metod vykladu archeologickyalezh Rozdil spéiva pouze
v tom, Ze dnesni archeolog jiZ nepouziva termiasdka kultura, ale ho¥odejme tomu

o predindustrialni spoknosti“®

4.1. Storchovy ,odborné“ knihy o praiké Praze
Na zaklad svych poznatk vytvoril Eduard Storch dvknihy o pragké Praze Praha

v prawku (1916) aPraha v dol¢ piedhistorické (1921). Pra¥y proti nim vystoupili
profesionalni archeologové nejiwst.

Praha v pra¥ku, jejiz prvni kapitolu pojednavajici o paleolitupsal Josef Florian
Babor, byla vydana prehistorickym odborem Spobsti Fatel starozZitnosticeskych
v Praze jako prvni svazek v zamyslergde popularre vedeckych praci o archeologii
Cech“®* Storch zde vychazelipdevsim z vlastnich vykép(piilozena je i mapka naléz
na Uzemi Prahy) a z literatury, neproslaesak téngi vilbec ¥deckou kritiku a neodpustil
odbornost. Ohlas této knihy byl proto rozporuplny jedni ji vyzdvihovali jako
priakopnickou publikaci, jini (nap profesiondlni archeolog dr. Josef Schranil z Nafoo
muzea) ji kritizovali kwli riznym zjednoduSenim, mylnym vykiaa a rékolika spornym
adajm.

Situace se pak jaSvice vyhrotila v roce 1921, kdy vySla ro#5i4 verze této knihy —
Praha v dol# piedhistorické s podtitulem Prawky ¢lovek a jeho kultura Storch ji

% gykorova, I., Matousek, VOd Svatého Véaclava k laim mamut. 1. vydani, 1998, s. 9
% Sklen4, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 237
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koncipoval podle projektu Ladislava Horaka, ktegft bznavanym autoremégepisnych
ucebnic a zastdncem tzv. navodnéhgepisu. Horak vydaval od roku 1914 edici
Domovouka Velké Prahy (domovouka neboli vlastéda se v roce 1915 stala sasti
ucebniho planu obecnych Skol, navic silila snahaatlgst na Skoly néstanske).Praha

v dok¥ pi‘edhistorické méla byt vlaste vlastivvdnou ponidckou k prohloubeni Skolniho
vzaklavani, a proto ji tviily jakési ,vychazky na vyznamné lokalitiznych pravkych dob

s vykladent®” Horak vyzdvihoval vyraznyifnos této publikace procitele i Zaky, avak
.pedagog, sazejici na vyslednyingk, neniZze pochopit archeologa, ktery povazuje
pravdivost (by danou soudobym poznanim) za pady zaklad kazdého vykladi?
Archeologové — fedevSim doc. Albin Stocky — @@ziovali metitka wdecka (s ohledem
na obsah jist opravreéne), pedagog Horak naopakétitka obect vzdklavaci (opravang

z hlediska formy).

»,Odbornici (A. Stocky a J. Schranil) nesouhlasifimgma s aplikaci etnografickych
poznatki o ,primitivech* na prawky obrazCech — ta v3ak byla zasadninegpokladem
Storchovy pedagogické popularizacekieré vwcné chyby a nekritické soudy jim pomohly
Storcha jako archeologa v podstainemoznit

Karel Sklen& vidi problém pedevsim vtom, Ze Storch sice wytivovlastivédnou
knizku, avSak fisuzoval ji i wdecké ambice.Na jedné stra# tvoril vyklad pro mladez
a tim ospravedioval své nedostatky, na druhé s#aale ve snaze dokazat svou kvalifikaci
zabihal do takové odbornosti, Ze text ztracel ckimrajednoduchého pdani a staval se
jakymsi hybridem — ani to, ani ori8’ Marie Fridrichova pesto ocauje, Ze se jednalo
o publikaci, ktera shrnovala vSechny tehdy dostugm@vy o archeologickych nalezech
v Praze i vysledky Storchovych vlastnich vyzkymdiky ¢emuz se stalangpostradatelnou

pro vSechny badatele na dlouhou daBt

4.2. Prvni beletristické pokusy
Zajimavosti je, Zedkoli se o tom filiS nevi, zcela prvni beletristické pokusy Eduarda

Storcha se zabyvaly socialni tematikou. PoviBlyuska Na hald?, Ve spolkua Tyrman
— hornik z cyklu Ze severdeského reviry jez vysly roku 1902 ve &tniku Jednoty,

vznikly béhem Storchova isobeni v severnicBiechach a zachycovaly zdejsi ngané

pongry.

37 Sklend, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 240

% Sklend, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 239

39 Lutovsky, M., Smejtek, L. a kolPrawka Praha 1. vydani, 2005, s. 72
0 Sklend, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 241

“L Fridrichova, M. a kol.Praha v pravku. 1. vydani, 1995, s. 18
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Vedle jiz zmitovanych odboréiladknychélanki a publikacipojednavajiciclo raznych
archeologickych nalezech, inimz musekelit neustalé kritice, Zal Storch po fichodu
do Prahy psat také roaztié historické povidky (@ Noc filipojakubska Prichod Slovani
do Cech Libu3e a FFemys| Horymir a dalsi), ¥tsina z nich ale brzy upadla v zapamnn
Témito povidkami obvykle fispival do fiznych¢asopis — nag. do ¢asopisu pro mladez
Vzk¥iSeni do pedagogickéhtasopisuKomensky apod.

Uspich pisel az ve chvili, kdy se Storch zaiih na nejstarsi obdobi nasicljieh.
Udeélal to i kwvili tomu, Ze chil détskym cten&tm pribliZit to, co sam obdivoval a@m se
tehdy vSeobeenpiilis nemluvilo. Pragk nebyl sodasti @&jepisného vytovani a ¥tSina
ucitela se jakymkoliv zminkam od&m vyhybala, protoze tuto latku povazovala za velmi
naranou a pro zaky jen obtiZrpochopitelnou. Eduard Storch byl jiného nazorusav
nikdo tomu po dlouhou dobu ngoval sebemensi pozornost. Rrgwroto se rozhodl vSe
zpristupnit poutavymi dobrodruznymitipéhy z jednotlivych adobi naSi historie, v nichz
by byly zahrnuty vSechnyitkeZité charakteristiky @froda, zgsob Zivota, kultura a uni,
sidlis&, spol&nost, duchovnost atd.). Téincela Storchova tvorba bylagena myslenkou
,dat ceské Skole cyklus beletrizovanyefry’ek pro jednotliva obdobi praku.“** Navic
neni bez zajimavosti, Ze mnohé Storchoipdhy byly ,predevsim interpretacemi jeho
vlastnich vykopavek? Lze tici, Ze nebyt jeho blizkého vztahu k archeologio todnes

velmi oblibené povidky by nejspiSébec nevznikly.

4.3. Storchovy knihy o pra#ku a raném stedowku**
Povidky Eduarda Storcha byly vlastjakousi ,mnohadilnou neformalini cabnici

déjepisu, ktera zahrnuje vyvoj nasi splesti od starSi doby kamenné az da'gtki
budovaniceského statu v 10. stol&fP Vychazely viceménv chronologickém padi a je
na nich doke patrny Storchv hluboky zajem o archeologii i zku$enosti, kteigkal svymi
vyzkumy a studiem odborné literatury (archeologiekiistorické). Zaroveje vSak znat,
Ze i nadale &staval v prvnifadt predevSim pedagogem, coz se odrazi veslaxdci
a vychovné funkci jeho knih. Timto se odliSovaliady svych sotasniki (nag. Jaroslav
Petrbok, Jan Eisneti Jan Filip), ktéi se rozhodli ufednostnit svou &deckou drahu
a pedagogice setrovali jiz jen okrajo¥.

2 Sklend, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 261

43 Sklend, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 273

4 Cela tato kapitola byla vyt¥ena pedevsim na zakl&knihy: Sklend, K.: Bohové, hroby aditelé.
1. vydani, 2003

5 sykorova, I., Matousek, VOd Svatého Vaclava k laim mamut. 1. vydani, 1998, s. 9-11
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4.3.1. STARSI DOBA KAMENNA—PALEOLIT
Prvni historickou knihou, kterou Eduard Storclatgpsat, byliLovci mamuii. Text,

jak ho zname dnes, vSak vznikal dlouhyiibet let — koneéna verze vysla az roku 1937.
Z pavodni verze, ktera se jmenovafovek diluvialni a vysla roku 1907 v prvnim &oiku
¢asopisuRozhledy mladeze bychom jej poznali jen &ti. Clovek diluvialni mél pavodns
dvoji provedeni — prvni verze byla pro Zaky, abyali vice zajimat o probiranou latku,
druh& verze pak byla pra@itele, aby ¥déli, jak danou latku vysstlit svym zakim.

Podrétem k nandtu byl Storchovi nalez mamuti kostry v kanatiaem vykopu pobliz
Skoly Na Korak (pod Bulovkou) a nalez kosti divokych koni v cifteha Vlachovce.
Prestoze se jednalo o pémé kratkou povidku, Eduardu Storchovi se do ni pitdla
viésnat vSechny podstatné rysy daného obdobi. Archewéo ji tehdy pijali vcelku
piiznivé, rozporuplné reakce vyvolala naopakadach ditelstva — jedni ji vyzdvihovali
jako prvni praktickou ukazku reformniha@jepisu (nap. Ucitelské noviny NaSe doba
Vzadlani lidu, Ceska SkolaVolna Skola Skola naseho venkoveestnik jednoty ditelstva
apod.), druzi ji odsuzovali jako dobrodruznou (é&mikou) povidku, ktera do Skol
v Zzadném fipact nepati.

Clovek diluvialni byl Storchem zp@htku vniman fedevsim jako &ebni ponicka,
a proto obsahovaletné odborné vyklady. RedaktBédictvi Komenského Josef Tima
v3ak pozdji Storcha peswddil, aby vSechny pedagogické pasaze odstranil aghathe
pouze beletristicky text. Eduard Storch tedy odBowgklady vypustil a knihu doplnil
o dalSi pibehy, v nichz se snazil zachytit jednotlivé rysy sgabsti i kultury starSi doby
kamenné. Naze¥€lovek diluvialni navic zngnil na pro éti mnohem zajimayjsi nazev
Lovci mamuii. Kniha vysla y z&i 1918 v xdictvi Komenského jakeeti vydaniCloveka
diluvialnino s podtitulenCteni o praobyvatelich zendeské a s usheckymi ilustracemi
[...] malife Jaroslava Panusky® Méla celkem pt kapitol — Hoch s Bilé skaly,
Na mamuta, Novy r#lnik, Sobi a Hlad. Autor z ni musel vypustit i g8ay své
poznamky podtarou, tyto poznamky se ale v pé@ich vydanich oft objevuji. Lovci
mamuti byli kritikou prijati velmi dole, a tak je Storch dale upravoval a réagal.

Roku 1931 vysla knizkd lovecké tlug, jejiz & se odehrava v Posazavi. Eduard
Storch zde oft vyuzil owiené motivy kradeze okira nalezu zlata. Dalsi povidiuovci
sohi a mamufi uverejnil v roce 1932 wasopiseMaly ¢tenar. Tato povidka se odehrava
v moravském Redmosti u Rerova a poprvé se v ni objevuji postavyeidika Mamutika

“5 Sklend, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 253-254
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a chlapce Kogema, které zname z dnesnich Lbwvaamufi. Do znamych ¥stonic pak
Storch zasadiliibéh, ktery pojmenovaV/éstonicka Venuse

VSechnatii dila se nakonec rozhodtipojit k jiz existujicimLovaim mamuii, protoze
chtél zachytit cestu praské loveckeé tlupy fes celou Moravu az na litigkou Bilou skalu.

, To byl jednotici motivdje, kuili kterému Storch leccos'gpsalci dopsal, dokonce jest
vlozil cely dil o pobytu tlupy v jeskynich Moravské&rasu (ten nemohla na cegt Podyji
do Predmosti minout) a vechny kapitoly propojil tynsatami**’

Nové, ale porérné rozsahléLovce mamug zpaiatku nechtlo Zadné nakladatelstvi
piijmout. Trvalo cely rok, nez se jeftijnu 1937 rozhodli vydat nakladatelé z VrSovic,
Touzimsky a Moravec Kniha byla dopléna ilustracemi a barevnou obéalkou Zkia
Buriana. Teprve od svého patého vydani maji teolyci mamuii podobu, jakou zname
dnes. TouZzimsky a Moravec pak vydavali StorchovinkmaZ do roku 1949, kdy bylo
nakladatelstvi zruSeno. Poté &yndétskou literaturu vydavat jen Statni nakladatelstvi
détské knihy (SNDK, poz#si Albatros) a Mlada fronta.

Ve snaze prosadit dilo jako povinnogtskou ¢etbu na Skoladch vysSlo v roce 1946
ve Statnim nakladatelstvi jeéStkracené vydaniovai mamut: nazvané.ovci mamuii

na Bilé skale které ilustroval Onigj Sekora.

Prvnim dilem, jimZ se Eduard Storch zapsal desgomi ditskychétenédu, vdak byla
dnes jiz zapomenuta knizlgvot v prawku, ktera vychazela v letech 1911-12 v seSitech.
Toto dilo vyvolalo velkou nevoli u katolické kritjk protoZze zde vystupovaly biblické
postavy (A-Dam, E-Va, A-Bel, Kai-N), cozZ katolichimali jako znevazovani biblickych
dgjin. ,,C. k. zemska Skolni rada v Brfil. 5. 1914 nédila vyradit knizku ze Zakovskych
knihoven Skol obecnych acgrianskych, protoze urazi nabozensky cit a odporuféezeai
ministerstva kultu a vyovani z roku 1875; na fe 1915 k tomu doslo i €echach**®
Znovu povidka vy$la aZ servenci 1941, tentokrat ale pod nazvénpradloveéku. Storch
pro jistotu @ibeh trochu upravil a zemil i jména hlavnich postav — z A-Dama se tak stal

Tatan, z E-Vy Mamam a z A-Bela a Kai-Na Skokie¥.

4.3.2. MLADSI DOBA KAMENNA —NEOLIT A ENEOLIT

V roce 1909 byly vydany povidkgapas na hradistia Pifed sedmi tisici létykteré
popisuji obdobi neolitu a eneolitu. Slo viasm ukazky z chystané knihgraha v dol#
kamenné jez byla dopltina ilustracemi MikoldSe AlSe a vySla zanedlouhcp®bo jejim

" Sklend, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 255
“8 Sklend, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 260
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vydani v3ak kritici Storchovi vytykali jehasté analogie, tj. dapdvani mezer v historii
obdobnymi vyjevy (vyuZival hlawnchovani a zvyky indidnéi africkych divochi), a (ilis
suroveé a krvavé scény nevhodné peb.Ke kritice se pipojili také archeologoveé, jejichz
doménou byl prayvzentdélsky prawk. Oni oviem w¥tsinou Storchovy povidky uznavali,
odmitali je jen jako knihy odboémistoricke (djepisné).

Eduard Storch nakonec knihdepracoval a zbavil ji vykladového aparatu (podobn
jako Lovce mamuk) a roku 1932 ji nechal vydat pod nazvémVeliké ieky. Podréitem
k jednéz epizod byl nalezskréené kostry vykopanéigstaviy domu v Bubnech a nedaleko
ni jamy s popelem;jiktkami a stepy“*°

Do mladSi doby kamenné se znovu navratil roku 1889, napsal a velmi brzy také
vydal Osadu Havram, s dalSim &tskym hrdinou Havranpirkem.

Posledni povidkou o tomto obdobi vSak byldvaiehava (pojmenovana podle hlavni
hrdinky), na které Eduard Storch pracoval od 168411 Tato kniha ®a pojednéavat
0 matriarchatu a jeho konci v mladsi ddkamenné. Dokafena byla roku 1947, kratce
poté ji Storch pedal svym nakladatii, Touzimskému a Moravcovi. Po zruseni jejich
nakladatelstvi knihu nabidl SNDK, které ji vydalgarvnu 1950.

4.3.3. DOBA BRONZOVA

Prvni povidkou o dabbronzové byl jizCarodéjiv uéednik z roku 1910, ktery ale brzy
zapadl. Eduard Storch pagdtuto povidku z#adil spolu s povidkamP#ichod Cechi
aV prawku do knizkyV Seru davnych &k, kterd vySla v roce 1920. Padem k jejimu
nanttu mu ogt byly jeho archeologické nalezy pqazistatky chat a hroby staré osady
na Vlachovce, kde vykopal dokonce obrovsky mlyaekleti zrii a ,zbytky Zarovych
hrobii s popelnicemi v os&dNa Maninach*°

NejznangjSi povidkou o této dabje vSakBronzovy pokladktery vySel v kétnu 1932
a v remz je zpracovan hromadny nalez 26 bronzovych jefdicspinani atvu. K tomuto
objevu doslo v roce 192%iptézbé kamene v lomu pod horou Besidkou kdesi dtiNa
na Ribramsku. Eduard Storchehlice od nélezce koupil a il je do své soukromé
archeologické sbirk{>*

V srpnu 1932 pak Storch napsal fefitdnu knihu o dobbronzové, a td/olani rody,
které bylo vydano Statnim nakladatelstvim roku 1934apséani této knihy ho inspirovala

* Mach&kova, M.:Pravek v dile Eduarda Storchd.. vydani, 1970, s. 2
0 Mach&kovéa, M.:Pravek v dile Eduarda Storchd. vydani, 1970, s. 2
* Sykorova, I., Matousek, VOd Svatého Véaclava k laim mamut. 1. vydani, 1998, s. 67
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zprava v novinach, nazvarmdvandctilety eskymacky hrdingodle niZz chlapec z Ontaria
zachranil svou matku a bratra, kdyz jeizgieny do sani dotahl asi 160 nikp zasézené
plare do stanice Wager Inlet. Eduard Storch tuto cestysesadil do doby bronzové.

4.3.4. DOBA ZELEZNA

V roce 1932 z&ala vznikat i dal$i Storchova kniha, tentokrat bidbelezné, ktera byla
vydana jiz na podzim toho roku v kmském nakladatelstvi Epos. Byl ilomeny mé
(pavodre Zelezny mé), tvoreny sedmi povidkami.ento béh je vyjimeny tim,Ze neméa
détskeho hrdinu. Kladnymi postavami jsou tu Marobudléa z jeho okoli, zapornymi pak
Katvalda a jeho druzi. Jelikoz Storchved| Slovany d@’ech v dob bronzové, @i je tu
samoZejry i vdol¥ Zelezné, a tak i markomansky panovnik Marobud rig nej

Slovan. >

4.3.5. OBDOBi SAMOVY RiSE

Na piibéhy z doby starych Slovara jejich zapasu s Avary v 7. stoleti naSeho laetapo
se Eduard Storch zatil jiz v dobd prvni swtové valky. Slo mu tehdy fpdevsim
o vlasteneckou podpotieského naroda, a proto porusil chronologickou pgsiost svych
dél. V fijnu 1917 vySla jedna kapitola z jehfigsavované knihysamo Osvoboditekterou
nazvalBohatyr Vratislav Cela kniha vydana nebyla, protoZe jeji &&jiz nebyl v dol
samostatné republiky aktudlni.

K této tematice se Storch &pnavratil aZz v roce 1934, kdy vysla povidkanackou
stezkou Jejim hlavnim hrdinou byl mlady Nik (tj. Nikdo) jaho ,lesni chlapci, ktg
pomahali Samovi zwkit nad Avary. V dubnu 1947 byla tato kniha vydamaovu,
tentokrat ovSem pod nazvdirdina Nik.

4.3.6. OBDOBIi VELKE MORAVY A P@ATKY CESKEHO PREMYSLOVSKEHO STATU

Némecka okupace po roce 1939 Eduardu Storchowirgrekomplikovala psani o boji
Velké Moravy aceskych knizat s vychodofranckai8i (tedy s dneSnim dxheckem).
V roce 1939 se autor chystal vydat knikiezi vychodem a zapaderdeji nazev se vSak
piilis nelibil, a tak ji nakladatelé Touzimsky a Meea (samoiejmé se Storchovym
souhlasem) vymysleli ndzev novyQ-Dévin a Velehrad Jde o Storchovu nejrozséahlejsi
literarni praci, srétujici i k dosglému ¢tendi; opét bez @tského hrdiny. Nakladatelé se
rozhodli obejit cenzuru tim, Ze knihu vydali v $eéh. Teprve poté nasledovalo knizni

vydani.

*2 Sklen4, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 275
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DalSi knihou z téZe doby bylastaveny pival, odehravajici se v okatieského M3ena,
odkud pochazela Storchova manzelka. TouZimsky aaiar ji vydali v prosinci 1939,
opét v seSitech. Cenzura ji néjde povolila (odstra¢na ntla byt jen mapka a slovo
.Némci* mélo byt nahrazeno slovem ,Frankové®), avSakigggem roku 1940 rukopis
zabavila. Eduard Storch podal odvolani a jiz v duli®40 mohiZastaveny pival vyjit
knizre.

Posledni Storchovou knihou, zabyvajici se temattkoje deskych knizat s &nci, byl
Me¢ proti mei, ktery vSak jiz nerl podobné &tsti jako gedchozi dilo. Cenzura jej nejen
zakazala, ale zabavila dokonce i jeho rukopis,ykteavratila az koncem roku 1942.
Samozejmeé bez povoleni k tisku — pro mladez totiz neékbyt v té dok vydavano nic
historického bez nacistické tendence. Kniha byldéwma az po valce, v anoru 1947 s datem
1946.

4.4. Posledni léta Storchovy literarnfinnosti
Nova doba Eduardu Storchowiils negéla, a tak rdl s vydavanim svych knizek stale

vétSi problémy. Za Rakouska bylAliS pokrokésky a lewacky, o par desitek let pagd

zase uZ beznajhé zaostaly a burzoaznf“>?

Patatkem 50. let se chystal spolu s prof. Karlem Absein vydat jiz zmiovanou
publikaci o svych nalezech v okoli Lé—Neolitické sidlis¢ v Lokéi u MSena Nakonec
byl ale dosti nevybiravodmitnut, coZ ho velmi zasahlo.

Tato zkuSenost spolu s horgicim se zdravim igiamakonec fispsla ke Storchovu
rozhodnuti ukodit literarni ¢innost a ¥novat své sbirky muzeim, ktera & mela zajem.
Teprve po jeho smrti socialisticka kritika obratdez&ala tohoto stale velmi popularniho

autora prohlaSovat za svého ,bojovnika za sociaigsm

4.5. Charakteristika Storchovych povidek

»Historickd povidka a roman s naty z kulturnich Gdobi lidské existence /4vo

slovesny typ, jenz méa sveé zvlastni narodni i va@edbenisto v literatte. Mér casto se
mizeme shledati v pisemnictvi s tématy z débyhistorické>* Eduard Storch se vSak
zametil prdvwe na pra¥k a na gkolik nasledujicich staleti, o nichZz u nas neexistaddné
pisemné prameny (vime o nich jen velmi malo ze aatmich kronik apod.). Vytvil

celoufadu cl, zabyvajicich se obdobim od starSi doby kametn@arsznikéeského statu

*> Sklend, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 288-289
> Bulanek-Dlouhan, FPiinos Eduarda Storcha literata pro mladeZ1. vydani, 1938, s. 3
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v 10. stoleti. Jeho povidky o pkkw pak pati mezi nejlepsi svého druhu a mnohé z nich
byly vydany i v zahrawti (nag. knihaLovci mamuiz byla greloZzena i do japonstiny).

Dila Eduarda Storcha jsou priméraréena @¢tem, a proto se v nich prolindjinkce
esteticka (¢ten& se ma bavit, rozvijet svou fantazippznavaci (dit¢ se ma nenasit
pomoci poutavéhoifiéhu, seznamit s historickymi fakty) didakticka (prostednictvim
vzoru v d¢tském hrdinovi musi bytten& vychovavan k ufitym hodnotam aj.). Jednotliva
dila byla vytvdena na zakladpravidel dobrodruzného a historického romardakjadni
slozkou je bohdtrozvity, vzruSujici a napinavyjdjenz predpoklada geograficky otaany
prostor, a ustedni muzska postava (dvojice, par, mala skupinkstagd hrdinského
typu“>® Storch navi¢asto vyuzival dynamicky motiv cestyshem niZ jsou jeho hrdinové
nucenicelit mnoha nebez@ém i ohrozeni Zivota (n&pLovci mamuiz, Bronzovy poklad
Volani rodu). Hlavni postavy obvykle vynikaji svou silou, chlkterem a moralnimi
kvalitami — jsou odvaznig¢estni apod., ixcemz obdob#é jako v jinych historickych
dobrodruznych romanech s&tpo vSemocnost dobrodruzného hrdiny projevuje j@fasti
na riznych velkych udalostechiglusné doby®® Podle literarni teorie je za historicky
povazovan kazdy roman odehravajici se v @phiz autor nezna z vlastni zkuSenosti
a svou fikci opira o zprogdkované informac€’ V piipads Storchovych d, jeZ se
odehravaji pevazié v doke prawku, tedy nemize byt o jejich histotinosti zadnych
pochyb. V této souvislosti je pakeba zminit roviZ skuténost, Zze aby Eduard Storch
piibéhu — ,Autor evokuje minulost v jeji barvitosti a ,smysjufde mu o ¥rohodnost.
Dociluje ji diky své obeznamenosti s historickotkdd a hlavd umeleckou stylizaci
zamyrenou na pravépodobnost>®

Eduard Storch zastaval nazor, g whusi byt hlav Zivy, poutavy, pravépodobny
a odpovidajici dok o niz referuje. Uplna historicka spravnost pg mebyla az tak
dulezita. | ges jednoduchy sloh a vyrazovou strohost psal velpnavdo¥. Déti jsou
vtahnuty do dje a nemaji problém si vSe Eivwredstavit. Ztoto#iuji se s hlavnimi
postavami a touzi zazigco podobného jako ony. Dojem jisté starobylostickvgribéhi

se pak autor snazil evokovat zejména zastaralywmstopgadkem.

*Mocn4, D., Peterka, J. a kdEncyklopedie literarnich Zafir 1. vydani, 2004, s. 118
* Mocn4, D., Peterka, J. a kdEncyklopedie literarnich Zafir 1. vydani, 2004, s. 118
> Mocna, D., Peterka, J. a kdEncyklopedie literarnich Zanr 1. vydani, 2004, s. 239
¥ Mocna, D., Peterka, J. a kdEncyklopedie literarnich Zafr 1. vydani, 2004, s. 240
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Vzhledem ke svym nézim se Storch snaZil o co néfsi ,faktografickou pesnost
a o didaktickou nazornost/péhi.“>® Kromé pramer historickych a archeologickych
cerpal i z pramein piirodopisnych — zapisoval sizné ¢lanky o zvfatech a o rostlinach,
aby mohl pozdji ve svych dilech vSe popsat co ngphodreji. Jeho dila se tak opiraji
o védecky zaklad, ktery jed&tem zgistuprén poutavym djem. Obvykle maji vyrazh
nawny charakter, coz je déd patrné fedevsim naDsad? Havrani, k niz autor fpojil
také ,zawrecny soubor otazek a Ukbpro ctende: Kterak byla naSe vlast osazena v&ob
kamenné? Ktera domaci zafa praci lidé chovali a které kovy znali? Zahrajte Arpdé
divadlo na motivy knihy! \/gZ totem a pomaluj jej barvartii?

Celym Storchovym dilem tedy prochéazeji zakladni prvky — strizlivy, uslechtily
a zdravy sloh, romanticka¢epbvost se zvickenym vidnim zapadlych @i, a wdecka
zakladnayedouck prohlubovanipoznatk.“®* D& povidek byva obvykle slozennskolika
jednotlivych epizodti pribéhu, jeZ jsou propojeny tymiz postavami. Vyjimkiegdstavuje
napiklad Bronzovy pokladktery je tvden jedinym souvislymibchem.

Zéakladem pragkych povidek Eduarda Storcha jsou vyznamnéa archaia nalezist
v Cechéch i na Moray do jejichZz okoli autor situoval svéipshy — Lovci mamuii se
odehravaji \Dolnich Westonicichy Moravském krasw Predmosti u Rerova,ve stednich
Cechéach a v Praze) Veliké ieky a V Seru davnych & jsou zasazeny do Prahy,
v Bronzovém pokladye popsana Praha a nalezigti vrchu Besidka naitbramsku apod.
Eduard Storch kazdy nalez doplndjakym piibéhem a jednotlivé ifibéhy poté pospojoval
do uceleného, velmi poutavéh@jel Tato beletrizace nasSich nejstarSichind souvisi
s jednou z hlavnich zasad Storchowjegisné reformy, a to:Cim mensi jsoud, tim vice
beletrie do djepisu*®?

Cilem Eduarda Storcha bylo, abytsky ¢ten& prostednictvim poutavého ifoehu
ziskal odpovidajici fedstavu o Zivat prawkych lidi, o jejich vzhledu, kultie i zpisobu
obzivy. Velmi dilezithd pro ®gj byla také tehdejSi fauna a flora — v&tSim¢ svych knih
proto wnoval velkou pozornost popisdipdy. Nenapadhtak svéétende vedl i k lasce
a uct k Zivotnimu progedi. Ve snaze co négsrEji zachytit chovani praskych lidi
vyuZival ugité analogie s indiany, Eskymaky jinymi primitivnimi kulturami, jako jsou
nagiklad africti divosSi apod. Inspiraci pak hledal viznych cestopisech, které byly v té

dob2 velmi oblibené.

%9 Kak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 168

%0 Sykorova, I., Matousek, VOd Svatého VAclava k lasm mamut. 1. vydani, 1998, s. 23
®1 Bulanek-Dlouhéan, FPrinos Eduarda Storcha literata pro mladez1. vydani, 1938, s. 11
%2 Sklen4, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 242
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Jak jsem jiz zminila vy3e, Eduard Storch psal aédky z doby historické.iPjejich
tvorb¢ vSak postupoval od jedné udélosti k dalSi, sreitachytit co nejvice historickych
Gdaji a historicky doloZzenych osobnosti. To se odrapiledevSim na kvalit déje —
piemira &chto informaci oslabila jehofipnocarost a srozumitelnost. Tyto povidky proto

obvykle nedosahlyiflis velké obliby a nakonecit8inou upadly v zaponéni.

4.5.1. POSTAVY A JEJICHREC

Postavami Storchovychibjsou grevazié velmi staténi, skromni asestni lidé, ki& se
fidi jen svym rozumem afipodnimi zakony (vira v bohy proénténmet neexistuje).
V popiedi jsou zejména mladi chlapci, autor ale nezapéraim na divky, a tak se v jeho
dilech objevuji i diwi hrdinky, zcela rovnocenné chlams (nag. Minehava, Kvta
z Hrdiny Nika, Radislava z&astaveného fivalu a dalsi).

Postavy jsou fevazié kladné — kromd dobrych vlastnosti vSak obvykle majigjakeé ty
horsi,¢imz se piblizuji détskémuctendi. Nejsou dokonalé, protoze nikdo nawvtakovy
neni. C¥ti se s nimi mohou snaze ztotoznit, jejich hrdings@ gece zcela stejni jako ony,
je tedy pro & mnohem jednodusSi nasledovat jejich vzorucié se od nich. V tomto
piipadt v3ak neslo Eduardu Storchovi jen o to, aby sedtizwédélo néco o pravku, skrze
postavy svych knih cBk ¢tende také vychovavat Kestnosti, hrdosti, pravdomluvnosti,
skromnosti, lasce kifrod a casté&né i archeologii apod. Snazil se je @ituo zhoubnosti
touhy po moci a bohatstvi — jeho hrdinové tim vgioto okazale opovrhuji. Patrné je to
piedevsim VOsad Havrani a v Bronzovém pokladu(zminka o netlezitosti zlata je
i v Lovcich mamui, tam je to vSak podméno i tim, Ze pro tehdejsi lidi &o cenu jen to,
co se dalo jist nebo jinak prakticky pouZit). Toglwamoci a bohatstvi péapodle Storcha
mezi nejhorsi lidské vlastnosti, usuzuji tak prate,tSina zapornych postav z jeho knih
touto vlastnosti oplyva — ve svém zajmu jsou pakopay i €ch nejohavjSich ¢inu,
vrazd a loupezi, za vSe ale nakonec po zasluzatzaptlo je tak vZzdy potrestdno. Myslim
si, Zze autor zifaznil pra¥ tyto néesti také proto, Ze jemu osabbyly zcela cizi. Eduard
Storch byl sil# levicows zanmeieny — velmi mu vadila $¥ova bida a otrgeni lidi a gal si,
aby se to brzy zgmilo. Ze svych vlastnich pén organizoval izné mimoskolni aktivity
déti — aby ziskal pa#ebné finance na provozéidké farmy, vzdal se dokonce i své shirky
archeologickych naléz Jen velmi malo lidi vSak bylo ochotno mgjak pomoci, a tak ji
nakonec stegamusel zaiit. DalSim divodem je pak podle mého nazoru také skutet,
ZevétSinajehodél vzniklav obdobimezidvémaswetovymi valkami,jejichz hlavni gicinou

(ostatrg jako je tomu u #tSiny valek) byla pr&v ona strasliva touha po moci a bohatstvi,
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kvuli niz zcela zbyténé zeniely miliony lidi a mnoho ostatnich muselo Zit di&yatné
hospodé#ské situaci v neutitelné bid. V Lovcich mamué Storch dokonce ifmo tika:
»Chtivost, loupezivost bylariginou této pravké valky — stejhjako tomu byva ve &
doposud-®®

Jednotlivé postavy jehoédmaji obvykle jména vyjadijici tésny vztah s firodou,
povahu, vzhledi schopnosti svych nositel Fri jejich tvorbs se Eduard Storch inspiroval
zejména u indian Jména jsou velmiasto zoomorfni, bii jednoslovna, nebo rozéha
napadnym charakterizaim piviastkem, ktery nejlépe vystihuje jejich nositélgtvorena
jsou obvykle na zakladmetafory, metonymig€i synekdochy. VyrazhodliSena jsou pak
jména postav jinych rdddi kultur, Eduard Storch se tak snazil jestce posilit rozdilnost
mezi nimi. Tato jména jsou obvykle sémanticky #ash a z#ji exoticky.

Jelikoz si tehdejSiada nebyla filis jista, jaké byly dorozumivaci moznosti p&kych
(zejména pak paleolitickych) lidi, adido obvykle obchazeli tim, Ze se vyhybalimpé
ieti. Eduard Storch byl viakigswdien, Ze dtska literatura fmou ie¢ obsahovat musi.
,Pro vyjadovani dosplych hledal Storch vzory v jazycich#jpodnich néarod*, pro déti

v détském zpisobu vyjadovani“®*

Ve vSech jeho dilech hrajgimaie¢ velmi dileZitou
roli, protozZe jejim progednictvim se&tend& dozvida mnohodezitych informaci, které by

bylo velmi obtizné stlovat jen pomoci fibéhu.

4.5.2. ILUSTRACE

Nedilnou sowéasti Storchovych povidek jsou sarfgjmy ilustrace, bez nichZ setdka
literatura nemze obejit. Jedinym ilustratorem, jehoZz zna kazdgsdictend, je pitom
Zdergk Burian. Spojeni povidek s jeho kresbami se vialo snaprostou samgmosti
az v 50. letech v SNDK, do té doby je ilustrovadéadada autal, riznych styii i piistupa.
NejvyznamigjSimi z nich byli Oldich Cihelka, Jaroslav Panuska, Jan #umak ¢i Ondiej
Sekora.

Prestoze Zde¥k Burian svymi obrazky doplnil jiz prvni kompletnvydani Lovai
mamutz v roce 1937 (Slo o obalku, 55 perokreseb a 3 kreégbkou), neodmyslitelnym
ilustratorem Storchovych knih se stal aZ po roce1]1®dy z&aly byt tyto knihy vydavany
v SNDK pouze s jeho kresbami. P&aproto je dnes vnimame jako zcela sarapmé.
Burian ilustroval celkem jedenactldEduarda Storcha. Obetizefici, Ze u svych kreseb

uplatioval predevSim realismus a l@giost — charakteristicka je prog n,anatomicka

83 Storch, E.Lovci mamut. 15. vydani, 1986, s. 167
% Sklen4, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 304
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presnost, dokonala znalost préedi, s ni souvisejiciéena spravnost a v neposlediaide
osobité zvladnuti techniky kresBy V&echny ilustrace jsou velmi realistické, dobrcaué
a pokné, a pestoze jsou &decky [Fesné, #stavaji srozumitelné a lehce pochopitelné.
Navic je v nich zachycen pohyb a Zivot, coZ si velobre uwdomoval i Eduard Storch.
llustrace Zdeka Buriana v3ak byly i kritizovany. Mezi jejich neéjSi odpirce patili
zejména Onikj Sekora, Stanislav Neumann, Zd8erHlav&aek a FrantiSek HoleSovsky,
ktefi témto kresbam vytykali f@devsSim f#liSny naturalismus a nevhodnost prétid
Charakterizovali je jakouymeni trpre opisujici girodu, zbavené fantazie, prosté SirSiho
spole'enského obsahu a otrocky kopirujici realny ma@ePricinou odporu byla ale spige
zaujatost kritik vaci samotnému maii, nez Spatna kvalita jeho kreseb, které jsou dagos

velmi oblibené a uznavané.

4.5.3. NAZORY ARCHEOLOQ@/
Kazdé obdobi prasku nabizelo jiné firodni, a tedy i Zivotni podminky. Lidé si

po staleti zachovavaji kolektivni patnjejimz prostednictvim se uchovavaji informace az
z doby bronzové. JeStale pak saha tzv. kolektivni zkuSenost, diky siifiz od starsSi
doby kamenné po generacgegavame informace o tom, které houby, ipdesni plody
(boravky, jahody, ostruziny, maliny aj.) jsou jedlé eléd ne, jak se pracuje &nymi
nastroji (nap. s kladivem, sekeroti srpem) apod. O tom, jak vypadal Zivot v piiay,
nadm to mnoho i@, presto ale uiitou predstavu mame. Vytidi jsme si ji mimo jiné

i na zéklad ¢etby Storchovych povidek.

Pres utité problémy ve své délje dnes Storchovo dilo agevano i mezi ¥dci, ktef
vyzdvihuji predevsim to, Ze Eduard Storch bylybornym archeologem a v3echny jeho
prace jsou podloZeny ulladnou znalosti archeologického materialu. Samvadd
vyzkumy a publikoval odborné pr&t¥ Mnozi dnesni odbornici navic zastavaji nazor,
Ze pra¢ jemu vd¢i archeologie za popularizaci svych vysleilla za to, Ze vyznamnou
merou prispel k prolomeni starych tradic, které branily rozi obsahu Skolnihoegepisu
hluboko zpt do davnych dob, kdy se vytely zaklady ny#Si lidské spolénosti
a sociélnich-adi.“°®
Eduard Storch doké&zabttskym éten&am zabavnou formouijbliZit mnoho ¥deckych

poznatki, které by v oficialni podabmohly byt €Zko srozumitelné i dogfym, a postaral

% Prokop, V.:Zderek Burian a paleontologiel. vydani, 1990, s. 23

% Prokop, V.ilustrator Zderk Burian. Monografie a soupis dild. vydani, 1995, s. 59
" Havel, J., Kovék, J., Novotny, M.Kde bydlely Venusd. vydani, 1989, s. 147

% Hrala, J.Doslov In Storch, E.Lovci mamut. 15. vydani, 1986, s. 298-299
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se tak o jejich popularizaci. ddteré dti si diky jeho kniham naSly cestu k archeologii
a zaaly se ji profesionath¢i amatérsky wnovat. U mnoha ostatnich alesipezbudily
zajem o pravk a davnou historii ze# coz nglo velky vyznam pro dalSi rozvojpepisu
a s nim souvisejiciched.

»Archeologovi ani historikovi nefie pi cetbe ,Storchovek® uniknout, ze jejich autor

“69 prasto se

byl dikladre obeznamen s veSkerou tehdy dostupnou odbornaoatuiteu.
v jeho knihach objevuji i dité nedostatky. V povidkacWolani rodu a V Seru davnych
veka pracoval s dnes jiz zcelggkonanou pedstavou, Ze Slované na naSe Uzeitisii iz

v dobi bronzové (na Storchovu obhajobu je v3ak nutnétuiédato teorie byla uznavana
po celou prvniietinu 20. stoleti). Krothtoho zde Storch rozvijel také tehdy oblibenou
a dosti roz§enou pedstavu naprosté mirumilovnosti Slouanjejiz neopravénost
dokazuji mimo jiné i slovanské véleé vypravy na Uzemi Byzancdij pichZ se Slované
chovali pra¥ tak nasilg jako kterékoli jiné narody té doby.

Obdobnym zpsobem pak pouze na zaktadréiteho teoretického konceptu vznikla
také Gvodni povidka knihy Veliké Feky, priblizujici posatky zengdélstvi ve stedni
Evrops. V tomto gipact ovSem niZzemetici, Ze ,Jstup mezolitickych lovicpred no¥
prichozimi zewdelci a pastevci (v knizeteme o dramatickém dku lovecké tlupy
z Podbaby fed zerddélci z rodu VI, ktei prichazeji podél potoka Rokytky od vychodu)

je dosud uznéavan jako jeden z moznych niaztediku lovecko-giacskych spolénosti“®

5. Pedagogick&innost Eduarda Storcha
PrestoZe se o Eduardu Storchovigtmdlouha léta houit pouze jako o spisovateli,

piSicim o obdobi pra&ku, je nepochybné, Ze patk nejznargiSim osobnosterieského
reformniho pedagogického hnuti mezivatho obdobf”*

Eduard Storch byl stoupencem tZinné skoly — byl preswdéen, Ze Zaci maji ziskavat
poznatky pedevSim vlastni aktivitou, samostatnou praci a s&éemm. Navic zastaval
nazor, Ze géti maji byt vedeny ke spoluzodgdmosti za vysledkyceni [...].“"* Velmi
dolre si rovez uwdomoval,Ze nepatebuji jen klasické vzdani, ale Ze by nily byt
vzaklavany také prakticky, pro budouci Zivot. Prosazdva. zazitkovou pedagogiky

k niZ se propracoval svou vlastni vychdwzlavaci praxi.

%9 Sykorova, I., Matousek, VOd Svatého VAclava k lasm mamut. 1. vydani, 1998, s. 24

0 Sykorova, I., Matousek, VOd Svatého VAclava k lasm mamut. 1. vydani, 1998, s. 23

" Rydl, K.: Eduard Storch -€esky ptikopnik moderni zazitkové pedagogikyvydani, 1999, s. 5

2 Marc, J.Véalky a boje Eduarda Storchin Sustova, M.Déjiny ve Skole — Skola wjinach. 1. vydani,
2010, s. 135

26



Jako pedagog se Storch snaZil vychovavatesé dti nejen ve Skole, ale i mimo ni.
Ve volnémcase byl proto vedoucim skautského oddildlanem néelnictva Svazu skait
republiky Ceskoslovenské€? Jeho sérenci mu pezdivali Sacheid (sazem) ¢ili naselnik.
Byl propagatorem tz\eubiotiky, coz je vlasté nauka o Zivotospr&a spravném zivotnim
stylu. Svému cili, tj. vSestranné vyclioa spravnému Zgobu Zivota, byl ochoterémovat
témef vSechen sy volny ¢as, osobni pohodli i vlastni peniz&oufasti vychovy byla
jak p&e o zdravi, tak harmonické vztahy v radin..], samoZejm¢ sport a u¢donelé

vlastenectvi podloZenéetrnou znalosti narodnichefin.“’

VSeobecného uznani sice Eduard Storch dosahl dfii§esvé beletristick&innosti.
Oceilovana pitom byla gedevSim jeho schopnost uvésti poutavymisgbem malého
ctende do tajemného prosdi pravkych tlup, ukazat jejich Zivot, sham a piipravu
potravy, jakoZ i satasre poskytnout pateni o primitivni kultége, o rodinném a socialnim
ziizeni i o prvotnim ugmi a naboZenstyi® Nesmime vSak zapominat na to, 2¢Sina
jeho &l se vyznéuje silnym didaktickym zagfenim — nap Prahu v dol# pifedhistorické
sam doportoval jako didaktickou &ebnici vhodnou pro ditele. Je proto nutné adaznit,
Ze povidky, jimiz se jako spisovatel tak proslavidnikly praw proto, Ze byl pedevsim

pedagog, jehoz cilem byl@t pouwcit.

5.1. Storchovy prvni pedagogické zkuenosti
Po kratkém fisobeni na &kolika vychod@eskych Skolach (v fEbechovicich, Lheat

MalSové a Dobré Vag) piijal Eduard Storch nabidku Uetini matice $kolské a stal se
uitelem na jejich Skolach v severni€lechach— nejprvev Hostomicich u Biliny, poté
v Kopistech a nakonec od 1. prosince 1900 jakarwdticitel v Mosg.

Severgeska oblast byla tehdy velmi znaméa svym &gernym prosedim. Storch sam
o tom tekl: ,Kazdy uitel boji se zdejSi krajiny, a nejen pro zkaZzengiueh dymem,
ale pro zpustlé di, které tu jsou postrachem vychovateli. Kazdyecbdtud. [...] Malé
deti koui, jakmile se nadily béehat, kasalku piji s dosplymi zarove, 1Zou, podvadi, jsou
do krajnosti drzé, surové aibec litanie Ifichi jejich byla by velice dlouhd’’ Souasré
si vSiml i toho, Ze mistnidt jiz v té dolz velmi dolie wdély, Ze nesnyji byt telesrg
potrestany, avsSak jiné tresty na neplatily. Navic rodie se o chovani svych vlastnich

déti vibec nezajimali. #in nevhodného chovaniéd proto Eduard Storch witi hned

3 Sykorova, |., Matousek, VOd Svatého VAclava k lasm mamut. 1. vydani, 1998, s. 20

" Tato prezdivka vychéazela z hierarchie hodnostitajrénych v knize E. T. Setorldga lesni moudrosti
> Sykorova, |., Matousek, VOd Svatého VAclava k lasm mamut. 1. vydani, 1998, s. 13

’® Rydl, K.: Eduard Storch -Cesky prikopnik moderni zaZitkové pedagogikyvydani, 1999, s. 21

" Kak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 56
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nekolik: , 1. Spatné fiklady dosplych, surové mravy okoli. 2. Rozharany Zivot roglinn
3. Alkoholismus. 4. Neurasteniecdéha a nabyta. 5. Nezdravé,dsté a geplrené byty.
6. VSeobecné holdovani alkoholuétut 7. Nevaznost rodi ke Skole. 8. Nedostat®st
pravomoci ditelovy \Vici jednotlivym &kym pipadim. 9. Vliv germanizace®
Neut3enou situaci byla‘eba zrgnit k lepsimu — Storch bylips\édéen, Ze je nutné zavést
polepSovny, zakazat prodej alkoholu a tabaku niatetapod.

Zpocatku byl geswdcen, Ze severmske dti nejsou schopny vychovy, protozé se
snazil sebevic, ony ho Bugnorovaly, nebo mu dokonce nevybikavadavaly. Poziji se
mu ovSem poddo ziskat si dvéru a ldsku &chto dti a on poznal, Ze se v nich mylil.
»Zacal organizovat besedy/pvyurovani i po vydovani, na kterych zkoumalipiny
nezajmu eti o vyuku a z toho plynouciho Spatného peobp. V jeho itide, kde bylo
92 74k, se zpsatku na besedach po \avani zdastnili jen #i, neboctysi Zaci. Storch
s nimi trpglive rozebiral jejich problémy v souvislostech s jejicelkovym Zivotem
a nasledd se jim snazil vSestragnpomoci. [...] Tyto dti, které prozivaly tolik Utrap,
ustrki a ponizeni, vycitily velmi rychle, kdo to mysfiimmi dobe a na besedach jich
pribyvalo stéle vicg”®

Nabyté zkusenosti Eduarda Storcha velmi obohahligvic jiz v této dob se zcela
jasre projevovalo to, Ze je pedotrop — vSe, éal délal kvili détem. Pedagogicka prace
pro ngj byla skuténym poslanim, ficemz svym pistupem si dokazal ziskat mnoho
~problémovych” Zzak a podélo se mu probudit v nich zajem o Skolu &ni, coz bylo
jist¢ velkym dsgchem. Mezi zaky byl tedy velmi obliben, s tiazdnymi Gady ovSem
piiliS nevychazel a jejich postojayi nému byl mnohdy dosti néptelsky. Bhem svého
ucitelského psobeni proto proSel celdiadou Skol, a to nejen zpétku ve vychodnich
a severnichCechach, ale i poz§l v Praze, kde postugnpasobil asi na @i raznych
Skolach.

Jiz od péatku své titelské praxe psal Storch obsahlé pedagogické mlegické
studie, jeZ se objevovaly uznychésasopisech apotf.Bshem pisobeni na seveteskych
Skolach sbiral statisticky materidl o svych Zacich a jejich rodihdzajimal se o jejich
stravovani, rodinné poéry, traveni volnéhaiasu, vybaveni domacnosti®: Vznikly tak

nagiklad studieSocialni postaveni &i v severdeském reviry uverejnéna v keznu 1901

8 Kak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 57

" Rydl, K.: Eduard Storch -€esky ptikopnik moderni zazitkové pedagogikyvydani, 1999, s. 6

8 Jednalo se n#&po Nasi dobu(as, Pedagogické rozhledy aj.

8 Marc, J.:Valky a boje Eduarda Storchin Sustova, M.Déjiny ve Skole — Skola wjinach. 1. vydani,
2010, s. 135
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v Nasi dob, a studieDéti v severdeském reviru (jejich otazka socialni a pedagogicka)
uveejnéna o rok pozéi na stejném mist

Nejvyznamgjsi obdobi Storchovy pedagogickiénosti oviem fslo az po roce 1921,
kdy zaal Wit ,,na ne&anské Skole v Jidskeé ulici v Praze, kde pinrozvinul reformni

plan vyuky djepisu a zdravého vyvojeitilv souZiti s volnouifrodou*“®

5.2. Pokusy o reformu tradiniho Skolského systému
Pro spolénost na pelomu 19. a 20. stoleti byl typicky vSeobecny hafsky rozvoj,

s nimz vSak souvisely také vistajici ,socialni problémy @stskych aglomeraci a zmy

v usp@adani rodinného Zivots® Velmi zasada se v této dob zmenil i pohled na dit,
které bylo dosud vnimano jen jako maly ddgpavSak nyni z&alo byt chapano jako zcela
odliSné individualita. V souvislosti s tim vzniklIRrazePedagogicky Ustapo roce 1918
nazyvany Ustav pro vyzkum die a doéstajici mladeze v Praze) ataly se rozvijet nové
védni obory — pedologie, pedopatologie a psychopgiel&tského ¥ku.

VSe prochéazelo vyraznou prémou, a proto byloieba zménit také zastaraly Skolsky
systém, ktery se, jak jiz bylteceno vySe, i po osamostain a demokratizaci nasSi zém
zkostnatle drzel téndt ve stejné podabjako za habsburské monarchie. Pro tmaidvyuku
bylo typické zejména nadfimé memorovani a mechanické&ni bez souvislosti £bnym

Zivotem. D¥ti se wily , bezmy$lenkovitvse odikavat nazpamr®

, hikdo se nezabyval
rozvojem jejich reflexe, pozorovani a obsahové gianebo gstovanim vle, rozhodovani
a samostatnosti. Reformirlacéni witelé, mezi nimiz samdejmé nemohl chybt ani
Eduard Storch, jenzhyl jednim z poditovatel: celkové reformy 3kolského systému
v mezivaleném Ceskoslovensk, si velmi dobe uwdomovali, Ze je to velkd chyba,
protoze timto zfisobem se toho Zaci trvaléil mnoho nenati. Jejich znalosti jsou jen
povrchni, latce sedi bez zajmu, neciti pibu zjigovat si co dalSiho, protoze v tom
neciti prakticky vyznam. Mnozicilelé se proto snazili prosazovdizné zngny, jimiz by
vyuku zatraktivnili a zefektivnili — v rAmaiinné Skoly tak byly obvykle zavédy prvky
praktického a tvivého vywovani, projekty, nové vyiovaci metody apod.

Eduard Storch zastaval nazor, za) Skolni vyuka musi byt préstkem a oporou

mravniho, ¢glesného a spolenského rozvoje die, a to obzvlastv prvnich letech jeho

8 Rydl, K.: Ucitelské osobnosti. Eduard Storch; oblibeny spisehatritel djepisu 1998, s. 20

8 vojtko, T.: Storchova snaha o reformu vyulk§jepisu na pdatku 20. stoletiln Sustova, M.Déjiny
ve Skole — Skola vefinach. 1. vydani, 2010, s. 39

8 Rydl, K.: Eduard Storch Cesky pfikopnik moderni zaZitkové pedagogikyvydani, 1999, s. 8

8 \Vojtko, T.: Détska farma Eduarda Storcha a reforma meziséo Skolstyi2006, s. 271
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Zivota; b) vyuka musi byt svobodna a vést k dertiokéasvobod a okranstvi; ¢) vyuka
nesmi byt odlatena od poteb vSedniho Zivot&® PrestoZe si byl &dom, Ze prosazeni
zmeén bude velmi nané — sam nabizel celdadu zlepSovacich navrhavSak natizené
organy je obvykle #tbec nebraly naddomi, pop. je rovnou zamitaly —agél, Ze je teba
vytrvat a nelunavwhto zkouSet znovu a znovu. K pebné reforms Skolského systému pak
fekl: ,Vim sice, Ze s¢tym reformam neni u nagips prano — jsme fece jen narod zrae
konservativni — ale #izeme se ojfiti 0 vitané zkuSenosti z podniknutych pdkusnas

i v cizing, abychom si dodali odvahy zavéstea nového i oficiale“®’

5.2.1. PRETEZOVANI DETI

Eduard Storch tradinimu zgisobu vyuky vytykal pedevsim to, Zedd prilis pretsZuje.
Ucebni osnovy se té&h neznénily a nadéle éstavaly viceméh stejnym mechanickym
opsanim w¥decké soustavy, jako tomu bylded padeséti lety. iBdepsano bylo takové
mnozZstvi latky, jez se #a v danych obdobich probrat, Zze nebylo mozné, ssbyo Zaci
skuteiné dokre nawili. Storch si ugdomoval, Ze Z&ci jsou velmigisZovani, a to nejen
piiliSnou nargnosti wiva, ale také zrmym pdatem hodin a nedostatkem odjku.
»Prumerny zak (Zaky#) neni s to, aby si trvale osvojil a zazil vSeakm,se mu ve Skole
uklada. Wi-li se svwdomit, je nucen k ¢kolikahodinové domaci praci, takze mu nezbyva
volné chvile k nutnému oddechwjd®li se tak po #kolik let v dold nejwtSiho tlesného
i duSevniho vyvoje, dostavi se vazné zdravotni chgruNaSe mladeZ jergtizena
panetnym wenim nedlezitych podrobnosti a plati svym zdravim tento diéakticky
fetisismus®®

Pri namatkové kontrole doby zastnani zak Storch dosf ke zjis&ni, Ze chlapci
museji ¥novat praci (Skolni vytovani, soukromé hodiny, domaci ukoly, domaci prace,
vedlejSi zamsstnani, cesta do Skoly a&ptenti deset hodin dern divky dokonce vice
nez jedenact hodin. Pokud se k tonfipgita dvanact hodin, jez by dly byt vénovany
spanku, stravovani, hygi&m oblékani, zjistime, Ze z#@k pxiliS volnéhocasu k pobaveni
aodpasinku opravdu nezbyvalo. Eduagiorch to povazoval za dosti Spatregirazioval,

Ze pilisné pgetzovani d@ti vede pouze Kk jejich vysSi nemocnostielihanou pilnosti
a mnohahodinovym vysedavanim nad knihami a sesitptig tyto €ti podryvaji sve

zdravi, a tak se u nich velrsasto projevujiiizné vady, nemoci aiedevsim tuberkuléza,

8 vojtko, T.: Storchova snaha o reformu vyulk§jepisu na pdatku 20. stoletiln Sustova, M.Déjiny
ve Skole — Skola vefinach. 1. vydani, 2010, s. 40

8 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 160

8 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 83
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jejichz gipadi se vzfistajicim ¥kem zak pribyvalo (ohrozeno ji bylo asi 65% prazskych
déti, v nekterych oblastech dokonce aZ 95%). Storch se sougiliit oci zejména rodiim,
~Kteri se pysni tim, kdyz jejich synek je tak pilnyapominaji na to, Ze takove'ani

nepipravuje pro Zivot — jak se blahédomnivaji — nybrz pro Ol$ariy?

5.2.2. NEVYHOVUJICi SKOLNi BUDOVY
Eduardu Storchovi velmi vadil také vzhled a ugp@ni tehdejsich Skolnich budov.

PovaZoval je spiSe za kasartiaklaStery, nez za budovy tené pedevsSim pro &i.
»,Budova ohromna, vysoka a dlouhanska,epy i velmi ponura, stoji fimo v ulici,

v Sumu, Amotu, prachu, koti a otevenymi gzkymi vraty nenasyénpolyka drobounké
broucky, ktef v ni vidi vic ¥znici, neZli misto radost™® Storch znal &i a byl si dobe
védom toho, Ze festoZze se dosp pySni monumentalni krasou kamennych Skol, pro n
to pilis neznamena. Byly by wdn¢jSi za mensSi a atudsi Skoly, obklopené zeleni.
Takovych byl v8ak v Praze i v jinychéstech zn&ny nedostatek. Storch sam k tomuto
tématuiekl: ,Uc¢im na Skole uprogtd Prahy. Ani ja, ani moji Zaci neuvidime cestou
do Skoly kouska trasky nebo djaky strom. Jedié v zakouti mezi Skolou a kostelem
zahlédneme dkolik skomirajicich akat na ez slunce nikdy nezasvitne... Kdyz vetied
prsi, Ze ne@zeme za branu, stava se,chmact dni i ¥i ned’le nespatime kouska zelen
jako pozdrav pirody. Jen domy a domy kolem nas, vysoké do obéakni slunce k nam
zasvitit nenize... Zijeme odlaeni od girody, od girozeného zfisobu Zivota. Skola sama
je velika ripatrova budova, majici asi 26id. NaSe chlapecka Skola je obracena na sever.
Nikdy jeS¢ nezasvitlo slun&o do naSich/id... Neni divu, Ze Skoldni dojem ponury.

A zde jsou éti zaweny i kdyZ venku sluncerza ptactvo jasa... Kdyz tak za krasného dne
vstupuji do Skoly, vZzdycky pddgji, Ze paSeme naétbch tZky t¥ich, wznice je v takové

budow. Skola nemé zahradky, neméa dvorku, nerigieh. . “*

Ackoli si Eduard Storch velmi vazil reformnich snascdVaclava Fhody, nesouhlasil
sjeho nazoreneje tieba budovat velké Skoly, aliyich byla mozna vnihi diferenciace.
Byl pieswdien, Ze diferenciaci IzeiptroSe snahy provést i na mensich 3kolach. Storch
totiz zastaval nazor, Ze&im vice #id v budov, tim horsi 8kol&** Ugitel by podle & mél
znat vSechny &i, které i, a n€l by mit prostor se vSem co nejvicénevat, protoze

praw tyto citi jsou vlasti jeho rodina. Veifdach by proto negto byt vice nezitcet dti.

8 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 19
% Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 8

% Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 13
%2 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 10
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Rozdil mezi starou a novou $kolou ma podle Stospaivat v tom, Ze typicka stara
Skola je ponura a nutidi trestanim a vyhroZzovanim k praci, kdezto now@askracuje
vesele, bez donucovani a béegného i dusevniho tyranétd“®>

Krom& prehnané monumentalnosti a nevhodného wmiistadilo Eduardu Storchovi
na tradénich Skolnich budovach takeé to, Ze velké mnozshithk tehdy neréo hristé ani
télocvicnu, protoze nagtesnou vychovu se u nas nebréillip velky zetel. Mestske dti
nemaji, kde by se prebly. Moderni zoologicka zahrada zabeage kazdému zxéti

volny vyleh, moderni $kola — — tak daleko jegenit®*

5.3. Propagovani eubiotiky
Jak jiz bylo zmiano vySe, Eduard Storch byl velmi ovliém eubiotikou neboli

dobrozilstvim, které u nas ve 20.-30. letech 20letit prosazoval prof. MUDr. Stanislav
Razicka, jenz byl pednostou Ustavu hygieny Léieké fakulty University Komenského
v Bratislav. Propagatt eubiotiky zastavali nazor, ze &v Zivotu ve méstech a znmé
industrializaci jsou pesmysla a sle@ zanedbavany zakladni zakony a podminky
a fysiologické patby pgirozeného zfisobu Zivotarloveka a jeho rodiny. Hugtobydlen&a
mesta a prmyslova stediska jsou p@&nisti chorob a odvaii cloveka od girozeného
a zdraveho Zivota. To ma arci ndtelé nasledky i prodti. V nestech nelze vyhetr vSem
zdravotnickym poZadas, proto lidé velmi trpt® Jejich cilem se proto stalo prosazeni
eubiotickych zasad do¢bného Zivota vSech obyvatel statu, protoZze bydsgdceni,
Ze jen tak Ize dosahnout zdravé a silné populace.

Eubiotika poskytovala ndvod ke sprdvnému a zdravéruatu ve vSech jeho oblastech
— radila lidem co a jak jist, jak se oblékat, jakdlet, jak nakladat s volnyrlasem apod.
Prirozeny zaklad lidského Zivota byl spatan v rodig a jejim navratu kirozenému
zpisobu Zivota vd&sném sefti s @irodou. Kazda rodina ma miti & kousek pdy,
prirody (asi 2000 1), na kterém Zije polozeitklskym zgsobem Zivota, to jestipdne Zije
svému specialnimu povolani ¥iefnému a druhé jgdne své roditt a svému domacimu
hospoddastvi, svému kouskuigly. Tim by byla kazdému dana moznost, aby mimo své
povolani zabyval se jeStéz zerdelskou praci v zahrag) na poli a domacimi pracemi
na dvae, v dord atd., kterdzto prace je nutna pro harmonické sv@lpropracovanida.

Psi tom dobyva vlastnoeni praci znané casti své vyziv§®® Na zaklad této myslenky

% Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 12
% Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 14
% Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 163
% Strorch, E.Détska farma — eubiotické reforma Skoly vydani, 1929, s. 164
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pak prof. Stanislav &icka planoval fidglit kazdé rodig kousek fidy — ,asi 100-150 rh
pro staveni a asi 2000 dmna dvorek, zahradu zelirgkou a ovocnou a /fpadre
kousek pole, kde by kazda rodina mohla sklidititatesnou zasobu brambor pro sve
prislugniky®” Prvni takovato eubioticka kolonie &a byt zaloZena v Bratislay dalsi

mely vzniknout v Brig a ve Zlirt.

5.3.1. EUBIOTICKA OSADA VPRAZE
Po osamostatmi Ceskoslovenska&noval velkostatkié Alois Svoboda noy vzniklé

republice rozsahlé pozemky (asi 85 hektar prazské Troji s tim, Ze maji byt vyuzity
pro vychovné a vzflavaci &ely. Na ¢asti €chto pozemk vzagti vznikla zoologicka
zahrada, zbytek ov3entistaval dlouho nevyuZit. Eduard Storch proto navathoaby byla
na¢ast z nich umigha celorgni Skola v pirod€, jeZz by ngla ,hlubSi poslani, nezli jen
nawiti déti c¢ist, psat a pditat na zdravém vzduchu. Byla byikopnici nové Skoly aibec
noveho Zivota podle zasad eubiotickych. Jestliag wa byti reformni dinek této Skoly
zFejmeg patrny, je nutno odstraniti co mozno vSecky ru8ili¢y, které by hatily praci
Skolni. Co platho ve Skole zdeawdychati a piti mléko, kdyZz doma je nezdravo
a alkohol¥®® Storch byl peswdien, ze ma-li byt tato $kola wipods Uspsna, je teba
navazat uzkou spolupréaci s rodinami &&ki je geswdcit o spravnosti noveho zivotniho
stylu.

V tésném sousedstvi Skoly vippdk tak nela vzniknout eubiotickd osada yjRickov",
v niz by Zilo ,asi padesat vybranych rodin, jejichztidby poskytly dostatek Zactva
pro malou Skolu. Byly by to rodiny abstinentni, kgese Zilo co mozno hygienicky podle
zasad eubiotickych, jak je formuloval prof. StZika“® Kazdé rodig by byl pidslen
mensi domek a pozemek o v§im 1000-2000 M(v pifpads zajmu i vice).

Cilem tohoto projektu, naémz Storch spolupracoval s profiEekou, bylo ,umoznit
i nemajetnym élnickym rodindm spravhzit po strance socialni, zdravotni i kultutni°
Nakonec ovSem vSechno skda neusgchem — tady realizaci této eubiotické osady

v polovirg 30. let 20. stoleti zamitly.

5.4. Storchovy lyz#ské kursy a zajezdy k nio
Jak jsem jiz uvedla vy3e, Eduardu Storchovi velmadivvzhled a stav tehdejSich

klasickych Skolnich budov.ipadaly mu piliS praSné a nehygienické (zkazeny vzduch,

" Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 165
% Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 174
% Strorch, E.Détska farma — eubiotické reforma Skoly vydani, 1929, s. 174
190 Rydl, K.: Eduard Storch -Cesky prikopnik moderni zaZitkové pedagogikyvydani, 1999, s. 13
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nedostatek mydel a vody apod.). Byegwdcen, Ze kehké d@ti jsou v nich vystavovany
neustalému ohrozeni zdravélRtesného i duSevniho vyvoje. Navic si @i@luwdomoval,

Ze situace neni o mnoho lepSi ani v jejich domoyachelmi proto usiloval o jakoukoli
zmeénu. Jeho cilem bylo, abydé¢ti opravdu zily zdravym Zivotem r@rstvém vzduchu

a v dobrych podminkach séily i pracovaly“*%*

5.4.1. LYZARSKE KURSY
Eduard Storch prosazoval nézor, Zeigba, aby &i co nejvice sportovaly, a to pokud

mozno i v zimnich rsicich. Méstské di v zin® je ubohé. Zije uzaeno, nikam nevyjde,
skoro cely den i un¥lém svtle, ve $patném vzduchu, bez &sni, bez pohybu:!%?
Kromé oblibeného brusleni aévani vyzdvihoval pedevsim lyZzovani, jeZ je podl€jn
realizovatelné i v okoli Prahy. Sam velmi rad lydbva tak se tomu snazil naui své
Zaky. V zim¢ 1921 zakoupil &kolik pan starSich lyzi a ty pak prégoval ditem, které
za nim se zajmem chodiljento néekany Uspch Storcha povzbudil natolikese rozhodl
uspdadat bezplatny teoreticky i prakticky Iy&ay kurs pro skolni mladez.

»Prvni velky lyzasky kurs probhl ve Skolnim roce 1922/23 z&asti 45 zajemt, hned
nasledujiciho roku bylo dastniki na druhém lyZském kursu jiz 106 MnoZstvi
Storchem zakoupenych lyZi v3ak brzy nedamtalo, a tak bylo peeba ziskat dalsi.
Storch k tomutiké: ,| poslal jsem Z&dosti na rozmanité korporace o podpna lyZe
pro chudé zaky. Nedostal jsem odnikud ani feal&lezbyvala nez zase svépomoc. 8han
jsme kdejaké rozbité lyZze a stloukali jsme je dotady. Nkteri hoSi, ktéi uz undli jezdit,
koupili si lyZe; vyjednal jsem pr@&rznanou slevu. Bkteré firmy (Jadrndek ve FrenSta)

mi i venovaly lyZe pro hochy a také na vyzvu v novinachatigsme #i pary starsich lyZzi.
Vazani i hole jsme si robili sami. Nezbylo mi doam kousek #Ze, Feminku, plechu,
ani Sroubek. VSe se zuZitkovalo na lyZz&edPvanocemi byval dy byt promenén v dilnu,
kde secasto az dlouho do noci pracovalo. Zato jaka radéslyZz nas 20-30 vyrukovalo
na sniht'® Nakonec si paebné lyZze vyraHi zcela sami — i s vazaninyigel jeden par
jejich cétskych lyzi asi na deset korun.

Nejprve se jezdilo lyzovat jen do okoli Prahy (Ke3iMotol, Sarka, Stréice), teprve
pozcji byly poradany roviz vypravy do hor (zejména KrkonoSe, Krusné horyljcké
hory a Sumava), které byly obvyklekolikadenni a konaly se o Véanocich, v pololeti

191 Rydl, K.: Eduard Storch €esky prikopnik moderni zaZitkové pedagogikyvydani, 1999, s. 12
192 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 115-116

103 K ak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 74

104 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 116-117
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a o Velikonocich. Bti, jez nav&vovaly Storchovy lyZiské kursy, kazdotmé piibyvalo.
V zimé 1922-1923 se kursueastnilo 45 dti (38 chlap@ a 7 divek), v zira 1923-1924
to bylo jiz 106 dti (91 chlapé a 15 divek) a v poslednim kursu v 2it927-1928 to bylo
neskuténych 394 dti (253 chlapé a 141 divek). Bhem rekolika malo let tak Eduard
Storch na svych kursecltillyzovat obdivuhodnych 1342:.

Zajem o Storchovy lyzaké kursy nebyl jen mezi zaky obecnych &transkych 3kol,
ve velké mie se hlasili také studentitetinich a odbornych Skol, jejichz Zadosti musel
Storchéasto s litosti odmitat. Se zvy3ujicim sétpm Eastniki ovdem stoupaly i naklady
na jejich gipravu. Naklady pro &i byly minimalni, pokud si to vSak ani tak nemohly
dovolit, Eduard Storch hradil tyto vydaje sam zétsw JelikoZz na tom nebyl fin&ms
praw nejlépe, byl nucen zZadat ézné subvence, aby mohl ve si@nosti pokr&ovat.
Od ministerstva Skolstvi a narodni &gvziskal gispivek 800 K, ani to ale na stale se
zvySujici naklady nakonec nes&ta. Po lyZzaském kursu v zif 1927-1928 byl nucen
rozprodat svou zasobu lyzi, aby pokryl vSechny ygidav zing 1928-1929 jiz zadny kurs
nepdadal. Pesto byl se svou praci spokojerRazil jsem cestu, a to cestu dobrou
a uzite'nou. Mohu s klidem postoupiti své misto jinym. Est¥ Skolni mladezZe v Praze je

jiz pevre zakotveno a nevymizi®®

5.4.2. ZAJEZDY K MORI

Eduard Storch podnikal také vypravy za stem do Jugoslavie. V roce 1923 mu totiz
bylo nabidnuto, aby vedl¢tskou vypravu k miv. Bylo rozhodnuto, Ze se ji budou moci
z(Eastnit pouze naprosto zdravi chlapci ¥&w11-15 let. Vypra¥ piredchazettyimésicni
kurs, rozdéleny na ti ¢asti — naukovy kursgkbovychovny kurs a mrawnvychovny kurs,
béhem nichZ se tito chlapci na ve teoretickipravili. Storchovi se tehdy navic paila
navazat spolupraci s Jugoslavcem Markem S. Védari ktery mu pomahal sh&nvolna
mista k tabteni. ,Tato spoluprace trva potonekolik let, nebd Storch zjiguje, Ze misto
v Orebi je velice vhodné k rekreaci mladeZ&°

Prestoze pozgi pribiral na vypravy k mi i mnohé dalsi é&i, zpatatku jezdil pouze
se svymi skauty. HoSi poznali se mnou vSecky dalmatskéstpvy, navstivili mnohé
ostrovy, vy3plhali na L@®n, putovali paCerné hae a pozdravili Skadarské jezero. Zazili
jsme zajimavé sjfhody v Dubrovniku, v Sarajévlovili jsme Oheée na BaSce a raky

v Plitvickych jezerechiesali jsme datle v Orefiia co toho jegt vSeho bylo, Ze bych celou

1% Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 120
106 K ak&, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 79
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knihu vyplnil“!?? JelikoZ &tSina chlapé pochazela z chudych péni, za rekteré z nich
musel doplacet ptebné finance ze svého. Storch sam k torléteké farm tika: ,Musili
jsme Seftti. Vyjednal jsem zrané slevy na drahach i na lodich. Stany a veSkdrértve
poteby jsme si vzali s sebou. NaSel jsefkinp misto v Dalmécii, kde jsme mohli velmi
levre Ziti. Vaili jsme si sami, resp. vda moje Zena a hoSi pomahali. Prozili jsme krasné
prazdniny u mg& a opdleni, zdravi a veseli vrétili jsme se dorddyZ jsme spitali
vesSkeré vydaje, vySlo nam asi deset korun dennjicin.vTo neni mnoho za nadherny
pobyt u mee.“*%®

Vypravy za slunfkem k mdi porddal Eduard Storch kazdéré. Zajem o #& byl
znany — diti neustéle pbyvalo a zajemci byli i mezi rodi. Mnohdy tak se Storchem

jezdily do Jugoslavie i celé rodiny, které se taak pnazily Zit podle zasad eubiotiky.

5.5. Détska farma na Lib@&ském ostrow

Eduard Storch byl fieswdéen, Ze tradini Skolsky systém s klasickymi $kolnimi

zarizenimi je pro dti zcela nevyhovujici, protoze je dlouhodobdluwuje od gFirody

a [irozeného zfisobu Zivota. Bti potiebuji volnost, svobodu agdevsinterstvy vzduch.
»~Moderni reformovana Skola ma qmvat spoléné s rodinou o zdravotni a vychovny
prospech ctti, pricemz vychova musi byt vedena v nasodasteneckém duchu, v izkém
spojeni s praktickymi p&gbami Zivota, ale jfedevSim tak, aby odpovidala zdravotnim
moznostem 7&K4°® Storch si pal, aby byla cela $kolafgnesena ven daipody, kde by
mohly byt nméstské dti od rana do v&era nacerstvém vzduchu¢imz by si vSechna
piedesla pikori vynahradily. Myslel si, Ze proti tomu nikdo néae nic mit (teprve pozgl
pochopil, jak moc se mylil). Navicit@dpokladal, Ze jeho snaha fistane osamocena
a v Praze i dalSichetsich nestech brzy vznikne celéada obdobnych Skol, demuz ale
nakonec bohuZzel nedosloV ,Praze byla zalozena mimoetdké farmy jen jedna Skola
v prirode v Kinské zahra¢la trvala jen 6 tydii v roce 1926 a 6 tydinv roce 1927, jelikoz

jeji zFizeni neprothlo presre podle vech dlouhodobych formalit $kolskékadi“**°

Eduard Storch &dél, Ze nejde provést vdechny peitné zminy na raz, a proto se

s

rozhodl alespm z&it tim, co povazoval za ndjtzitejSi — vyvest Zaky z dusnych Skol ven
nacerstvy vzduch. Nejprve proto ve své Skole zavedusiky oddil a o volnych nékdch

7 vz

a pildnech pak chodil sami na vypravy do okolni ifrody, spoléné tabdili v lesich

197 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 114-115

198 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 114

199 /ojtko, T.: Détské farma Eduarda Storcha a reforma mezisiadgho Skolstyi2006, s. 273

10 Rydl, K.: Eduard Storch -Cesky prikopnik moderni zaZitkové pedagogikyvydani, 1999, s. 16
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apod. Cesty za Prahu v3ak byBsow i finanéng dosti naréné. Préa¥ v této dols Storch
dosgl k ndzoru, Ze je nezbynnutné najit vhodny pozemek v nejblizSim okoli Rrah
a tam si vytvait stalé tabaste. Nakonec se mu poti objevit ténei opustny Libensky
ostrov, vzdaleny asit hodiny od vnitni Prahy, ktery poskytoval vSe, co $ap

Zpocatku se zdalo, Zze by mohlo vSe pfobout jednoduSe a rychle, protoze ostrov
piece nikdo nevyuZzival. Posléze se ovSem ukazalwlada tehdy yyvlastnila veSkeré
pozemky v povodi Vitavy i cely Lils&y ostrov a zkostnét Urednici od okresnichradi
pocinaje az po fslusna ministerstva kéa, nerdli pro zadné ,novoty“ pochopeni,
ani penizeé*** Eduarda Storch&ekalo Gnavné dohadovani, ale nakoneclustoddilo se
mu totiz ziskat pro g\ napad poskytnout ostrov mladezi také ministersk&uu Eduarda
Schwarzera, dikgemuz byl na jge 1926 Libésky ostrov rozélen na rkolik ¢asti, které
byly obsazeny Svazem skautDomovinou, Svépomoci @eskoslovenskynCervenym
kiizem. ,Takto byl skoro cely komplex zachovan presnou vychovu prazské
mladeze™*?

JelikoZ byl Eduard Storchiddi osobnosti celé akce, stihkas zabrat nejfhodrsjsi
pozemek pro svou planovanowtBkou farmu, ktera wtha ,poskytovati velkodstské
mladeZi,ceho nejvic postrada: Volného vzduchu, slunce a ./BdyNajemni smlouvu
nacast pozemku ziskal jiz 4. dubna 1925 (riondjemné tehdyinilo 256 K¢), avSak upla
prvni zaklady Btské farmy z&al budovat jiz v letech 1922-1924, kdgracoval s chlapci

jako widce skautského oddilu na severnéépiostrova

5.5.1. VYBUDOVANI SKOLY V RRIRODE
Storchovym cilem bylo vybudovéani 3koly ifmdé pro oslabenou mladeZ z blizkého

okoli. Navazoval ptom na jiz existujici zahraémi Skoly v girodé, z nichz prvni a u nas
nejznangjSi byla Skola v ameckém Charlottenburgu, zaloZzena jiz roku 1902td&rdoté
zasaly obdobné $koly vznikat také na dalich mistectof'*® a posléze i ve Spojenych
statech americkych, Kan&d Australii a na Novém Zélagd ,Prokazané zdravotni
i pedagogické usjhy Skol v pirode rychle razily emto Skoldm cestu do celéhoctsy

Zejména oslabena generace vélgch let nachazela ve $kolach Nirpde posileni. Skoly

1 Rydl, K.: Eduard Storch €esky prikopnik moderni zaZitkové pedagogikyvydani, 1999, s. 11

112 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 30

113 Strorch, E.Détska farma na Libeském ostro® 1. vydani, 1926, s. 1-2

114 Kak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 83

115 Storch ve své Biské farné vyjmenovava jednotlivé Skoly ¥thto evropskych statechhecko, Anglie,
Skotsko, Francie, ltalie, Svycarsko, Rakousko, Bel@ansko, Norsko, Svédsko, Marsko, Jugoslavie
a Rusko.
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tyto byly vude horli& zakladany'**® Praha byla jedinym velkym evropskymstem,
které vté dob jeS€ nentlo skut&nou Skolu v pirodé. Jedinym pokusem byla jiz
zminovana sadova skola v Kinského zakitdde se vytovalo od ké¥tna dofijna, avSak
pouze po dva roky.

Eduard Storch si velmi dé® uwdomoval, Ze pro zbudovani Skoly ¥ied je stzejni
nalézt pihodné misto. Pozemek musi byti sém sebou vhodny pro Skolustanjesi byti
suchy a vyslunny, &stym vzduchem, tichy a neruSeny hlukem sousedstdno z @sta
pristupny, tedy nikoliv /dli§ vzdaleny, aby di se mohly bez nesnazi vraceti na noc
k rodicim, a dosti prostranny. Ma obsahovati nejen oblastoptlou stromy (sad, les),
ale i volnou Idinu, histe a regjakou vodu (paicek, rybnéek), nejlépe s koupalisn.“*t’
Pozemek, ktery Storch na Ligkém ostro¥ ziskal, toto véechno poskytoval.

Jiz 2. kwtna 1925 podal Eduard Storch Z&dost o povoleniepoé k vybudovani
Skoly v giirodé, avsak teprve1l. cervna 1925 byla vykonana<dni komise na ostrév
za Wasti okresniho Skolniho inspektorajedniho Iék&ée a zastupt interesovanych
Uradi, aby posoudila vhodnost pozemku pro Skolu. Kostgb&adlila vybrané misto jako
nezavadné'*® Storchovi tehdy pét Siroky pruh travnatého pdezi o vyngre asi 50 af,
zanedlouho se mu ho ovSem piidajeSt trochu roz§it. Konelnd najemni smlouva
sReditelstvim pro stavbu vodnich cesti pninisterstvu véejnych praci je datovana
k 20. dubnu 1926. Pronajaty pozemell nyméru 7316 ni a zahrnoval yelkou ovocnou
zahradu (70 strow), zelindskou zahradu, kinu, hste, tabotiste, stromovim a ke
zarostlé pobeZi, piskovigta rozsahlé koupaligt(120 m délkyy***

Jelikoz nensl Storch na vybudovani d&ské farmy dostatek financi, opakovaradal
Gfady a fizné instituce o jednordzovou podporu na matertdhsze o praci se postara
sam. Jeho Zadosti vSak byly vZzdy zamitnuty. Nakanemezbyvalo nic jiného nez ziskat
potitebné penize prodejem své dlouha léta wgnw@ archeologické sbirky. Jak jiz bylo
feceno, roku 1925 ji za 16 000 ¢Kzakoupilo ministerstvo Skolstvi a narodni &sgv
pro Narodni muzeum.

Budovy na [3tské farng si Zaci stasli témei sami. Storch fijal jen jediného tede,
ktery tam pracoval kazdodehriNejprve byla postavena bouda ndauh, poté se zapalo

se stavbou hlavni budovy (M#ilohy). Eduard Storch k tomu@étské farme tika: ,Nacrtl

118 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 36
117 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 47
118 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 56
119 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 31

38



jsem planek na boudu velmi jednoduchou, ale priasitic Mla obsahovati vSeieho jsme
nutre potrebovali: Obyvaci sitnici (kancel#&), komoru, KInu pro n&adi, pidu a mimo to
velkou verandu, na které by se za nepohody mohai iilceld tida zak.“*?° Jiz koncem
dubna byla cela hlavni budova dostea, Ficemz v téze dabvznikla navic i mala bouda
pro divky, zvana Bvin.

Dostat potebné devo na @tskou farmu bylo velmi problematické -€kolikrat ho
splavili potece nebo vyuzili polni drahu na Maninach, jindyaiale museli sami donést.
Ziskavali ho ziiznych tsich staveb nebo demolici. Storch byksmy za kazdy kus
dieva, a to i v fpac, Ze bylo staré a musely se & nejprve vytahat ¥ebiky. Celé toto
obdobi bylo pro Eduarda Storcha velmi i@ a vyerpavajici (tydd zhubl 1 kg), pesto
se nevzdaval a nakonec se vsesggpzddilo.

5.5.2. ZAHAJENI RADNE VYUKY

Kratce poté, co byly na pozemkutdké farmy dostainy vSechny pdebné budovy,
poZadal Eduard Storch spravu 3koly v Jigké ulici o pimluvu u néstského 3kolniho
vyboru, aby mu bylo dovoleno zacitych okolnosti penést Skolni vyuku doipody.
Méstsky Skolni vybor mu pozfd opravdu Skolu v firock povolil, a to za #kolika
podminek: 1. Musi byti postavenoristeSi pro Zactvo za nahlé nepohody. 2. Musi byti
postarano o pitnou vodu. 3. Po ruceiska s Iéky pro prvni pomoc. Radné zachody'*

Eduard Storch {jvodrg predpokladal, Zze jeho dska farma bude obsazena nejprve
détmi, které ji nejvice pdebuji. Inspiroval sefjtom v praxi zahrarhich Skol v pirode,
jez majiv tomto sndru jasré dand pravidla;Vybiraji se dti, kterym staly pobyt v uzéané
Skole Skodi na zdravi, a¢til u kterych se lze naditi zlepSedlesného stavu delSim
pobytem na volném vzduchu. Byly by to zejmé#ia shabé, ohrozené, nedokrevné
a rekonvalescenti poeikych chorobach. Négpimaji se dti, které vyzaduji oS&ni
nemocniniha“'?? Obvykly paset dsti byva v tchto Skolach 20-25 Zzékv jedné Hdg.
Eduard Storch cBl, aby farmu navévovaly predevsim slabéati z Libné a HoleSovic,
to mu vSak nebylo umoZno, a tak zde # alespé svou vlastni fidu z klasické
mestanske Skoly v JindSské ulici. 27. Bezna 1926 mu totiz bylo ko&e® dovoleno
vyucovat #idu Il. A vzdy rekolik dni v tydnu na Lib&ském ostrov. Radna vyuka byla
na Détskeé farng zahgjena 22. Kina 1926 (viz Hlohy).

129 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma koly vydani, 1929, s. 32
2! Kaka, B.:Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 87
122 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 49
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Détskd farma byla ¥innosti od roku 1925 (jako oficialni Skola vifpdé samozejme
az od roku 1926) do roku 1933. Eduard Storch npodie amerického vzoru uptatval
piedevsim teni pomocicinnosti — pokud si ditmuze vSe samo prohlédnout, vyzkouSet
a osahat, je to prognzajimawjSi a @inosrEjsi, nez kdyz jen nezastréné posloucha &i
vyklad. Storch si byl dale wdom toho, Ze firozenym propojovanim spolu souvisejicich
predméti se &ivo stdva srozumiteljSim a pro dti snaze pochopitelnym, vyuzZival proto
mimo jiné i projektovou metodu apod. Kr¢émvedeného navic zastaval nazor, e loy
se nEly ucit jen to, co je pdebné pro Zivot a nezbytné pro dalSi &tadi. ,Pouzivanim
rizného materidlu se Z&cicili rozmanitym praktickymeinnostent*?® Aby si osvojili
zéklady rkterych @zné rozsfenych praci, zval Eduard Storch na farmu také zidiSe
femesliniky Zad rodta (nag. tesde, truhlde, zedniky, zahradniky aj.), kigim pak vse
dilezité gedvedli. Storch byl zastancem toho, aby si vSici@chno vyzkouseli pokud
moZno sami, &itel m&l jen ,podrécovat Zaky k rozvoji jejich schopnosti*

Pri vedeni D¥tské farmy byly Storchovi inspiraci myslenky mnohyeelkych filozof:
(Aristoteles, Francois Rabelais, René Descartds) locke, Jean Jacques Rousseau, Lev
Nikolajevi¢ Tolstoj aj.). Storch sam pak o fatirikal: ,Nase farma je jakysi druhetského
statu. Mame své zakony, prava a povinnosti. Vdemim je jasno, Ze »stat« j&izen
pro jejich dobro a Ze je nutno spat®u praci jej udrzovati a zvelebovati. VSichni musi
plniti své farmaské (oldanskeé) povinnosti, aby nenastal rozvrat. Nelzeétitrpobeckych
koristniki, ulejvali, kte/i by jen €zili z vyhod farmy (statu) a sami by'imh nepomahali.
Nutno udrzovati pgadek, kdze a snasSenlivost. Mezi farmia(obcany) vladne rovnost,
bratrstvi. Netrpime povySefcfouiiz a pehnanych individualigt antisocialnich, ktg se
nedovedou fizpisobiti spolénosti“*?°

Prestoze Eduard Storch zas&dmimital strikini dodrzovani jakéhokoligriem daného
rozvrhu, byl nakonec donucen jeden takowgdbozit ke kontrole, aby tbec dosahl
povoleni vyuky. Sitfj nazor ovSem nezénil ani poté. Nadale bylipswdcen, Ze proto je
ucitel pedagogem, aby dinv moci upraviti si rozvrh prace, jak nejlépe danypkolnostem
odpovid&:*?® Pokud jsou &i zaujaty mjakym vykladem nebo pracovminnosti, neni
piece na mistvse gerusit nadhlym zvoinim, naopak bychom &h vyuZit jejich zgmu
a dale ho podiftovat.

123 Kak&:, B.: Kdo byl Eduard Storchl. vydani, 1986, s. 90
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Jak jiz byloreceno, vyuka na Btské farng byla zahdjena na konci &wna 1926. Akoli
se jednalo o velmi zajimavy a u nas ojétfirpocin, u Storchovych kolegto pilis velké
sympatie nevyvolalo. Eduard Storch si totiz museladale odgit své hodiny v jinych
tiidach a naopak vSichni ostatnditalé v jeho tidé. Aby se vSe &ak skloubilo, bylo
nakonec dohodnuto, Zdlptydne stravi jeho Zaci ve Skole al pydne na farmy, kde bude
vyuéovano pedevSiméeskému a &meckému jazyku, &episu, zempisu, girodopisu,
télesné vychow, zpivu, riknim pracim a naboZenstvi. Prvni dny n&dRé farng byly
do ukité miry pouze fipravne, protoze byla@¢ba, aby se Zaci nejprve zklidnili. Eduard
Storch stim ov3em pdal: ,Bylo mi dolie znamo, kterak si pmaji mestské ti,
vypustime-li je v houfu doFipody. Bylo by poSetilé, kdybych je hned usadil pgdmy
do travy a z&al mluvnici. [...] Jak bych mohl chtiti, aby prazsigch, ktery jakziv nezkusil
povaleti se na travniku, jakZiv nevylezl na striakziv se neslunil na vyatém pisku — mi
ted’ nehyb@ sed psi mluvnici? Uzlobil bych sebe &l bych utyral“*?” Prvni dva dny
proto nechal Zaky votipobihat a dovad. Zposatku byli k nezastaveni, postupse vSak
zatali uklidnovat, a tak jetzné zaméstnaval, aby fivykli povinnostem a odpaidnosti.
,Zalévali, pleli zahonky, odhovali ke'e, rovnali divi.“'*® Tretiho dne jiz byli Z&ci
pripraveni odbyt si nejprve vyuku, aniz by se nechbtikoli rozptylovat. Za tentoifstup
déti Storcha milovaly a velmi rady s nimistavaly na farmy az do veéera — #hstat
po vyuwovani ve Skole totiZ jiz nebylo trestem, ale édou.

Eduard Storch kladl velkytdaz na propojenitesné vychovy s praktickynginnostmi
dulezitymi pro Zivot. Sotiasti rozvrhu na Biské farné navic byla také denni dechova
cviceni, ktera byla i v zahratii pokladana za zaklad zdravi. Hluboké dychani¢je t
pros@Esne, naopak slabé povrchni dycha&hi §kodi (v koneéném disledku pry nize veést
k bolestem hlavy, malatnosti, migrénam i nespayos¥® volnych chvilich se Zaci s
volné probihat po fary dopordovano bylo pravidelné koupaniigce aizné sportovni
hry. Storch dohliZel na to, aby se nikomu nic nestail a vychovaval. Bylo to velmi
narané, a tak zadal o pomocnou dafasilu, kterd by mu v odpolednich hodinach trochu
vypomahala. FestozZe jeho Zadostigtala tak jako mnohé jiné nevyslySena, celoderamipr

s d&tmi nijak neomezil a nadale se jiminoval s plnym nasazenim.

2 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 69
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5.5.3. VYUZITi DETSKE FARMY VLETNICH M ESiCICH
Eduard Storch bylieswdéen, Ze o prazdninach bysta byt na ¥tské farng ziizena

osada pro vSechnyil z mésta, které nemaji moznost odjet na prazdnikam na venkov
na zdravy vzduch. Zjistil totiz, Ze mnoheétido prazdninach ani jednou neopusti brany
mésta, coZz povazoval za velmi Spatny stav. Vyzvaltpmodice, aby své é&i zapsali
na prazdninovy pobyt na fatm Zajem byl veliky, aviak Storch mohkijmout jen
omezeny peéet ctti, aby je byl schopen uhlidat i bez pomocnikapjeki nemohl dovolit.

Z tohoto divodu svou farmu opakovamabizel bezplathriznym spolkm a organizacim
(P&i o mladez, Socialnimuiadu apod.), které by se dokazaly postarat o mnolsén
pocet ckti, vSechna jednani ovSem byla bezvysledna.

VSeobech vyzdvihovano bylo na Biské farn¢ predevSim krasné a velmi bezpé
koupalist (viz Frilohy). ,Détska farma je poloZenasipslepém rameni vitavském, [...]
voda je tucistSi nez kdekoliv jinde vdolni Praze, peoadZz je zpatni, zbavena
pripadnych néstot, kteréZz se nemohou do tohoto zalivu dosfati] Celé rozsahlé
koupalis¢ pri farmé je pokrytocistym, jemnym piskem a neni tu nizadnych usazenin.
Na celém toku Vitavy neni takkmého piskovigt jako prae zde. Je 110 m dlouhé a 30 m
Siroké“!?® V roce 1927 povolil Eduard Storch prazskym 3Skoléhy toto koupaligt
bezplat pouzivaly. Mésto Praha na to reagovalo tim, Ze nechalo postatnty a na letni
sezonu najalo plavka, aby nél na mnozstvi koupajicich setd kdo dohlizet. Za prvy
mesic (25. ké¥tna az 24 cervna 1927) fSlo se koupati 81 Skol s 286%tehi. Primerem
denrg 4 Skoly se 143dimi. O prazdninach uzivaly koupaliSPé&e o mladez a dstské
Gtulky, a to v pétu 87 druzin s 2791 dimi. Primérem kazdy den o prazdninachedv
druziny s 57,5 &mi.“*3° Své dti na Dstskou farmu ovdem posilaly izné prazské Ustavy
a spolky — nap Legie malych, Deyiv Ustav pro nevidomé, Lilieka vychovatelna,
Cerveny kiz aj.

Vsichni, ktei Storchovu farmu ¢kdy navstivili, si to velice pochvalovali, dikemuz
se D¥tska farma stala velmi popularni nejen v Prazej algejim okoli. Deti lakala hlave
bohata piroda a bezpmé koupali&t, za ®Z2 nemusely platit. Za ohromnyipos farmu
povazovali roviZ? pedagogové a zdravotnici -Stprch obdrzel mnoho uznéani, pochval

a dopigi.“®! 14. listopadu 1926 dokonce&Bkou farmu osobn navstivil i prezident
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republiky T. G. Masaryk, kterého cely projekt zaujatolik, Ze Storchovi poslal 1000¢K
jako mrispevek na koupi Id’ky.

5.5.4. NECEKANE UKONCENi TOHOTO VYZNAMNEHO PROJEKTU

Jak jiz bylo nazng&no, Etska farma byla zaloZena i udrzovana svépomdestBze ji
vSichni uznavali (ssd¢i o tom mnohé pochvalné dopisy — hapd Deylova Ustavu
pro nevidomé nebo od Ustavu Legie maly¢h(teskoslovenskér@erveném kzi), Storch
zustal na vSe sam.Jedire pan president T. G. Masaryk zajimal se velmi dotgiste
pozoruhodny pokus o novou vychovueaowal ve prosgch farmy znanou castku“**?
Celych osm let dokazal Eduard Storch financov&skou farmu ze svych vlastnich gen
av3ak nakonec jiz nebyloéeho. Spoléné s perzi Storchovi postuphubyvaly i jeho sily,
ponévadz farng vénoval az do konce jeji existence t&meSkery suj volny ¢as a vSechnu
energii. Pesto necld, aby jeho sen ska@il. Neustale nabizel pozemek zdarma do spravy
raiznym institucim, protoze ctif aby se Btska farma dale rozvijela a roidrala, @koli
sam na to jiz nestd. BohuZel nikdo nerdl zajem starat se c:ti tak oktave jako Storch.
VSechny oslovené instituce Storchovy nabidkyadosti tak nebo onak odmitly. V roce
1934 tak nakonecigdel pikaz shora, n@ujici cely pozemek Biské farmy neprodien
vyKlidit, protoZe bylo rozhodnuto vyuZzit ho proéiricely.

PrestoZze Eduard Storch ve své snaze prosadit u duéspnosgdného pro oslabenou
mestskou mladeZz nakonec neslspmiazeme dnegici, ze ,vytvoil model ceské Skoly
v prirode, ktery sice nesh primé pokraovani, zato je dodnes inspiraci pro Skolska
zarizeni analogického typu — ozdravovnyceliny a jistZze i pro existujici Skoly

o.- 133

Vv prirode.

5.6. Storchova snaha o reformu vyukypisu
Storchova snaha o reformu vyukyjebisu Uzce souvisela sjeho vySe uvedenymi

pokusy o vytveeni Skoly nového typu, jez by nahradiiaalespd doplnila nevyhovuijici
tradiéni Skolsky systém. &Sinu svych pedstav o moderni pedagogice Storch podpbn
popsal v jiz zmiované knizeDétska farmaz roku 1929. Prvni publikace, pojednavajici
o smyslu a zfisobu Skolni vyuky gepisu, ovSem vytvdl jiz na patatku 20. stoleti. Byly
jimi Reforma Skolniho djepisu z roku 1905 aNovy djepis z roku 1909. QO svych

reformnich pedstavach fednasSel na okresni konferenciiteli v Praze 7. 11. 1906,

**2 Strorch, E.Détska farma na Libwském ostra# 1. vydani, 1926, s. 3
133 \/ojtko, T.: Détska farma Eduarda Storcha a reforma mezisadgho Skolstyi2006, s. 282
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na sjezdu Moravského archeologického klubu v Mdgars Budjovicich 19103 atd.
Pozaji Storch na zékla#iriznych archeologickych agdeckych vyzkum své gedstavy

0 podok dejepisného vytovani dale rozpracovaval. Jeho posledni publikénbvanou
tomuto tématu bySkolni d¥jepis v theorii a praxj jehoz zaklad vznikl ve druhé polowin
30. letech, av3ak dilo celé bylo vydano az po valomce 1946. Eduard Storch do jeho
tisku doplnil rovreZz nejnowjSi snahy o modernizacgégpisu.

Hlavnim ukolem $kolniho &episu bylo podle Storcharqziovati narodni kulturu
do veejnosti, mezi vechnfeny naroda‘** Podstatou jeho pojeti bykgdevsim nazor,
Ze ,objasiovani historickych udalosti a vyuka redlii bylanvést a) k formovani postoj
74ki, jakoZto obani demokratického statu a b) k inovativnimu mysléi. >3 Vyuka
déjepisu by néla odpovidat ¥ku a schopnostem zaékmela by rozvijet jejich osobnost
a vychovavat z nich @ansky u¥donglé a mrave ,hodnotné“ ¢leny demokratické
spolenosti. Eduard Storch bylieswdien, Ze dit by se mdlo wit predevdim samo,
prostednictvim své vlastni aktivity a #pobem, ktery je mu nejblizSi — tj. hrou aiivou
praci. Byl toho nazoru, Zgg strance metodické byehucitel hojne vyuzivat problémové
uceni a projekty. Obsahevnechtl odd¢lovat historické udalosti od zepisnych
a prirodopisnych redlii a rozsah latky minilFippiisobovat schopnostem a pettam
deti. Soudil, Ze jen takové nabyvani novych znasibvednosti fize byt dlouhodobé
a pro véedni Zivot uziteé“**’

Mimo to Storch zastaval nazor, ze kazdy zak by divimamci vyuky djepisu projit
sedmi socialnimi skupinami, jeZquistavuji civilizéni pokrok lidské spolaosti: 1.lovci
(vyroba primitivnich nastrdj lov Skodné zife a ryb), 2pastyfi (chov uziténych zvfat),
3.zemédélci (péstovani tiznych rostlin), 4Femeslinici(opracovavaniigva, kovu a hliny),
5. obchodnici (hospod#eni, &etnictvi), 6.technikové (stavba chatek, nae§ty tovaren
aj.), 7.veiejni ¢inovnici (ptiprava na viejné funkce — politici, &itelé, krézi apod.).

D¢jepis je podle Eduarda Storcha stegtary jako lidstvo samo. V kniZgkolni dgjepis
v theorii a praxivyswtluje, Ze lidé se jiz od pradavna zajimali o udtlgez se gkomu
staly — jeho vyklad fitom velmi gipomina obdobny ifib¢h zLovai mamuti: , A tak jiz

u prawkych ol zwdavi lovci naslouchali s otéenymi Usty vzruSenym vikam, jimiz

134 Sklen4, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 224

135 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 5

130 vojtko, T.: Storchova snaha o reformu vyulgjepisu na pdatku 20. stoletiln Sustova, M.Déjiny
ve Skole — Skola vefinach. 1. vydani, 2010, s. 42

137 vojtko, T.: Storchova snaha o reformu vyukgjepisu na peatku 20. stoletiln Sustova, M.Déjiny
ve Skole — Skola wefinach. 1. vydani, 2010, s. 41
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nécelnik tlupy ¢l swij zdpas s meddem. Nuzné vypravovani, chudé slovy, bylo
provazeno nazornym divadlem Zzivych posuakgrimas, takZze posluctiavelmi dolie
pochopili, co se néelnikovi cestou lesemipodilo.“**® Lidé meli tendenci uchovavat si
informace o udalostech, které gakého divodu povazovali za vyznamné a psinodné.
Nejcastji se tak @lo prostednictvim fiznych zg@va a powsti. Prvni soustavny a dodité
miry i védecky djepis redstavovaly teprve kroniky, které vSak byly gedosti primitivni,

mezerovité a nekritické.

5.6.1. PREMIRA HISTORICKYCH FAKT U V TRADICNIM POJETI VYUKY
Eduard Storch tradinimu pojeti djepisu vytykal pedevsinto, Zev touze po ¥deckém

zaloZeni se v zavislosti na konzervativady ,, utdpi v zaplaw historickych fakt, udélosti,
jmen, letopeti“**, coZ je nejlépe patrné, otewne-li kteroukoli ze starSickéebnic. Tento
nazor ovdem neznamenal, Ze by Storchovi vadileeZéjepis opira o fakta a historickou
pravdu, to v zadnémiipact. Nesouhlasil pouze sgmirou faki, kvili niz se zaci v latce
ztraceli a nakonec pro velké mnozZstvi informa&iSwmu pozapominali, coz je posléze
vedlo k geswdceni, Ze djepis je vlastt zcela zbytény a pro zivot neuzitay.

D¢jepis je podle Storcha mnohem vice nez jen hidtarfakta, jez jsou sice nezbytnym
materialem, ale nesji byt jedinym obsahem a cilem wWavani. Nahodilé zvuky nejsou
hudbou a symfonii, hromadka kam&meni je& mosaikovym obrazem, hrstka kak
a hridelki nejsou hodinky, plnd kniha historickych fakteni jes dejepis. OvSemze
bez tom neni hudby, bez kaménkmosaiky, bez kalek hodin a bez fakt neni
déjepisu“**® Prestoze mnozi odbornici zastavali nazor, e pougepis zaloZeny
na historickych faktech tize byt objektivni, Eduard Storch si to nemyslell ggswdéen,
Ze Zadny historicky fakt neie byt nikdy zcela objektivni, péwadZ se za jeho v¢bem
vzdy skryva gjaky zangr. | ten nejobjektiviyjSi historik totiz bezéky vybira takova fakta,
jez jsou v souladu s jeho nazory @&p&déenim. Navic ani historicka fakta nejsou vzdy
zcela neomylna a znalosti 0 nich se mohoutbdtu let vyrazg menit — nag. Zenvel
svaty Véaclav v roce 935 nebo 929? Kdy bylo skmteraloZeno prazskeé biskupstvi? apod.
Stejre tak mohou byt shodné udalosti nahlizenyizngch uhii pohledu — podle jedich
Hitler pripravoval valku, podle druhych nabizel mir; obd®birockij byl pro rekoho
zradce, pro jiného naopak jediny, kdistal ideo¥ vérny. Takovychto fiklada Ize nalézt

celou fadu. Navic neni tajemstvim, Ze mnohdy dochazelozargrnému falSovani

1% Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 18-19
%9 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxi1. vydani, 1946, s. 39
149 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 97
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historickych fakhi, a to gedevSim zdvodi politickych (podvrhy #znych listin,
pirekrucovani informaci atd.).

Ve 20. a 30. letech 20. stoleti bylo n&sime ceskych Skol stale jeStpreferovano
panmetné weni, kvili némuz se Z4ci dili nazpangt’ celéélanky z &ebnic (toto se netykalo
jen gjepisu, ale vSechipdntti obecr). Jiz kratce po vyzkouSeni ale Zaci zaseétém
vSechny informace zaporin protoZze se probirané latcaibec nesnazili porozugh
VSe bylo vy@ovano znané povrchre; weitelé pracovali $adou Ezn¢ pouzivanych poijrin,
které viak zakm nikdo podrobgji nevyswtloval. Storchavelmi znepokojovala fedevsim
skute&nost,Zze zZaci doposudmnoho se éili 0 vyvoji narodi, stativ a cirkvi, ale neslyseli
nikdy, co je narod, cofzeni politické, co naboZenstvf! Bez &chto wdomosti pitom
jen s&zi mohli dané latce skutes porozunst. Je oviemieba zdraznit, Ze Eduard Storch
nebyl v Zadném ifipack zastancem toho, aby se Zaci muséli abyteiné podrobnosti,
naopak byl peswdcen, Zze na &Sinu informaci by i mit pomocné knihy, kde by si
mohli jména, letopéty atd. kdykoli gecist. V hlaw by meéli mit jen souvislosti, abyadéli,

co a kde vlasthpotrebuji najit.

Eduard Storch zastaval nazor, Zegjegise nesmi jit jen o konstatovani holych fakt
dulezitejSi by nelo byt piblizit zakim minuly Zivot a vyswtlit jednotlivé udalosti — prd
a jak k tomu doslo, jaké todio dusledky pro dalsi vyvoj apod. Skolnéjdpis by se rd
podle Storcha podobat beletrii €im mladsi Z&ci, tim vodji musi byt pro @ historicka
fakta zpracovana. U zatecniki bude se éepis bliZzit pohadkam a péstem“'*? Praw
na zaklad této mysSlenky vytvil pro Zakytadu povidek, které jim &y piiblizit davnou
historii nasi zera Ke své tvorb Storch kdysitekl: ,Mél jsem v planu napsatiéepis
pro mladez, a to dlepis v rouSe beletristickém. Jsere@edcen, Ze jen takovy se setka
se zajmem aifnese skuigny a trvaly uZitek'** Pro kolni djepis je totiz velmi dleZita
jeho unglecka stranka, hez niz by gepis poklesl na pouhé materialistickéésdielstvi
fakti. Uneleckym pojetim seéfepis pozveda z mechanického kronstai k s¢tovéemu
eposu** Ucitel, ktery dokaZe latku rozvinout v poutavé vypndly byt zaloZené spise
na hypotézach, wh pro Zzaky mnohem vice, nez kdyby se drzel jettw¥olych faki.
Podniti totiz zajem Zdika umozni jim probirané latce |épe a snaze porézujRodavati
d¢jiny formou urdgleckou jest tedy djepisci nejen dovoleno, nybrz jéimo pozadovano!

Tim lepSim gepiscem pak jest ten, kdo vedle nutného odboiinjest tSim ungdlcem

141 Storch, E.Novy djepis 1. vydani, 1909, s. 18

142 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 50
143 Storch, E.Jak jsem se stal lovcem marhut. vydani, 1978, s. 11
144 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 118
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literarnim a filosofem. (Proto tak vynika nas Padgy*'*® Storch byl totiz peswdien,
e ,jen um¥lec miZe byti dokonalym historiketh*®

V této souvislosti Eduard Storch kritizoval mimadii to, Ze tehdy mnozi vyznamni
védeiti odbornici psali velmi obséhlétebnice, které zastaralymi zbytestmi ubijely
zdjem Zak, avSak pesto byly vyzdvihovany davany za vzor ostatnim adtor. Tak se
stavalo, Ze stejnour@mirou fakdi trpély nejen téndt vSechny sedoskolské &ebnice,
ale i webnice pro Skoly #Etanské, které iy byt vyrazré jednodussi. Podle Storcha byly
vSechny tyto tebnice psany tak jako kroniky — nabizely poiaéu holych faki, avSak
vyklady, avahy a jakékoli hodnoceni v nich cliyb Tento istup ho velmi trapil, protoze
na rozdil od ostatnich si velmi de@buwdomoval, Ze ycebnice nenize kopirovati #decke
knihy, $kolni vyéovani nenize napodobovati metodydeckych odbornik Skolni @jepis
si zada vlastni metody.¢b vyZaduji vlastniho zjgobu djepisnych vyklad, odliSného
od wdeckého pedvadni historie“**’

Dal3i vyrazny problém vid Eduard Storch v tom, Ze u nas tehdy stalesjagbyly
Zadné teoretické spisy @&jdpise, pestoze v zahradii (Némecko, Anglie, Francie, USA
i jinde) bylo toto téma dostiasté. Tento nedostatek sigdemovali i grednic¢esti historici,
jako nap. Josef Sustaa Josef Pekd, nikdo s tim v3ak nic neéthl. Storch rozhtiens
podotykal, Zze historikm ,se @jepis zuzuje jen na materialni fakta; co je zacjejhranici,
uz se jich nedotykd*® Chybi jim podle & filozofické pojeti @&jin a vnitni vztah
k d¢jindm (nepemysleji nad vyznamentjih, nic nehodnoti). Nasi historikové, jako lidé
velmi konservativniho smysleni [...], tradufjepis pagad starym ostdcenym zpsobem.
Ani je nenapadne, aby se namahali sepsanim novéepisl, po @mZ tak volame'°
Podobného néazoru jako Eduard Storch byli v tonfipguk i nékteri mladi historikové —
nag. Jan Slavik a Jaroslav Prokes.

»Naturalisticky @jepis (jako i jiné debné pednety) pasSe hich na mladé generaci
svou gemirou dat, namnoze nddzitych a zbyinych“**® Naopak moderni djepis
zdiraziuje docela jiné &ci; letopa’tii a jmen pouZziva jen pro slohovou prakbst.
Nektera jména i letopdly arci zistanou i v novémegepise. Vtisknou se ndm do pdm

samy, bez zvlastnih@ganhi, jezto jsou spojeny s historickymi udalostiezitymi a Zivymi

145 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 119
146 Storch, E.Novy djepis 1. vydani, 1909, s. 34

147 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 7
148 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 12
149 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 13
150 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 83
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i pro nyrgjSiho cloveka, na giklad letop@et Husovy smrti, objeveni Ameriky ¢towé
valky, prevratu. Nebude jich mnoho a Zaci si je bez namalyedzapamatuiji, jeZto jsou
st'edy zajimavych udalosti, o nich? se ohSimpravuje*** Ostatni letop&ty nejsou

pro nase poznani tim n@jdzit¢jSim, diraz musi byt kladem na souvislosti. Letdiyo

maji byt jen pomickou k lepsi orientaci v&inach.

5.6.2. ,SOCIOLOGICKE" POJETI VYUKY DEJEPISU
Na prelomu 19. a 20. stoleti tedgjdpisné vydovanicelilo viné znané kritiky, které

se netykala jen jeho obsahové stranky, ale i jetémlsy didaktické. Qbjevily se nazory
prosazujici sociologickou reformujdpisného vydéovani, logétéjSi uspdadani a osstleni
dejinnych fakt ve vyuce, éptovani kulturniho gepisu a d@jin umeni. Kritizovalo se
jednostranné pojimani éfepisu jako vykladu politickych &fin.“**? Prosadit zrsny
ve vyuce djepisu na nizSim stupni Skol (tzn. obecné Skolgstienskée Skoly a nizsi
ro¢niky gymnazii) se na zaklaagnodernich pedagogickych a psychologickych teoaizg
krom¢ Eduarda Storcha takéadislav Horak. Oba dva prosazovali sociologizaciéepisu
a kritizovali faktograficky zgsob vyuky. Dopowovali up-ednostnit kulturni historii
a postizeni zgsobu Zivota lidi v minulosti. Kladlizdaz na regionalni diny.“*>* Eduard
Storch se k tomuto tématu navic blize vyiiajiz roku 1905: Posavadni hlasy volajici
po reforn¥ Skolského gepisu pimlouvaly se za kulturni historii s narodohospgstaim,
kterouZ ma secdivo Skolni obroditi. Hlasy ty jsou velmi chvélyhgdavSak namieba jiti
dal, az k filosofickému pojetéjth na zakla@ sociologickém a s tohoto stanoviskzavati
reformu. Kulturni historie stane se ovsewleditou sodasti sociologického dgepisu“*>*
Déti se maji @it predevsim ¥ci potrebné pro Zivot, ficemz je dlezité zdiraznit, Ze jen
diky dobré znalosti minulosti se mohou &iaporozungt piitomnosti a vyvodit z ni mozné
dusledky pro budoucnost.Qbmezeno budecivo o piibézich minulych a fdrzi se
jen takovych, které maji vyznam i pro dnesni dbaisledek toho bude, ZetSina jmen
a roki ze Skoly zmizi. Sarvatky mezi vladci odbudou ékelika slovy (vtSinou beze
slova), nebd dnes ¥tSinou nic neznamenaji, za to kulturni, hospsHg a socialni vyvoj
zaujmou ¥tSi misto, jeZto z nich teprve pochopime dneShirkil hospodésky a socialni

stav naroda°°

151 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 124

132 Julinek, S. a kol Zaklady oborové didaktikyejepisu 1. vydani, 2004, s. 27

133 abischova, D., Gracova, BPrirucka ke studiu didaktikysjepisu 1. vydani, 2009, s. 19
134 Storch, E.Reforma $kolnihodepisu 1. vydani, 1905, s. 6

135 Storch, E.Reforma $kolnihodiepisu 1. vydani, 1905, s. 12
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Hlavnim cilem Eduarda Storcha byla tedsefprma @jepisu pro Skoly obecné,
me&‘anské i stedni, ofena o moderniddu, a jeho zaklinadlem sociolodit® Ve $kolach
se tehdy tily téemei vylucné jen politické d@jiny (tj. panovnici, valky apod.), fgemz
znany diraz byl kladen na jiz zmbvané letopéty. Storch chil politické c&jiny rozsit
o kulturré-spole&ensky aspekt (tj. ndboZenstvi, hospstd, spolénost, ungni atd.), ktery
nespravi ozna&oval jako ,sociologicky”. Sam k tomiekl: ,Novy djepis bude vykladati
o prvotnich lidech, o jejich Uzasném kulturnim razhu v dobach prakych, o vyvoji
naboZzenském, hospodéém, socialnim, postupraz k moderni civilisaci. Ji&tze si tu
zaslouzi vyznmé pozornosti /eba hnuti husitské, mysSlenkobohaté, ale Ihosteih
prejdeme pes tinu panovniki s jejich rodinnymi zapletkarit™’

Proti Storchovu ,sociologickému* pojeti vyukyjdpisu hned na g@tku vystoupil
mimo jiné univerzitni profesodosef Pek#, ktery sice v zasadse Storchovymi nazory
souhlasil (uznaval, Ze jéeba vykladat &iny z riznych hledisek — hospoisdvi, kultura,
spole&nost atd.), kritizoval ale jim vyzdvihovany termgociologie®“. Tu Pekpovazoval
za zn@&né pochybnou, nedostate® rozvinutou a fliS experimentujici. Jeji zavedeni by
podle & znamenalo ne&sti pro nase 3kolstvi. Spor mezi Storchem a fekdyl oviem
spie terminologicky, protoZe je zcetejmé, Ze Storchova ,sociologie” je viastkulturni

¢i socialni antropologii, jejiz vyznam uznaval i dbBeka.

5.6.3. PROSAZENI PRAVEKU DO VYUKY DEJEPISU
Jiz bthem studia na’eském Ustavu ku vEtAni witela v Hradci Kralové Eduarda

Storcha dosti nemilefpkvapila skut&nost, Zze v debnici &jepisu nalezl pouzeasi pt
radki o predhistorickémcloveku a o pazourkovych nastrojich. Byla to jen famtha
zminka bez biologicky a kultufnyvojového vykladu. Prvidiovek na zemi byl fednmetem
obSirného keni v hodinach nabozenstvi a t@igoe podle biblickych legend. [...]
Nastavajici ditel nemohl ovSem &iti primitivnim bajim, avSak adecky vyklad mu
zistaval neznam§*°® Otazce vyvoje tvorstva aipodu ¢loveka poté Storch &noval deset
let usilovného studia,ifgemz publikoval také &kolik odbornych¢lanka, pojednavajicich
o této problematice. V roce 1912 pak vydal kniywoj tvorstva a fvod ¢lovéka, aby toto
téma piblizil i ostatnim.

Jak jiz byloregeno vySe, Eduard Storch se velmi zajimal o arclyiicdos ni souvisejici

otazky. Nejenze studoval odborné knihy, ale sanvdu i vyzkumné prace. Jelikoz byl

1%° Skiend, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 223
' Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 90
138 Storch, E.Jak jsem se stal lovcem marhut. vydani, 1978, s. 1
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v prvni fad® pedagogem, c#it se o své objevy patit také se svymi zaky.Jenze kdyz
chce @tem vykladat, jak vznikllovek a jak se vyvijela prvotni lidska spatest, zjiguje
stale rozheécenji, Ze osnovy mito informacemi #bec nepeitaji.“**° Vidal, Ze podle
osnov se vytuje predevsSim @ velkych bitvach a vyznamnych panovnicich, Zezdg v
nedodrzujecasova posloupnost udalosti a 7e s&kter4 obdobi zcela opomijgfi®®
Vadilo mu, Ze sedem pozornosti byla jen historie doloZitelna pisgmi zpravami, avSak
vSe ostatni, co tomuiedchazelo, chyo. ,Napfklad, co dalo prace, nez ze zany
zasetého semene vyrostl prvni klas, nez bylodecimoprvni zvie, nez se dobytek nal
tahat. Fitom tahle kapitola lidskyché&in a samozejne i naSich, je nesrovnatefirdelsi,
neZ cely sedowk, novovk a historie sahajici az do dnesKkg*

Eduard Storch prosazovaliaaeni pravku do vyuky @jepisu, protoze byligswdéen,
Ze pra¥ v prawku byly poloZeny z&klady, na nichZ stgwvvSechny pozgsi civilizace.
Zadal proto, aby na pasatku djepisu nebyly kultury vygf® a narodové vzdaleni
(Egypané atd.), nybrz kultura nejprostSi ateim blizka a srozumitelna, tj. kultura
prvotniho lidstva''®® Teprve poté se &b postupovat k vyvojoy vy$Sim stupim
civilizace. Jelikoz si date uwdomoval, Ze s osnovami tohdil neudila, zangtil se
na mimoskolni formy vz#lavani — véejné gednasky clanky v novinach apod. Nakonec
dosgl k ndzoru, Ze pro boj s povrami o djinach Zend, prirody i ¢loveka (mezi které
radi i zkostnaté biblické pojeti stvieni) je feba prirucek pro Sirsi vejnost a witele.*®
Vznikly tak nizné brozurky &lanky — nap. Pocatky lidstvaatd. Navod, jak vSe vyovat
vhodnou formou, ostatniméitelam poskytl v roce 1906 v kniz€lovek diluvialni, jez se
pozcEji premenila ve znamé.ovce mamug. O dalSim vyvojovém stupni, tedydtoveku
v obdobi neolitu, pak obdobnym tmmbem pojednaval v knizeraha v dolé kamenne
Mnozi Wwitelé sice proti jeho napadu testvystoupili, protoZze danou latku povazovali
za @lis naraénou pro dtské mysleni, Eduard Storch byl ajg'es\wdcen, Ze préay prvotni
clovek je blizky dtské chapavosti, diskym sklofim a zalibam a Ze kulturni primitiv
je dtem mnohem bliz&i neZli vzdalenyedko srozumitelny Egyan a Babyldan.“!%*
Cely spor posléze rozhodlytil ve Storcliiv prosgich, porvadz se ukézalo, Ze tematika

prawku je pro ® opravdu pitazliva.

159 Sklen4, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 221

180 Mach&kova, M.:Pravek v dile Eduarda Storchd. vydani, 1970, s. 1
161 Skodova, H., Skoda, EArcheolog 1. vydani, 1987, s. 168

182 Storch, E.Jak jsem se stal lovcem mauut. vydani, 1978, s. 2

163 Sklen, K.: Bohové, hroby aditelé. 1. vydani, 2003, s. 222

184 Storch, E.Jak jsem se stal lovcem mawut. vydani, 1978, s. 2-3
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Storchovym cilem bylo, aby os@jdpisného vytovani tvdilo , poznani celého vyvoje
od samého pgitku“'®® Nesouhlasil s tim, Ze jsou neustaleagmostiovany jen djiny
dolozitelné pisemnymi prameny, vidyiz o stoleti dive Josef Dobrovsky ,ozn&il
archeologické nélezy za prkawlé historické prameny pro poznani nejstarsi mistiifd®®
Bylo tedy na co navazovatigsto se v dosavadnichiabnicich vyklady o p#tcich lidstva
témst vilbec neobjevovaly. Podle Storcha to byteqevsim kili absenci letopéti, které
tradicni ckjepis tolik zdirazioval. ,Proto seclovek na zemi objevuje v Egypa hned stavi
chramy, pfiplavy a pyramidy!Rika se tomu »ddecky djepis« ... A na3e debnice
doposavad poslugnklusaly za timto dlepisem, jenz stf hlavu do pisku jako pStros
a »nevidi« prask lidstva, zaklad veskerého kulturniho a socialnifeoje“'®” V nowjsich
ucebnicich djepisu se sice jiz objevu;ji kratké zminky o dqgisedhistorické, avSak podle
Storcha jsou zcela nedosi&té a k vlastnimu obsahwebnice (starotk a rany stedowk)
byvaji gipojeny bez jakychkoli souvislosti.

Eduard Storch neustéle trdzioval, Ze moderni djepis musi byti Gplny, musiii
déjiny cloveka od jeho objeveni na zemi plynule aZ ditopnosti“*®® Mnozi s jeho nazory
souhlasili, avSak existovala i dostigetna skupina ditelt déjepisu, ktéi jeho snahy stale
odmitali. Nepovazovali totiz za vhodné, aby byjeghis dale rozgovan o @ivo z daleké
minulosti,které dosud nikomu neschazghootoze by to podle nich jen zbyte€ zvySovalo
jeho nardénost.Storchsesnazil takovéto namitky vyvracavyswvitloval, Zzezakim se spise
ulehii tim, kdyz &itelé prestanou preferovat patné weni. Navic byl pevd preswdcen,
Ze pra¥k pomaha pochopitifiomnost, pot#vadz i kdyz si tofeba neusdomujeme, jeho
pozistatky nas stale obklopujiSama rodina je prakého pivodu, majetek rowiz, chov
dobytka i zewdelstvi, také mluva, naboZenstvi, &) [...]. Viibec je Zejmo, Ze veSkeren
nas Zivot spdva na pravkych zakladech, dkdy jen zcela nepaténpozngnenych“*
Storchsi uvddomoval,ze mnozi téchto witeli nesouhlassezavedenim prasku do vyuky
déjepisu redevsim proto, Ze se neciti byt dostatepiipraveni na vyuku takovéto latky,
ale nechce se jim vSe si dostudovavat. Snazil pgegédcit, Ze zcela postd, kdyz si jen
piectou néjaky vhodny uvod do praku nebo gkterou odbornou publikaci, nebgejich

znalosti nemuseji byt nijak zviadetailni.

185 Skodova, H., Skoda, EArcheolog 1. vydani, 1987, s. 169
16 Skodova, H., Skoda, EArcheolog 1. vydani, 1987, s. 167
167 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 129
188 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 130
189 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 148
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Ziskat si @itele djepisu bez rozdilu pthpro své myslenky bylo pro Eduarda Storcha
samozejm¢ velmi nar@né, ba térf nemozné. Dokonce jegt v r. 1946 (!) povazoval
v publikaciSkolni dfepis v theorii a praxiza nutné bojovat za pozadavekazeni nauky
o prawku do vydovani djepisu“*’® Nakonec ale dosly tyto myslenky uznani u nejvyssic
Skolnich dadi a praek se stal sotéasti @djepisnych osnov. Storch si tak mohl kéng
oddechnout, jeho cil byl nagin: ,Jednotny celek lidskychejth se @li z praktickych
divodi na rekolik hlavnich obdobi: Prak, starovk, stedowk, novovk, pritomnost.
Tato souvisla vyvojovéada je plod modernihacdeckého badani a uz nikdy ji nelze trhati,
nebo rkterou cast potla‘ovati. Pravk je pevd a nezbyta priclenén k ostatnim dobam;
stal se zakladni sdésti djepisu“’’

V roce 1945 pak navrhl Eduard Storch proreby socialistickéhogepisu také velkou
obrazovou tabuliHlavni typy spoléenského vyvojea textovou tabuliPFehled vyvoje
spola@‘enskychifadii. Zajimavosti je, Ze to byl préwn, kdo rozdlil historii na postupg
se stidajicitady — rodovy (pospolny), otrocky, feudalni, kapgiatky a socialistickyrad,
které vzapti smalymi Upravami fevzala povakéna socialisticka Skoldlustratorem &chto
tabuli se stal Olidch Cihelka. Do tisku se dostaly v inoru 1948.

5.6.4. DEJEPISNE VYUCOVANIi V OBDOBI PRVNi REPUBLIKY

Obsah i koncepceégepisného vytiovani byly v obdobi prvni republiky ovilevany
piedevsim pracemiipdnichéeskych historik — Josefa Pekite a Josefa Susty Zposétku
se Wilo podle pivodnich @ebnic z dob Rakouska-Uherska, v nichz byly pouzavgny
piiliS prorakouské pasaze, velmi brzy ovSenmahavychazet i tebnice nove. # vyuce
déjepisu pak mil byt hlavni diraz kladen na udalosti a osobnosti, které byly ayané
pro ¢eskoslovensky stat (vyzdvihovancilm byt predevsim husitstvi aeska reformace),
naopak Bmecké a rakouské&iny mély ustoupit do pozadi. Vyuka novéku n¢la kortit
vysledkem s#tové valky a vznikeneskoslovenské republiky.

Teprve pgatkem 30. let 20. stoleti doSlo k zasadnim Upraué&abnich osnov.Rodle
techto osnov se dkpisu zd@inalo vywovat vramci vlastisdy na obecnych Skolach
od tetiho ra’niku. Ve vlastigde se néli Zaci seznamovat s regionalnimgdjidami, s obrazy
z noyjSich narodnich ¢gin, s kulturnimi pamatkami kraje, giglady lidské prace
a s pojmy, jichz bylo/¢ba k vydovani redliim na vySSim stupni. Od Sestého do ocsméh

rocniku se jiz diepisné latce vydovalo v chronologické soustgvspolene se zerpisem

1’9 Sykorova, 1., Matousek, VOd Svatého Vaclava k lom mamut. 1. vydani, 1998, s. 9
171 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 144
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ve tech hodinach tydh Ucivo se véchto ra‘hicich koncentrovalo hlavnna narodni
deéjiny a dgjiny kulturni“*’® Na me&tanskych Skolach byly osnovy obdobné, rozdil byl
pouze v tom, Ze Urovieposkytovaného vadani mela byt vySsi nez na Skolach obecnych.
Navicve zvlastnim¢ctvrtém rocniku meéstanskych Skobyl hlavninaplnivyucovaniprehled
kulturniho a sociélniho vyvoje lidstva. Osnovy ngmmaziich astaly nadale cyklické,
piicemz diraz byl kladen pedevSim na narodnighy, jez byly vykladany v ramci &in
swtovych, na kulturni &iny a na no¥jSi djiny. V poslednim (tedy osmém) doiku byl
hlavnim «ivem soustavny ighled ¢eskoslovenskych &in. Vyuka méla byt dovedena
az do nejno§Si doby — vyvoj po prvni sifové valce.

Vyznamnymi metodiky &episu byly v obdobi prvni republiky zejmérdaroslav
Kopa¢, Jaroslav Paur a Antonin Benda (autdi pracovnich sedit pro cjepis a jinych
prirucek), Stanislav NemeskalAlois Sosik Stanislav Vrana, Jaroslav Sochor(profesor
prazské realky, jenz prosazovdizpisobeni latky ¥ku i schopnostem Zéka zabavnou
formu a nazornost vyuky) Karel Condl (witel Komenia v Praze-Michli), ktery tehdy
spolupracoval mimo jiné Bduardem Storchem a Ladislavem Horakem Karel Condl|
vytvoril fadu ndvodnych aréha programi pro samoteni Zak a prvni pracovni ¢ebnici
déjepisuu nas— Studiumdéjin lidstva (1931),jez bylado ur¢ité mirypriruckou, poskytujici
navod k individualnimu studiu, dopa@enou literaturu, otazky a ukoly k pro¢evani,
rizné projekty apod.

Po nacistické okupaci doslo k vyraznému zredukodésavadniho Skolského systému
— z me&fanskych Skol se staly vgtove Skoly hlavni pro omezeny mi Zak,

k vyraznému sniZzeni p studeni doSlo i na sednich Skolach, vysoké Skoly byly zcela
uzaweny. Vyuka djepisu byla omezena na minimum, néboideologického hlediska
vétSina probiranych témat nacistické cemzmevyhovovala. Ejepis se tak stal ghveé
hlidanym pedmétem — dti se &ily jen o vyznamnych jevecbeské a sBmecké minulosti
(ze s¥tovych &jin se snélo weit pouze to, co s nimi Uzce souviselo). Po sleori valky
proto bylo nutné vSe nejprve obnouila timto (Celem byly vydanyPiechodné webni
osnovypro Skoly obecné, @r’anské a stedni na Skolni rok 1945-194odle nichz rélo
byt d&jepisné vydovani ve vSech rtmicich Skol druhého stuprzantreno v prvnifad
na doplrni nedostatnych znalosti Zak pricemz vSude bylo probirano stejnéivo.

Teprve poté mohla byt vyuka&jepisu obnovena viwodni podob.

72 julinek, S. a kolZ&klady oborové didaktikyeepisu 1. vydani, 2004, s. 30
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5.6.5. PRVOREPUBLIKOVE UCEBNICE DEJEPISU

Jak jiZz byloieteno vyse, po vzniku samostattiéskoslovenské republiky se z5tku
nadale dilo podle mivodnich gedval€énych webnic, které obvykle po obsahové strance
pIné vyhovovaly, stéilo v nich jen upravit dkteré nepiliS vhodné pasaze. Tytaebnice
byly vyuzivany pomdrné dlouho, ptibéZné se ale objevovaly i prvnicebnice vzniklé
podle novych poZzadauk Na WtSin¢ z nich je dobe patrné, Ze v obdobi prvni republiky
zataly webnice prochazet &itou (i kdyz mnohdy zatim négis vyraznou) zmnou.
Zatimco doposavad byly¢abnice pevazie jen souvislym, neflis prehlednym textem,
v této dols zatal byt kladen draz zejména na jejich grafickou Upravu, zavedéniych
ilustraci, mapek a éu a vyuziti didaktickych princip.

Ve 30. letech 20. stoleti jiz existovalo pé&mme Siroké spektrum &ebnic pro jednotliveé
Ladislava Horéka, Gebauerové-Jiraka-Reitlera, J.uRa Eduarda Storcha a Karla
Condla. Na nizSich gymnaziich to bylegevsim ¢ebnice J. Pedka nebo znamého autora
mnoha metodickych praci J. Sochora. Na vySSim stgpmnazii stdle dominovaly
ucebnice Bidla-DobiaSe-Susty. Pro obchodni akadenge deporuovaly webnice
K. MatouSka, pro vyssi amyslové a odborné Skolyebnice J. Hrbka a J. Vodehnala
a pro witelské Ustavy Fr. Lohr&'”® Krom& ucebnic v této dob vychazely také tzné
ucebni ponticky — nap. historickécitanky, historické mapy a atlasy, nasié historické
obrazy apod.

Béhem druhé sstové valky byla vyuka ¢episu znané¢ omezena. YétSina ceskych
déjepisnych debnic byla postuphstazena, éebni ponicky jako atlasy, filmy a historické
obrazy se viazovaly“'™* Na stednich $kolach sesppis vyusoval podle debniceDéjiny
7iSe jeZ byla zamdfena na propagaci nacismu a feebnosti Nmci. Studenti nali byt
vedeni k Uct a obdivu k Velkosmeckérisi, jejimu vadci i k sile a schopnosteméMci.
Teprve po skokeni druhé sttové valky byla vyuka ¢gepisu ogt obnovena v fvodni
podolE, piicemz bylo rozhodnuto, Ze se mohowtopouzivat debnice a tebni materialy
schvalené do 1@ijna 1938. Ostatni se mohly pouzivat jena&nglvé, pokud bylo zaréeno,
Ze neobsahuiji nic faSistického. Obvykle se tedyzp@ly zejména dotiskyipdval&nych
u¢ebnic — na &tanskych Skolach to bylPracovni uebnice @jepisu Eduarda Storcha
a KarlaCondla a debnice Antonina Jiraka a Antonina Reitlera; v mtidiidach gymnazii

to byly uebnice Jaroslava Sochora a Josefa Klika apod. préstiznikaly také debnice

173 julinek, S. a kolZ&klady oborové didaktikyefepisu 1. vydani, 2004, s. 31
174 Julinek, S. a kolZ&klady oborové didaktikyeepisu 1. vydani, 2004, s. 33
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nové — nap uwebnice pro 4. rénik stednich Skol od Jaroslava Sochora a Pavla Choce
Z roku 1947.

5.6.5.1. D&jiny Ceskoslovenské pro nejvyssitdu stiednich Skol

Autorem této tiebnice byl znadmyesky historikJosef Peka&'’ ktery si byl na rozdil
od mnohych jinych dale wdom toho, Ze gepis nenize opomijet sociathpsychologicke
faktory, jako jsou ndbozenstvi, hospistai, uneéni, véda apod. Na jehoc¢ebnici je tento
piistup zcelaizjmy.

Ucebnice byla schvalena vynosem ministerstva Skolatvarodni osity ze dne
2. srpna 1921. Neobsahuje Zadné obrazky, pouzendpy v giloze. Rozdlena je na osm
tematickych cell, jez se daledi na jednotlivé kapitoly.

Tematickou naplni debnice jsowteskoslovenskéginy od nejstarSich dob az po vznik
Ceskoslovenské republiky. Vyklad &aa sthovanim néroil a stréné popisuje keltské,
germanské a slovanské osidleni naSich zemi. @ pidhistorické zde neni ani zminka.
Centrem zajmu vSak jiz nejsou jen politickgimly (panovnici, vyznamné udalosti apod.),
jako tomu byvalo v tiv¢jSich webnicich, ale i kultura (soctsvi, malfstvi, stavitelstvi,
hudba, literatura), hospoiddvi a spolénost (panovnik, #sta, Slechta, €my, dvir, pontr
cirkve a statu atd.).

Ucivo je prezentovano zejmeéna pii@sinictvim vykladového textu, mé&rpodstatny
(doplikovy) text je psan mensim pismem, ale vyskytujedse pordrné ¢asto. Na okraji
stranek jsou formou marginalii vypsany hlavni mgEiesousedniho textu. Kibva slova
jsou psana ttn¢ a obvykle stoji na zatku odstavie, jeZ se k nim vztahuji. PIni tak viastn
funkci nadpisi, které se jinak v textucebnice neobjevuji. K zvyrazni rnekterych slov
autor navic pouzival také prolozené pismo.

Text webnice je misty posmné narany, objevuje se zde z&tr@é mnoZstvi tznych
jmen a autortasto zabiha do zbyieych detai. Ucebnice je sice dena pro nejvysSi
rocnik gymnazii, i tak si ale myslinde informaci je tu azipisS. Sowasti kebnice je pouze
obsah, nenalezneme zde réistzpitnévazebny ani poznamkovy aparat. Neznamé nebo
malo znamé pojmy jsou vy&lovany v textu, sprdvnou vyslovnost cizich slognsvsak
vibec nenalezla. &bnice fisobi jako vicemé&hjediny souvisly text, radenény pouze

nazvy jednotlivych kapitol a nepravidelnynitidnim vykladového a dagkového textu.

175 Josef Pekia zak pozitivisty Jaroslava Golla, byl profesoreakauskych, poslézgeskoslovenskychgin
na Univerzi¢ Karlowe.
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Jako piklad uvadim jeden z odstav@ojednavajicich o kraliiemyslu Otakarovi Il.:
»PFremysl| Otakar 11.(1253-1278), jenZ se byl jiz jako markrabi morgvgkvstanim proti
otci domohl na kratko spoluviadyGechéach, spojil po smrti otcéw rukou svyctCechy,
Moravu, Rakousy a Styrsko. KdyZz Bela IV. domahalagensky podilu v babenberském
dedictvi, vzdal se Rmysl na naléhani kurie Styrska ve peaspUhni (1254). Tenkrate
v3ak casti Styrska, na ip Travensko, byly jipojeny k Rakousn; Travensko stalo se
zakladem noveého spravniho obvodu, zvaného &Zead EmZi« (Horni Rakousy).
Na zadost Stani, nespokojenych s uherskym panstvim, zmocniFemy3| pozéi zens
a piimél Belu IV. vigzstvim u Kressenbrunnu (1260), aby se Styraidad.zZarove pojal
za Zzenu vndku Belovu, dceru ruského kniZzete, ktery byl mizfotin uherskym v Mae
(sev. zap. cip Srbska), jménem Kunhutaték slaven byl v Bratislay. Siatek s Markétou
byl cirkevre rozlowen. Roku 1269 zdil Premysl po smrti bratrance svého @ttha,
posledniho vévody z rodu SponhgimKorutany. S ddictvim babenberskym i s Korutany
ziskal vtSinu Kraiska. Roku 1266 obsadil Chebsko, r& si ¢inil narok jako na ¥no
své matky Kunhuty Staufské. V duchovnich kniZecsdtnohradském a aquilejském
vykonaval vliv rozhodujici. VSim tim rozmnozil &tké dold moc svou tak, Ze stat jeho byl
nejwtsi drzavou v mezichSe. Jednou dobou pomysSlel i na vyboje daleko nmaegd
Polska a Litvy. Vypravil se zajisté dvakrat na Zijiedu do dneSnich Prus vychodnich,
aby podepel mocradu remeckéeho proti pohanskym Litvan. Ve vracejicich se valkach
s Uhry stanul optovre jako vybojce na Slovensku (1271-8sem mu nalezel PreSpurk

(Bratislava)“'’®

Neni proto divu, Ze i Jan Herben tét&ebnici vytykal, Ze pestoze se zde jiz objevuji
informace o vnitnich pongrech, o umini a literatie, o hospodatvi a o mnohém jiném,
piemira letopdta a miznych jmen vSechno snizuje. Navic mnohym vadil& tskuténost,

Ze tato debnice byla v z&sé@dzcela stejna jako Petavy Déjiny nasi #siSe z roku 1914.
Vytykali mu, Ze si klide ,napiSe stejny djepis za cizackého utlaku jako za svobodné
republiky. Radi si sva fakta k fakin a nic nedba, Zze seéwatim zrnil — jeho fakta se
neznanila!“*"’

Pres utitou kritiku byla Pekiova webnice pouzivana velmi dlouhoiigemz v roce
1937 se o daldi jeji vydani postaral Rékazak Josef Klik'’® ktery ji podstaté zmenil

a zkratil. No¥jSi verze debnice byla schvalena vynosem ministerstva Skosstvarodni

'’ Peka, J.:Déjiny Ceskoslovenskeé pro nejvy3it kol stednich 1. vydani, 1921, s. 30
77 Storch, E.Skolni djepis v theorii i v praxil. vydani, 1946, s. 43
178 Stredoskolsky profesor Josef Klik byl znamym autorefjepisnych debnic pro nizsiifdy stednich Skol.
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oswty ze dne 25¢ervna 1937. Do jejiho vydani bylo dopiho celkem 64 obrazka byl
pripsan vyklad o nejstarSim osidleni naSich zemiavoji déjepisectvi ciziho i doméciho.
Souasti kebnice se naystal i rejstik, ktery je vlastd ukazatelem k opakovanékterych
otazek (nap Charakteristiky jednotlivych obdaddzemni vyvgjSocialni @jiny, Slechta
Ustavni vyvaj NaboZzensky vyvaipod.), seznam vyobrazeni gelpled dilezitych spig
o ceskoslovenskychginach. Nadale zde ovSem chybi jakékoli shrnitvaiza kapitolami

i zpétnévazebny a poznamkovy aparéat.

Text po Klikow Upraw pasobi gistupreji, protoZze ¥tSina vedlejSich informaci byla
vypusgna. Vyraznym zkracenim tak proSel i citovany odstas Pemyslu Otakarovi II.:
,Premysl Otakar Il. (1253-1278) spojil po smrti otcéw rukou svychCechy, Moravu,
Rakousy a Styrsko. Kdyz se Bela V., kral uherghgmahal vojensky podilu
v babenberskémedictvi, vzdal se Rmysl na naléhani kurie Styrska ve peaspUhni
(1254). Na Zz&dost Swyni, nespokojenych s uherskym panstvim, se zmoeaihBl
pozadji zen¥ a pimél Belu IV. vigzstvim u Kressenbrunnu (1260), aby se Styrsidl.z
R. 1269 zedil Premysl i Korutany. Sadictvim babenberskym i s Korutany zisk&Bwu
Krasiska. R. 1266 obsadil Chebsko. Vypravil se i dvaltdneSnich Prus vychodnich,
aby podepel mocradu remeckého proti pohanskym Litvan. Ve vracejicich se valkach
s Uhry stanul ogtovre jako vybojce na Slovensku (1271-7&sem mu nalezel PreSpurk

(Bratislava)“!"®

N 41

5.6.5.2. VSeobecny djepis pro vyssi ¥idy skol strednich (I. dil)

Autory této tidilné webnice byli uznavani univerzitni profésdaroslav Bidlo*°

, jenz
napsal vyklad vychodoevropskyckjid v ramci D¢éjin sti‘edniho a nového ku I.-Il. ,
Josef Dobia&®, ktery sepsal vykladin starowku a antiky, alosef Sustd®? jenZ pak
vytvoril obraz obecnychdin od raného $edowku po sodasnost v ramdDéjin sti'edniho
a noveho vku I.-11. .

V tomto pipact se jedna o prvni diléebnice -Déjiny starowku a raného stedowku,
jehoz autorem byl pré&vJosef Dobias, ktery v trojici automahradil nedavno zeeleho
FrantiSka Hybla. Bebnice byla schvalena vynosem ministerstva Skoéstvérodni osity
ze dne 16. prosince 1937 — pro patiidu stednich Skol. Obsahuje 28 tabulek s obrazky

a je rozdlena nactyri ¢asti — Starowky Orient (jednotlivé staty a narody — Egypt,

19 peka, J., Klik, J.:Déjiny Ceskoslovenské pro nejvy$3tt stednich $kol2. podstaté zmensné
a zkracené vydani, 1937, s. 28
180 jaroslav Bidlo byl profesorem slovanskych a vydedopskych &in na Univerzit Karlows.
181 Josef Dobias byl profesorem statkych djin na Univerzit Karlové.
182 josef Susta, zak a nastupce Jaroslava Gollartigsorem vieobecnychijih na Univerzit Karlow.
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Babylonie a Assyrie, Foit@né, Izraelité, Nejstarsi Indoevropané, Iran, ldgddultura
egejskd) Rekové Rimanéa Dedictvi staroeku a nové slozkydinné (jde vlastg o rany
sttedowk). Casti Rekovéa Rimanése navic dale tematickyfeni na celky Po nadvlady
makedonsKéa ,,Doba makedonsKarespektive Do padu republikya ,Doba cis#skd,
piicemz kazdy z&hto celki se vzdy dli na djiny politické a djiny kulturni, rozalené
na rekolik kapitol. Stedowk zahrnuje obdobi od germanskych kralovstvi hdépriSe
zapadni az po Karla Velikého. Nalézt zdéZzeme nejen &iny politické, statni #izeni
atd., ale i spolnost, hospodatvi, nabozenstvi a kulturu.

Jelikoz jde o prvni dil, je na prvni pohled patridé, dold predhistorické bylo oft
vénovano jen minimum mista — necelycht gtran a jedna tabulka s obrazkyi¢pmz
avodu o tom, co je depis, prameny, pomocn&dy historické, chronologie apod., jsou
vénovany téendt celé ti strany.

V ucebnici grevazuje vykladovy text s &¢a¢ psanymi kléovymi slovy, ktera vzdy stoji
na z&atku jim wnovanych odstavca plni zde funkci nadpis Doplikovy text je psan
jako obvykle mensSim pismem a na okraji stranek jgouoargindliich uvedeny hlavni
mySlenky sousedniho textuékera dilezita slova a slovni spojeni jsou navic zvyegen
prolozenym pismem. Vystlivky jsou obvykle podavany formou poznamek p&atou,
neobjevila jsem zde ale Zadné uvedeni spravnéwyssi cizich slov.

Ucebnice neobsahuje rejit, zpstnévazebny aparat ani shrnuttiva za jednotlivymi
kapitolami,jeji soutasti je pouze obsappznamkovy aparatabulkas¢asovym pehledem
(do 500 p. n. I. je rozdlena na jednotlivé stareéké staty, od 500ip n. I. na Vychod,
Recko a Italii a od 300ipn . . do 700 n. |. na Zapad a Vychod).

Text je pondrné srozumitelny, sousti kratka a pehledna. Je zdefimérené mnozstvi
letopata (nékdy se objevuji i v poznamkach na okraji stran@ikygvadz diraz je kladen
spiSe na popidienych udalosti aj. AvSak musititi, Ze [festoze se jedna a'stloskolskou
ucebnici, gipada mi, Ze informaci je tu autorerregkladano az zbyte¢ mnoho. Neumim
si predstavit, Ze se studenti mohli opravdu vSechnaitkeahalfit.

Jako piklad uvadim dva odstavce, pojednavajici o sameviadmrti Julia Caesara:
.Caesarova samovladaMoc, které Caesar pozival, zdolav, své iwdp, zahrnovala
vSecky funkce, na které byl&ed staletimi roziSttha moc kralovska. Jako imperator
rozhodoval o vojsku, soudnictvi i speajako pontifex maximus o kultu, tribunska moc mu

propijcovala nedotknutelnost. Protoze pak uzivatlkterych vigjSich odznak samovlady,
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chykel mu k absolutni monarchii opravdu jen kralovskyltiProtoZze v3ak tento titul byl
Rimanim nesnesitelny, uzival Caesar titulu diktator.

[...] Do spiknuti proti Caesarovi bylo zaeno jen asi 60 senatrmezi nimi gkolik
zasadnich republikdh kterych Caesar uSét (Brutus), a rkolik wrnych stoupent
Pompeiovych (Cassiusgpiknutisezdailo a t/ dni pred zamySlenym odchodem na vychod
byl Caesar 15. #ezna (Idibus Martiis) 44 v serétavrazdn.“ '

5.6.5.3. VSeobecny djepis pro vyssi ¥idy skol strednich (lll. dil)

Jak jiz bylo uvedeno vysSe, autory tétéebnice byliJaroslav Bidlo, Josef Dobias
a Josef Susta Jedna se ordti dil webnice —Novowk od let sedmdesatych XIX. stol.
aZ do doby satasné— ve vydani pro realks*

Ucebnice byla schvalena vynosem ministerstva Skolatwvarodni osity ze dne
18. srpna 1937, navic byla prozatimpovolena i po 18. prosinci 1939. Je réeda
nacdtyti tematické celky, jez se dal€lddo kapitol. Neobsahuje Zadné obrazky ani mapky,
pouze ¢asovy pehled rozdleny na ZapadCeskoslovensko a Vychod, Wb odborné
literatury, vyslovnost &kterych cizich jmen a obsah. Tak jakpredchozi debnici iv této
chybi zgtnévazebny aparat.

Tematickou naplnitebnice jsou fedevsim obecné&ijiny, z ceskoslovenskychin je
zde jen to, co se tykalo vSeobecnélaidKrome politickych ckjin jsou tu ot zahrnuty
rovnéZ kultura, hospodatvi, spolénost apod. RRdmétem Wiva je rozvoj ¥d a unéni
na konci 19. stoleti, socialni otazka, vyvege s¥tovou valkou, prvni sstova valka a jeji
nasledky a samaégjmeé poval&ny vyvoj.

V ucebnici gevazuje vykladovy text, nechybi zde vSak ani dgVy text, psany tak
jako v gedchozich fipadech menSim pismem. {h psana kifova slova zde afp pini
funkci nadpis, nekterd zvlast dalezita slova jsou navic adazreéna prolozenym pismem
a hlavni myslenky textu jsou stmé uvedeny v margindliich na okrajich stranek.
Ani v tomto dilu &ebnice se mi nepotilo objevit Zadné vysstleni spravné vyslovnosti
cizich slov, avSak v zé&w je uvedena alespwyslovnost gkterych cizich jmen.

Text je srozumitelny, &y piehledné. Autti ucebnice zbyténé neodbihali k méh
podstatnym informacim a soimstili se na to zakladni, i tak si ale myslim, Zetgho

pongrné hodreé. Zalezi ovSem na #gobu prace sdebnici. Pokud by si studenti mohli

183 Bidlo, J., Dobias, J., Susta, V3eobecny dlepis pro vyssirfdy kol stednich Dil prvni. 2. gepracované
a zkracené vydani, 1938, s. 110-111

184 Sowsasti Wsebnice djepisu pro VII. ¥idu reédlek byly kror VSeobecnéhodepisu také Pekavy Déjiny
ceskoslovenskejiz zminované verzi, upravené Josefem Klikem.
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z textu vybirat jen to, co je opravdu podstatnéggovala bych tuto debnici za skuly
zdroj informaci. Neumim si alergdstavit, Ze by se studentilinucit celé texty nazpa#t,
protoze na to jsou podle mn#li$ slozité.

Jako piklad uvadim odstavecémovany udalostem, které nasledovaly bezpeoist
po sarajevském atentadtuN¢mecko se snazilo vyuZitkovati této udalosti, aby byla
zesilena moc trojspolku mistnim édpem Rakousko-Uherska proti Srbsku anebo aby si
zajistilo svou pevahu v Evrop za cenu vSeobecné valky, kdyby Rusko a jeho spojen
necheli mistniho Uspchu dopustiti. Proto cigaVilém 1l. naléhal na starého FrantiSka
Josefa I., aby byl neoblomnym. TudiZz vlada rakouwsiayska, vychézejic z nezis¢ho
predpokladu, Ze vldda srbska podporovala vrazednknsfii Zadala dne 23‘ervence
prikrym ultimatem, aby Srbsko za gmmosti rakousko-uherskycli€dnik: zavedlo soudni
vySetovani s dastniky sarajevského atoku, pokud se tito nalémaji srbské fide.
Porevadz Srbsko, nechib-li zadati své suvererit tomuto poZzadavku nemohlo vyétdv
vypowdélo mu Rakousko-Uhersko dne 28rvence valkei*®

5.6.5.4. Ucebnice djepisu pro nizsi ¥idy stirednich skol (111. dil)

Autorem této gebnice byl jizZ zmiovany Zak Josefa Pealalosef Klik. Jedna se deti
dil ucebnice -Novowk od osvicenstvi az po na&asy, ktery je doplgn ¢astiOpakovani
c¢eskoslovenskychéin.

Ucebnice byla schvalena vynosem ministerstva Skolatwvarodni osity ze dne
12.¢ervence 1938 — prétvrtou tidu stednich Skol. Obsahuje 59 obrézk 7 mapek a je
roz&klena do dvou tematickych célkrozilenénych na jednotlivé kapitoly. Zahrnuty jsou
zde nejen politickédiny, ale i kultura, hospodtatvi, spolénost a ¥da (Wdecky pokrok).

V uc¢ebnici gevazuje vykladovy text, v mensi faise ale objevuje i dagtovy text
psany menSim pismem. Ediva slova jsou psanacig a obvykle stoji na p@tku k nim
pafticich odstav&, na okrajich stranek byvaji stné shrnuty hlavni myslenky sousedniho
textu. Vys\tlivky jsou podavany formou poznamek ptatou a je jich zde podmé velké
mnozZstvi; vyslovnost cizich slov je uvid v hranatych zavorkach zégusnym slovem.
V textu se objevuje jen minimum letafid, diraz je kladen fedevsSim natzné udalosti,
piicemz vSe fisobi velmi objektivi a gritazlive. Jiz se nejedna jen o jediny souvisly text
jako v predchozich fipadech, objevuji se zde toti@zné obrazky a mapky, diky nimz je

jednolitost textu narusena.

'8 Bidlo, J., Dobias, J., Susta, Yeobecny djepis pro vyssiitdy $kol stednich (vydani pro realkypil
treti. 1. vydani, 1937, s. 37
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Jako piklad uvadiméast odstavcednovaného udalostem, nasledujicim bezpealst
po sarajevském atentatu..,] Atentat podnikli studenti srbské narodnostie agislusni
do Rakousko-Uherska. Vigka vliada obvinila nepravem z vrazdy srbsky statzzala jej
prikre, aby splnil tak kruté pozadavky, Ze to ohroZogatchovanost (suverenitu) srbskou.
Bylo patrno, Ze sarajevsky atentét jest pouze Zéik ostrému kroku/padre k vélce
proti Srbsku, jehoZz rozmach (zvi&é&wtSeni r. 1913) pozorovalo Rakousko-Uhersko
s velikou nelibosti. V své nelstupnosti bylasdké viada podporovanadhieckem. Bmci
byli totiz peswdceni, Ze trvalé nafii mezi evropskymi staty povede k valce a Ze jest
v zajmu Nmecka, aby véalka propuklarige, nez se kni Rusko a Francigppmvi.
Nemecko bylo vyzbrojeno dokonale a doufalo geve nahlym Gderem na nggavené
staty rychle zvézi. Proto stanovilo Rakousko tak kruté podminkysi8rpba kdyz toto je
odmitlo, vyposdélo mu valku (28¢ervence 1914). [...]*°°

Na konci kazdé kapitoly tétatabnice se nachazi mensim pismem p&anévicovani,
vV niémzZ mizeme nalézt napotazky k textu,wzné ukoly, upozorni na zopakovani si jiz
znamych informaci, odkazy na literaturu pojedn@iaji daném tématu apod. Z&ci jsou
zarover neustale vedeni k tomu, aby si z textu vypisowvava, cizi nebo mé&nznama
slova a jejich vyznam a aby si sestavovali fé§sbsob i mist, o nichZz se v knize mluvi.
Na rozdil od pedchozich tak tatoc¢ebnice jiz obsahuje Zmévazebny aparat, ktery je
navic podle mého nazoru velmi kvalitni a propracgva

Pro ndzornou ukazku uvadimkolik piikladi otazek a ukdil k procvicovani: ,Opakuj,
co sis zapamatoval o osvicenstvi! Pmma pad bastilly vyznam pro Francii? Nakresli
francouzskou trikoloru (barevh) a nasi vlajku! Jak jest stard francouzska hynirf&?
»Opakuj si o Upadkdeského jazyka po Bilé f& o germanizénich snahach za Josefa Il.
a o paitcich ceského probuzeni! Jak pomohlo zruSeni nevolnigskému probuzeni?
Vypi§ si jména buditéla ur hlavni jejich zasluhy (nap Tyl — divadlo)t*®®  Opakuj si
0 objeveni Ameriky a o zaloZeni Sglakych a portugalskych osad! Jak se dostatnosi
do Ameriky? Jak vzniklo v Americe otroctvi? Vigkéjanaji nynicernoSi postaveni

v Americe?*®

.,vezmi si zedpisny atlas a opakuj si kolonie evropskych @tatapis
si jejich seznam! Pokus se'dbas s pomoci knihy) napsati hlaviétivk otdzce: Srbsko

od svého vzniku do &wevé valky!**° apod.

18 Klik, J.: Ucebnice djepisu pro nizsiifdy stednich kolDil treti. 1. vydani, 1938, s. 85
187Klik, J.: Ucebnice djepisu pro nizsiifdy stednich SkolDil t7eti. 1. vydani, 1938, s. 6

188 Klik, J.: Ucebnice djepisu pro nizsiifdy stednich SkolDil treti. 1. vydani, 1938, s. 29
189 Klik, J.: Ucebnice djepisu pro nizsifidy stednich $kolDil treti. 1. vydani, 1938, s. 53
190 Kik, J.: Ucebnice djepisu pro nizsifdy stednich $kolDil treti. 1. vydani, 1938, s. 72
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Na konci prvniho tematického celku jsou uved@tgzky k opakovéani éiva za cely
rok. Nag. ,Které byly nejutSi valky v XIX. a ve XX. stoleti? Které byly at§v bitvy?
Jaky byl porar Francie a Anglie? Jaky byl pamAnglie a Ruska? Jak se vyvijely styky
Francie s Nmeckem? Jak zasahovala Amerika de@tasrych djin? Které vynalezy
pusobily na vyvoj lidstva? Které whecké srary a unelecké pamatky jsme poznali? Které
osoby z XIX. a XX. stoleti se ti nejvice libi?Pré&teré osoby se ti nelibi a pfd Které
udéalosti pokladas za nejvyzmajsi? ***

Opakovanic¢eskoslovenskychédjin je pak viastd shrnutim diva do rékolika kapitol,
prostednictvim nichZ lze ¢ivo opakovat (vSe v bodech) —ghled ¢eskoslovenskych
dgjin, tzemni vyvoj, jednot&echi a Slovak, vznik a vyvoj nést, osudy selského stavu,
naboZensky vyvoj, pamatné boje a bitvy,éaima ungélecké pamatky, styky sdieckem,
Polskem, Mdarskem, Italii a Francii i to, jak jsme dékgk demokracii. V zagru jsou
uvedeny takéiizné otazky zeskoslovenskychgin — nag. ,Které jsou nejstarSi zpravy
o nasich zemichRterépanovnické&ody vliadlyv Cechacha kdy?Které viadlyna Slovensku
(v Uhrach)? Koho pokladas za né&fiho muze naSichefin a proc? Které slavné zeny
z naSich djin znaS? Kterou stavitelskou pamatku mas za nejkai? Kterou sochu?
Ktery obraz? NapiSte si vSichni deset ntgditejSich letopati z naSich djin a pak si
srovnejte své zapisy?

Kromé poznamkového a #Zmévazebného aparatwebnice obsahuje rogha vécny
rejstik (uvedena jsou zde pouze neznama nebo malo zsléve kterd Zaci n@évpoznali
— slova uvedena v refstich k1. a Il. dilu jiz nejsou opakovana), seznayobrazeni,
seznam mapek a obsah. Navic je zde uveden takstrgnkovy pehled dilezitych

letopa:ta od osviceni az po na&asy (rok — udalost).

5.6.5.5. Déjepis pro méstanske skoly (1. dil)

Autory této webnice byliMarie Gebauerovd®® Antonin Jirdk a Antonin Reitler.
Ucebnice byla schvalena vynosem ministerstva Skotstvrodni osity ze dne 24. dubna
1931. Obsahuje 34 obrdzk 5 mapek a je roZtkna na vice ne&yiicet kapitol, které jsou
obvykle sdruzeny do gitych tematickych celik (nagF. Rekové Rimané RiSeceskd Cirkev
ve stedovku, Kralovstviceskéapod.). Sotasti kebnice je obsah, seznam vyobrazeni
a zpEtnévazebny i poznadmkovy aparat, naopak zde zcela aleybifik i jakékoli shrnuti

uciva za jednotlivymi kapitolami.

191 Klik, J.: Ucebnice djepisu pro nizsifdy stednich SkolDil treti. 1. vydani, 1938, s. 117-118
192 Kjik, J.: Ucebnice djepisu pro niz&ifdy stednich $kolDil treti. 1. vydani, 1938, s. 149
198 Marie Gebauerova byla dcerou jednoho z naSichymepmujSich jazykovdci Jana Gebauera.
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Text webnice zdina dvoustrankovym Gvodem, poté nasleduje vyklajstarSi dob
lidstva, zabirajici pouhé&itstranky, gicemzZ jedna z nich je navic témceld vyplna
n&rtky raiznych nalezenychipdn®ta. K jednotlivym obdobim je zde uvedena jen velmi
struina charakteristika figobu Zivota, pouzivanych nastr@pod.

PrevaZzuje zde vykladovy text, avSak pome ¢asto se objevuje i dagitovy text, psany
menSim pismem. VSe je psano velmi objekiivhext je gehledny a doie srozumitelny.
Souwti nejsou pilis slozitd. V celé &ebnici se neobjevuji Zadné nadpisy (pouze nazvy
jednotlivych kapitol), téma figsluSnych odstavc je vyjddeno tené psanym kkovym
slovem, stojicim vzdy na jejich pétku. Pro zdrazréni nékterych dilezitych slov je zde
navic pouzito prolozené pisndokurziva. Vys¥tlivky, vyslovnost a izné dalSi doplujici
informace nebo odkazy jsou uvedeny v poznamkach gapou. Poznamky na okrajich
stranek se tu neobjevuiji.

Za rekterymi kapitolami nizeme nalézt rowz Poznamky jeZ jsou psany stejrjako
dophkovy text mensim pismem.ékidy se zde objevuji ifghledy letopoéta a rodokmeny
Premyslovd. V ojedirglych piipadech pak rfiteme v poznamkach pagrou nalézt take
odkazy na moznodtetbu. Ri vykladu o dols kamenné se tak v poznamce objevuji odkazy
na d& dila Eduarda StorchaClovek diluviaini aPraha v dol# kamenné

VSe pisobi velmi strané a grehledré (odstavce jsou velmi kratké a nejsaemniny
raiznorodymi fakty). Zak dostava jen ty nejpodséfithinformace — i takové civilizaci,
jakou byl beze sporu stargky Egypt, jsou zde dnovany pouhéit stranky. Podrobi
rozepsany jsou az pojednaniRecku aRimé. U kazdého naroda byva rozebiran tamni
zpisob Zivota, naboZzenstvi, kulturat.(pbydli, odv, strava), zagstnani, vzélanost atd.
Pozornost je &novana i tiznym spravnim zaleZitostem (statrfizeni aj.) a vaknému
déni (valky, vyboje, vzpoury). Po probrani statkw nasleduje vyklad o ranéntextiowku
— Stredni wk, ktery z&ina Sthovanim narod (Germani, Hunové, Slované) a Kon
ZivotemCechi do konce 13. stoleffytiii, mésta, stavitelstvi, mattvi a sochistvi).

V ucebnici je jen minimum letoga, diraz je kladen na poznani historieuzmych
hledisek (politika, kultura, &da, spolénost, hospodatvi aj.). Za zminku stoji, Ze stasti
ucebnice jsou dokonce i ukazky &m (sloupy, sochy, stavby) raznych drulid pisma —
egyptské hieroglyfy, klinové pismo, hlaholice, tiga apod.

Jako piklad uvadim ii odstavce, pojednavajici o samowvaal smrti Julia Caesara:
,Byl u cile svych snah. Lid jej zvolil za doZivotitiktatora a senat mu dal titul

imperatora (vojendce). Srdl nositi nachové roucho, v sedasedal na tine, nesic,
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ve kterém se narodil, dostal pem jméno julius (=’ervenec), s jeho obrazem byly razeny

penize.

Caesar vladl blahodarh Staral se o zlepSeni stavu chudiny, zakladal pgad chudé,
pecoval, aby obyvatelé provincii nebyli od sprawydirani. VRimé provedl mnohé krasné
stavby. Za Caesara byl také opraven kalenhdé@zvany juliansky, podle¢imoZz ma rok
365 dni a kazdygtvrty rok je rokem gestupnym.

Smrt Caesarovalid m¢l Caesara velice rad; ale onrpveSkeré své moci dbal,
aby se zdéalo, ZRim je stale republikou. Daval se &s znovu voliti na veskeréildzité
Urady. Lid vSak pomyslel na to, provolati Caesgiraskym kralem. Ale nez k tomu doslo,
spikli se proti @mu optimaté a zajsahli republikani a zavrazdili jej (r. 44/pKr.).«!%*

Nedilnou sotasti této tebnice je navic také #mévazebny aparat — na konci kazdé
kapitoly se tak vzdy objevu@pakovanj jez nabizi #kolik otazek vztahujicich se k prav
probranému textu. Pro nazornost uvaditkatik prikladi: ,,Co je diluvium? Jak ZiFlovek
diluvialni? Jak zil v mladSi dabkamennédJak se statlovek z lovce pastgm, rolnikem,

kdy se péal zabyvati hornictvimXteré kovy postughpoznaval?'®

»Jak vychovavali
mladez Spahné, jak Athgané? Jak bojovali Rekové?Kteri slavni Rekové picinili se
o vitzstvi ve valkach perskych a jak? Kterych zaslulyldsiPerikles o rozkdt Athén?*%°
,Jak se mnilo vRimé zizeni statni?Které #idy obyvatelstva byly Rimé v dobach

VI

nejstarSich, které v debrozkwtu 7iSe?Co bylo gicinou vzeistu 7iSe Fimské, co zavinilo

2197

Upadek jeji ,Které byly prvni kostely ¢@echach?Jak se stalyCechy poplatné

Nemecku? Jak nabyl Vratislav Il. titulu kralovskéhd@k Vladislav 11.?Jak sjednoceny

198

byly Cechy pod viadou Rmyslovi? Kterak omezen byl knizegsny? *”° apod.

5.6.5.6. Déjepis pro I. tFidu méstanskych Skol

Autorem této tebnice byl uznavany metodik¢jdpisu Ladislav Horak, propagator
navodného &episu a kulturni historie, ktery v mnoha ohledeestaval podobné nazory
jako Eduard Storch.

Ucebnice byla schvalena vynosem ministerstva Skolatwarodni osity ze dne
24. listopadu 1927 a obsahuje 94 obtfaak7 nérti. Sowasti &ebnice je i tomto fpads
obsah a z§tnévazebny i poznamkovy aparat, chybi zde naopakitepbod.

19 Gebauerova, M., Jirdk, A., Reitler, Mgjepis pro né&anské SkolyDil prvni. 9. vydani, 1931, s. 33-34
19 Gebauerova, M., Jirdk, A., Reitler, Méjepis pro né&anské skolyDil prvni. 9. vydani, 1931, s. 7

19 Gebauerova, M., Jirdk, A., Reitler, Mgjepis pro né&anské SkolyDil prvni. 9. vydani, 1931, s. 25

197 Gebauerova, M., Jirék, A., Reitler, R&jepis pro ne&anské SkolyDil prvni. 9. vydani, 1931, s. 39

198 Gebauerova, M., Jirék, A., Reitler, R&jepis pro ne&anské SkolyDil prvni. 9. vydani, 1931, s. 66
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Kniha z&ina pojednanim o deéhbpredwké u nas, poté je roZdkna nacasti Starowk
a Stredowk, jeZz se daleleni na rkolik tematickych cellk (Starosk tvori Chaldeové
Egypané Rekovéa Rimané Stedowk Doba germano-slovansk&ise franska v poedi
déjin, RiSe mmecka v pofedi djin, Krizacké valky v poedi djin, RiSeceska v pogedi
dejin) a k nim patici jednotlivé kapitoly. Vyklad fitom zahrnuje nejen politickégfiny,
ale i hospoditvi, spolénost, nabozenstvi, umi a vzelanost.

Jednotlivé podkapitoly jsou odigny tuwné psanymi nadpisy ve formotazek — nap
Kde se piSlo na nejstarSi stopyloveka u nas? Jak vznikla vzélanost v udoli nilském?
Kterak Rekové bojovali na Marathonu a v Thermopylackek vzniklo kes'anstvi?apod.

Dok¢ prehistorické je v této debnici wnovano piblizné pét stran, picemz text je
doplrén rekolika obrazky piblizujicimi tehdejSi dobu (z¥ata, nastroje,azné gednety,
hrob skeence). Velmi zvlastni vsak je, Ze péawneni rozdlen na jednotliva obdobi.

Po probrani fislusnécasti (tedy Staratk a Stedowk) autor nabizPiehled letopétii
v starowku a Pirehled letopdti od paatku siedowvku (viz Frilohy). V téchto grehledech
jsou uvedenyitzné udalosti a Zaci si k nim maji doplnit letéfyo pog. jese n¢jaké dalSi
informace. Obzvlastv pripadt letopata ze starovku mi ovSem #které z poZadovanych
poloZek pipadaji docela zbyt@é, v textu samotném se al@li letopatia nevyskytuje.

Na konci starotku je rovréZ uveden diagraniehled starovku dle kifeg’anského
letopa’tu. Neni zde rejgik ani seznam vyobrazeni, pouze obsakhledné opakovani je
roz&kleno na jedenact tematickych odstacovec a pasty Orac a cdelnik, Pan a otrok
Narod, Rise Kreganstvj Panstvia poddanstyiVysady cirkveUmeni pisma Stavitelstv
Obchod, k nimz je gipojenafada otazek, jez s danym tématem Uzce souvisegkpte
netykaji jen eiznych udalosti, ale i Zigobu Zivota, ufni, hospodgeni apod. Vypracovany
maji byt podle pokyin autora spokné.

V ucéebnici grevazuje vykladovy text, objevuje se zde vSak i tllogly text, ktery je
psan opt mensim pismem. dktera dilezitd slova jsou zttazréna proloZzenym pismem,
klicova slova jsou psanache. Vyswtlivky a odkazy jsou podavany formou poznamek
pod ¢arou, vyslovnost cizich slov byva obvykle uvedermavorce za fisluSnym slovem,
nebo v poznamce paghrou. Nejsou zde poznamky na okrajich stranek (imalig). Jako
velky piinos oceéuji, Ze zde autor Z&kn nabizi velké mnoZstvi moziétby, vztahujici se
k danym témaim.

Text pisobi docelatznorod. Misty se objevuji posrné dosti dlouha souti — najt.

.| povolaval k sob podnikatele az z Porynska, abyivedli s sebou zamozny lid selsky,
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ktery by si zakupoval lanyugy, 7emesiny a kupecky, ktery by zakupoval mista trzni
od krale a jemu stalou @dado komory platil; zato slibil kral podnikateli dvodny lan
a dedicnou rychtu neboli soud a ,pravo”, /b tom dil z pokut soudnich a z poplatk
lazeiskych, trznich, masnych i chlebnych.4! Navic jsou zde velméasto pouZivany
piechodniky. \étSinou jsou ale sowti prehledna, srozumitelna a jednoduse pochopitelna.

Jako piklad uvadim o@t odstavce, pojednavajici o samowa smrti Julia Caesara:
»Caesarstav se milé&kem vojska i lidu, @ tolik moci, Ze zlomil vladu optimat a pasal
vladnouti sam (r. 48/ Kr.). Pro jméno sice ponechal senét i vysokady, ale obsadil je
svymi zboZovateli. Sam pak odival se nachovym rouchem, sel#tine v sendt, nosil
vawinovy ¥nec na hlav a Zezlo v ruce, nazyvaje se imperator, t. . @eliazil téZ minci
se svym obrazemtim ozdobil mramorovym naistim a Velikym cirkem pro 150.000 lidi;
dal také podle vyptiv alexandrijskych opraviti kalenda

AvSak neuSel iece pomst optimativ, a r. 44 byl zavrazuh, vstoupiv do senatu,
u sochy Pompejovi?®°

Na konci kazdé kapitoly jsoUkoly — nay. ,Jak asi bylo v dabpredpotopni u nas?
Jsou v okoli gjaké nalezy z té dob$®" ,Kterak Zil lid v Gdolichreckych?Cim proslula

202 Kterak Rekové zakladali osady? Rfo

jednotlivd mista WRecku jiz v davnaku?'
vznikla valkareckoperskd?%* , Kterak si p@inal Caesar jako samovladce? Kteraliizan
byl dim 7imsky? Kterak provincie zasobovalym?:?**  Kterak vznikla/ise mmecka?
Kterak Vaclav Svaty snaZil se o samostatrié&t?Kterak v cirkvi bujelo svatokupectvi?
Co dalo se tehdy v kla#te sdzavském? Kterak skiirboj cisae s papezemi?® ,Kterak
stawly se u nas hrady kamenné? Popiste, jak asi hrddizst! Jak Zili na am pani,
zbrojnosi acele???°’ | Které zerd naleZely kisi ceské (za Jana, za Karla)? Kterak émh

se rozvijelo? Jak si stat@mesla a j. Zivnosti? Jak zémlstvi? Jak cirkev#%®

5.6.6. STORCHOVAPRACOVNI UCEBNICE DEJEPISU |.-1I.

Eduard Storch se usiloyrsnazil prosadit svéiedstavy o modernimégepise do Bzné

praxe. Za timto &elem proto v letech 1934-1937 vytilove spolupraci s Karlerfondlem

199 Horék, L.:Déjepis pro prvni#idu me&anskych $kol3. vydani, 1928, s. 120-121
20 Horak, L.:Déjepis pro prvni tidu me&anskych $kol3. vydani, 1928, s. 46-47
21 Horak, L.:Déjepis pro prvni fidu ne&ranskych $kol3. vydani, 1928, s. 7

292 Horak, L.:Déjepis pro prvni fidu ne&ranskych $kol3. vydani, 1928, s. 23

293 Horak, L.:Déjepis pro prvni fidu ne&ranskych $kol3. vydani, 1928, s. 29

24 Horak, L.:Déjepis pro prvni fidu me&ranskych $kol3. vydani, 1928, s. 50-51
295 Horak, L.:Déjepis pro prvni fidu ne&ranskych $kol3. vydani, 1928, s. 87

2% Horak, L.:Déjepis pro prvni fidu me&ranskych $kol3. vydani, 1928, s. 98

2" Horak, L.:Déjepis pro prvnifidu me&anskych $kol3. vydani, 1928, s. 118

2% Horak, L.:Déjepis pro prvniidu me&anskych 3kol3. vydani, 1928, s. 144
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tiéidilnou webnici dtjepisu pro mistanské Skoly, kterd dostala nazesacovni webnice
déjepisu Od ostatnich ¢ebnic své doby se liSilarfgdevsim tim, Ze v ni vyklad o pgw
zaujimal celou jednurétinu prvniho dilu, na tra¢hi staroek pak gipadly zbyvajici d¥
tretiny, @icemz rany sedowk byl zcela odsunut do druhého dilsebnice. Pro tehdejSi
pedagogy to bylodto naprosto nepochopitelného.

Condl i Storch si jiz tehdy wdomovali, Ze diepis by nemdl byt jen o weni ugitych
udalosti, ale fedevSim o vychav k respektovani kultugnhistorického ddictvi. Eduard
Storch odsuzoval vélky, a proto byl také proteqeiovani dileZitosti valéného @ni
vramci vyuky @jepisu. Nadale vytovany podle & mély byt jen valky o nérodni
sveébytnost, kulturni svobodu, nabozZenstvi apocdejiahj vyznam pro &iny. Za vSech
okolnosti gitom meéla byt zdiraziovana pedevSim nutnost vSeobecného mirgtsinu
vyznamnych valkenych konflikth tedy ve své &ebnici samoiejmé zmiinuje, avSak draz
klade jen na &které z nich (nejvice odeje husitstvi a&eskoslovensky odboj v délobou
swtovych vélek).

Jak jiz byloteseno, Eduard Storch velmi vyzdvihoval praktické vifiubeletrizace
dgjin ve vyuce djepisu. Pouze beletrizovanyjdpis totiz nize podle jeho nazoru zaky
zaujmouta prinést jim trvaly uzitek. Tuto myslenku se rozhodlést do praxe nejprve
prostednictvim svych povidek s prékou tematikou, pozgi ovSem zaSel je§tmnohem
dale a na zcela stejném principu zalozil také naw@bnici —Pracovni webnici djepisu

Znaina beletrizovanost je v tétasebnici patrna na prvni pohled. Eduard Storch zde
velmi ¢asto vyuziva vypra&ci styl, expresivni prvky, zamlky, naznaky, velkéaonstvi
hodnoticich adjektiv a adverbiie¢nické otazky, fimé ie¢i apod. Jako nadzornou ukazku
jsem vybrala Uryvek o vpadueéhhci do Ruska Bhem druhé sttoveé valky:

»Hitler tedy dava (22. VI. 1941) rozkaz svym letetkjlam k utoku na Rusko a ty hned
v noci sgchaji bombardovat, wit, palit klidne spici ruska @sta i vesnice, tabory vojenské
i osady civilni. Uprosed pratelského miru Slape cynickygiNec vSecka mezindrodni prava
i smlouvy, pepada jako zakey vrah spatelenourisi a rozsiva zkazu, smrt, ahd>isSla
osudova doba sttnuti se Slovanstvem. Odola Rusko straSnému Uudiasiepeny adce
Zene své neporazitelné armady do nedohlednych atepékava vidzstvi, jakého %
nevickl. A opravdu vpad Bima: do Ruska rozhodl o &ové valce — i o Hitlera¥osudu.

Nemci prekvapili ruskou vojenskou pohotovost zeglou tank a letadel donutili
Rudou armadu k aUstupu. Padl Brest, padl Kovel, Lvaw’evo, ustupuje se dale. Padlo

Vilno, padl Minsk, Berdiev, padla Odsa; remecka vojska dupaji ruskou Ukrajinu —
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nicevo, marsal Stalin kaze svym plokustupovat déale, vSak maiji &am. Sthuji pritom
zafizeni tovaren daleko za Ural. Uzkost demokratickéixda roste; podai se Rudé
armad® zastavit vidzici NMmce? Pada i staroslavny Kijev, pada Mogilev, Sneken
Vitebsk; Rusové vyhazuji do po¥ ohromny Dwdprostroj, vyklizuji svou ukrajinskou
zasobarnu, opoudt sva hlavni pimyslova stediska — nievo, Stalin ukazuje dale natp
JeSt nepiSla prava chvile. V dalekych stepich se teprventgr, vyzbrojuji a cvi
ohromné zéalozni armady.

Kone’né pada Chrahov, Krym se Sevastopoli, Rostov, \é&irokaluga; Nmci jsou
na Kavkaze, blizi se k Baku, stojfe¢p Leningradem a obkliji Moskvu, matusku
belokamennou! Opojeny Hitler jasa: ,Ruda armada ¢amia a neschopna dalSiho boje!
Riti se rudy kolos na hlimych nohou!* Rozbity Stalingrad na Volze zoufal&ivwpomoc
v nevidaném hrdinském zapase. Veliky marsal Stbifi (1943), zastavuje Ustup Rudych
armad a vola k svym zaloZznim vajsk zatim pipravenym: ,Do rozhodujiciho boje
za vlast! Uz neustoupime ani krok, odplatimémbim za vSecko. Vihu na vrahy,
vetelce! Zvitzime a vyZzeneme je!" —

Ruda arméda slysi svého velitele a dava se zmidilelikého boje; do boje UZasného,
ohromuijiciho, jak sit jeS€ nevidl. Nemci u Stalingradu rozdrceni a zbyli i se svymi
generaly zajati. Mmci porazeni u Leningradu a zahnani od Moskvy. Mgenzagisaha
Sileny vidce, mard krici, ze kazdy, kdo couvne, bude ¢elsin; r®'mecké vojsko jde
od porazky k porazce a ohromné ruské Uzemi se vic asvobozuje od nena¥igch
vetelai. Rudd armada s beidgladnou vytrvalosti hrdinsky bojuje a vybiji a insg
.nepremozitelné” divise. Ukrajinci jasaji: ,Charkiv nad! Kijiv budet!* Ano, Charkov
osvobozen, uz je i Kijev volny, volny je Krym ie€ad Cela Ukrajina svobodrvydychuje
(1944). Rudi mstitelé neustavaji a nastupuji sv@avneu pou vitezstvi k zdpadu,
k nemeckym hranicirh?®®

Storchova my3lenka zapracovat historicka fakta glkladu, ktery pipomina spise
poutavy pibéh ¢i pohadku, je podle mého nazoru velmi dobry napéeiména Zaci
z&kladnich Skol jist privitaji mnohem ragi vypravéni o dobach minulych nezéjaky
zdlouhavy vyet ugitych fakti. | ja sama si vzpominam, jak jsem si kdysi zandlav
déjepis pra¢ proto, Ze naSe panicitelka untla o vSem krasha zajima¥ vyprawt.

V tomto ohledu je v3akébatici, Ze text Storchovydgbnice misty psobi aZ nefirozers
subjektivrg, jako by chil dat autor Zakm jasré najevo, co si maji v danéniipact myslet

299 Storch, E.Condl, K.: Pracovni @ebnice djepisu Dil treti. Dotisk pro Skolni rok 1948/49, 1948,
s. 204-205
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a jaky postoj je k tomui¢ba zaujmout. Vyjimkou zde proto nejsoétywtypu ,Co vSak
zatim bylo s nevinnym Meijem, tZce stradajicim v Zaté ukrutnych @meckych
biskupi?*'° nebo ;Tehdy se&’echové po prvé Atli s Habsburky. A uZ tenkrat se ukazalo,
7e Habsburkové jsou nestim naseho narod&™, které viak podle mého nézoru nejsou
piiliS vhodné. Myslim si, Ze Zaci byahmit vZdy prostor zaujmout své vlastni stanovisko
na zaklad urcitych, nezaujat predloZzenych informaci,figemz witel by mél pouze vse
korigovat do paicnych mezi.

Storchovy & ondlovy Pracovni uebnice @jepisuse ale od ostatnicttebnic té doby
neodliSuji jen svou beletrizovanou formietelre jina je i jejich didakticka vybava. Texty
téchto webnic jsou velmttivé a blizké dtskémuctendi, navic se zde nachazi také velké
mnoZstvi obrazového materialuigemz fotografie byvajtasto vyuzivany i jako debni
zdroj. Zn&ny diraz je gitom kladen pedevsim na zZfinévazebny aparat. Té&thza vSemi
kapitolami se nachazeji otazky a Ukoly pro sampetapraci zak (zajimavé je, Ze Storch
zde nabizi i &olik navrhi na vypracovani projektu). Na ¢ku kazdého dilu je pak
rovnéZz navod, jak maji zaci v danémcroku @i samostatné praci postupovateénosti
Storchovych zadani jefippm predevsim jejich jednoduchost a&efvapivd modernost.
MaZeme totiZici, Ze Eduard Storchv,podsta¢ nabizicinnosti na zaklaét oralni historie
[...], vyuky v terénu (muzeu), badatelskych prajekbkalnich @jin, mezigedn¥tovych
vztahi (jazyk, zewpis, sloh...), vychovy demokratickéhocarma, vrstevnického ceni
(usparadani vystavek), vychovy ke kultéimstorickému ddictvi, dovedeni vyuky@pisu
aZ do sodasnosti*?*? Jako doplitk k Pracovnim webnicim djepisunavic Eduard Storch
v roce 1937 vydal takénazorny naginny obraz nazvan®raha d¢jin, ktery ilustrovanou
formou seznamoval zajemceegevsim zaky, s hlavnimi mezniky vyvoje lid€tva

PrestoZe jePracovni webnice d@jepisudo zn&né miry vlasta predchidkyni dnesnich
modernich tebnic a pracovnich sedjtv nichZ je zdraziovana hlava nazornost a viastni
prace zak, nebyla pouzivanarhs dlouho. Prvni dil vySel v roce 1934, druhyoce 1935
a fteti vroce 1937, jiz v unoru 1939 byla ovSem takojannohé jiné prvorepublikove
u¢ebnice zakazana.sBem rmecké okupace se diky ni mohl navic Eduard Stoosiatl
do vaznych probléf) neba jeji tieti dil obsahoval na tehdejSi dobu velmi¢Emslova

o Adolfu Hitlerovi: ,Hitler je bezohlednym diktatorem a paflanasilim vSechny jiné

219 Storch, E.Condl, K.: Pracovni Webnice djepisu Dil druhy. 1. vydani, 1935, s. 18

21 Storch, E.Condl, K.: Pracovni Webnice djepisu Dil druhy. 1. vydani, 1935, s. 82

%12 Marc, J.:Valky a boje Eduarda Storchin Sustova, M.Déjiny ve $kole — $kola wjinach. 1. vydani,
2010, s. 146

213 Rydl, K.: Prvky zazitkové pedagogiky v praxitele Eduarda Storcha2004, s. 128
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strany, zejména komunisty a socialistycary jiného smysleni zastraSuje neslychanou
krutosti. VSe ofiuje vidire povznesenéhoémeckého naroda, vychovu mladeze vede
vojensky, potira vSe nemecké, zejména Zzidovstvi i naboZenstvi vznikl@oxstvi
(katolictvi, protestantstvi). Slibovanim nastaviajgeetoviady Nmai pripoutava Hitler
k sok i némecké obyvatelstvo sousednich:stat* Jediné Sisti bylo, Ze se tehdy nenasel
nikdo, kdo by Storcha udal.

Po skoieni druhé sstové valky Vyzkumny Gstav pedagogicky rozhodl, Zeréhova
a CondlovaPracovni uwebnice djepisu pro msdtanské Skoly yyhovuje podminkam nové
republiky“?*> Ministerstvo Skolstvi a o$ty to vzagti schvalilo, avsak tebnice musela
byt nejprve dopléna o nejnow¥jsi udalosti. Storch na tom pracoval velmi usiléva tak jiz
20.fijna 1945 byla tato debnice znovu fipravena k tisku. Nového vydani se ale&kida
az v lieznu 1946. Pozj§l byl vydan jeSt dotisk webnice pro Skolni rok 1948-1949, kratce
poté ovSem vyslo fiizeni, aby byla &ebnice stazena. Po roce 1948 totiz jiz neodpovidala

piedstavam nového rezimu.

5.6.6.1. Pracovni utebnice djepisu (1. dil)

Ucebnice pro prvniitdu mestanskych Skol byla schvalena vynosem ministerstva
Skolstvi a narodni ogty ze dne 12. Unora 1934. Obsahuje celkem 64 obrazkapek a je
rozdklena na dvanact tematickych celkozlerénych na jednotlivé kapitoly. Vlastnimu
textu Wwebnice pitom predchaziNavod pro samostatnou pra@ soupis poticek, které
budou zaci pdebovat (viz Filohy). Sodasti &ebnice je obsah, slow@k pojmi a jmen
a poznamkovy i zfinévazebny aparat, chybi zde réjsta shrnuti tiva za jednotlivymi
kapitolami.

Tematickou naplini prvniho dilu jsogjohy od paiatki lidstva az po shovani narod
a Samovufiisi. D¢jepisnému vykladu fitom v povaléném vydani fedchazi tematicky
celek nazvantaré povsti ceskoslovensk& nmz Eduard Storch ve stinosti griblizuje
nejstarsiceské powsti o praotciCechovi, o Krokovi a jeho dcerach, eefhyslu Oréovi,

o zalozZeni Prahy apod. Pojednani o tom, cogjepis, podleceho pd@itame léta atd. je
avodni kapitolou celkuPocatky lidstva jejiz sodasti je roviz vyklad o prvnich lidech
a o ¢loveéku diluvidlnim. Poté nasleduji tematické celkijadsi doba kamenn&richod
kovu (doba bronzova a doba ZelezndY aychodu sitlo, jeZz pojednava o nejstarSich

narodech stta. D3jinam staro¥kého Recka jsou ¥novany fi tematické celky, &inam

214 Storch, E.Condl, K.: Pracovni webnice djepisu Dil treti. 1. vydani, 1937, s. 192-193
215 Marc, J..Valky a boje Eduarda Storchin Sustova, M.Déjiny ve Skole — Skola wjinach. 1. vydani,
2010, str. 139
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Rima pouze dva. Politick&jiny jsou zde doplény vykladem o spolmosti, hospodétvi,
kultuie apod.piicemz velky draz jekladen gedevSimmareckou vzdlanost,coz dokladaji
nazvy Rekové pokrauji ve vzdlanosti lidstvaa Rekové diteli lidstva. Rozsfovaci @ivo
je ozn&eno v nadpisectlanki hvézdickou (*).

V tomto dilu &ebnice jako obvykleigvaZzuje vykladovy text, v hojné fise zde vSak
objevuje také text dopkovy, psany mensSim pismem. Nazvy kapitol jsou psarige,
dulezita slova jsou zvyrazna kurzivou nebo v ojeditych pfipadech tanym pismem.
Neznamé nebo malo znamé pojmy jsou blize &ysny ve slovntku pojmi a jmen,
poznamky podtarou se zde objevuji jen minimé&lnSpravna vyslovnost slov je uvdch
v zavorkach zaislusnym slovem. Text je velmi didbsrozumitelny, sowti jsou kratka
a pehlednd. Historicka fakta jsou zasazovana do péyiaanych fibéht — text negsobi
jako vyklad, ale spiSe jako vyprni: ,Nyni neli PerSané otekenou cestu do &dniho
Recka. Vpadli do Atiky a zpustosili cely kraj. Zbgvien znéit /ecké la'stvo, aby bylo
vitézstvi cele na strahXerxo¥. Jak se to zdalo byt lehk&ekové mdli toliko neco
pres fi sta lodi, kdezto PerSané dvojnasobnaasiu lodi daleko é&Sich a se silgSimi
posadkami. Na radu vyieého statnika Themistokla se stabiexké la/stvo do Uzkého
pralivu mezi ostrovem Salaminou a atickym jei#im. Tam doSlo k rozhodné Bbitv
Pod vedenim Themistoklovym dokaZakové opt svou staténost. [...J>*® Subjektivnost
Storchova pohledu nagkteré zalezitosti se v tomto dilu projevujgegevsim ve vyéru
zobrazovanych fakt— fecko-perskym valkam se Eduard Storénuje hned na &kolika
stranéch, protoZe se snazi vyzdvihni@akou odhodlanost, st&test a dmyslnost v boji
proti nenasytnému dobyvateli, avSak neobjevila jgimou zminku o valce peloponéskeé.
Pouze v kapitole o konci samostatnagcké je stréné uvedeno: SousedRek: Filip
Makedonsky pozoroval vyvoj udalositecku acekal jen na vhodnouflezitost, kdy by se
ho mohl zmocniti. Nesvornogek: byla mu nejlepsim pomocnikem. | nejmalickigin
priciny dovedly rozpoutati me&eky nejkrugjsi boje. [...J*’

Jako piklad pro porovnani sipdchozimi debnicemi uvadimit odstavce, ¥nované
samovlad a smrti Julia Caesara:Pp svém navratu byl zvolen Caesar od senétu
diktdtorem na 10 let. Ve skdt®sti byl Uplnym samovladcem, zejména kdyZ braympot
byl prohlasen diktatorem doZzivotnim, a prokazovdwoyténd;s boZzskeé pocty.

Aby si zachoval ifize: lidu, jal se #izovati po celéiSi kolonie pro vyslouZzilé vojaky
a nemajetné afany 7/imské, podnikal nadkladné stavby sttt a po-adal pro lid velkolepé

21° Storch, E.Condl, K.:Pracovni @ebnice djepisu Dil prvni. Dotisk 1. vydani, 1946, s. 90
217 Storch, E.Condl, K.: Pracovni webnice djepisu Dil prvni. Dotisk 1. vydani, 1946, s. 101
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slavnosti a hry. Za tim délem dal vystaidti ohromny Circus Maximus, jenz pojal
na 150.000 divak Dal také raziti zlaté mince a provedl opravu kelée po vzoru
egyptském (juliansky kalengaPodle této opravy se gital rok o 365 dnech a kazdému
ctvrtému roku sesfidaval 1 den.

Nekteri opravdovi republikaniézce nesli Caesarovu samovladu. Zosnovali spiknuti

ar. 44 . Kr. jej v senét zavrazdili“#'®

Jakjiz bylo receno,velikou prednosti této &ebniceje predevsim zgtnévazebny aparéat.
Za rekterymi kapitolami se objevulkoly — nag. ,1. Které prace vykonava ngjai zena
a které nygjSi muz? (Na fp: Zena plete putochy, spravuje Saty,...... MgeZe pilou, plavi
vory,......) 2. Které praké hradis je ve vasi krajie? Kterak je opewno? [...]**** nebo
., 1. Nakresli si mapku Evropy a ozha ni vhodnymi zrkami, odkud fivazeliRekové své
zbozi! (Na p.: V Egypt nakresli klasy a svitek papyru, a pod.) 2¢dfnu se dnes uziva
jantaru? 3. Na jaky arok sexp’uji dnes penize v zaloznach a bankach? Zeptej maldo
[...]“%*° Na konci kaZzdého tematického celku se objetligihy pro samostatnou pragi
v nichz je vzdy uveden seznam mozeéoy, vztahujici se k danym témat, nizné otazky
a Procviceni. To je obvykle roz8leno na ii body — 1) vys¥tleni riznych pojmi a jmen
v poznamkovém sesit2) prace s mapou (hledadznych mist), 3) zaznamenani letéfio

riznych udalosti ndasovou pimku. Konkrétni piklady zadani viz Rlohy.

5.6.6.2. Pracovni wtebnice djepisu (I1. dil)

Ucebnice pro druhoutidu mestanskych Skol byla schvalena vynosem ministerstva
Skolstvi a narodni osty ze dne 29. kitna 1935. Obsahuje 50 obréz& mapek, jejichz
autorem je maii August Tschinkel, a je roZtkna na jedenact tematickych aglikteré
se daleileni na jednotlivé kapitoly. Jejimu textu navicgbpredchazi navod, jak maji Zaci
v daném roniku s webnici pracovat (vizifohy).

Tematickou naplni tohoto dilu jefstiowk — od vzestupuileg’anstvi a vzniku franské
fiSe az po vynalez knihtisku a objevné plavhycemz v ramcieskych a sitovych djin
jsou zde zahrnuty jak politick&jihy, tak i kultura, spolénost a hospodatvi. RozSiovaci
ucivo je ozn&eno h¥zdickou (*) v nadpisechtlanki. Sowdasti &ebnice je samdgjme
obsah a pozndmkovy i &imévazebny aparat, neobjevuje se tu ale Zadnyilephi shrnuti

uciva.

2% Storch, E.Condl, K.:Pracovni @ebnice djepisu Dil prvni. Dotisk 1. vydani, 1946, s. 124-125
219 Storch, E.Condl, K.:Pracovni @ebnice djepisu Dil prvni. Dotisk 1. vydani, 1946, s. 39
220 Storch, E.Condl, K.: Pracovni @ebnice djepisu Dil prvni. Dotisk 1. vydani, 1946, s. 75
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V ucebnici gevaZzuje vykladovy text, dofaljici informace jsou afi psany mensim
pismem, nazvy kapitol jsou psanyig. Pojmy jsou obvykle vysitlovany v pozndmkach
pod ¢arou, obdobnym Zisobem jsou navic uvédy i rizné zajimavosti. festo nizeme
fici, Ze zde poznamky paghrou nejsou filiS casté. Text je srozumitelny, tkeny pongrné
kratkymi, pehlednymi soustimi nebo ¥tami jednoduchymi. Informace jsou dogfry
piibéhem, nejde o sttmé konstatovanidkolika fakti, pasobi to spiSe jako ustecky text.
Storch dokonce mnohdy daipije i jakousi pimoutet — nagiklad ve vykladu o ¥Zovych
vypravach, kde howd o mysSlence osvobodit Jeruzalém zpod nadviady ujK takova
mysSlenka se vskutku objeviladinesli ji poutnici ze Svaté zém,Vysvoba/me bozZi hrob
z rukou nesricich!* volali a zpisobili nevidané nad$eni vdg'anskych zemict?! Kromg
toho Storch pro zajimavost &is uvadi také uryvky Ziznych kronik (nap z Kosmovy
kroniky nebo z kronik &kterych klastei).

Velmi ¢asto se zde objevuje subjektévrabarveny nahled na zobrazovanou sidst.
Napiiklad Vikingové¢i Normané byli podle Storcha skvrnodestowkych dsjin, protoze
se Stitili poctivé prace, loupili a vrazdiliKglo padl v bitce, dostal se do nebe (Valhaly),
kdo nikoho nezabil, byl bezectny a po smrti seallat ledového pekla. Nepgi ostudou
bylo zemiiti prirozenou smrti. Proto zestarly Viking siddsam vzal Zivot, nebo pozadal
pritele, aby ho m&m proklal. [...] ZbozZi nekupovali, nybrz zavrazgdho majitele
a zboZi si fivlastnili.“?*> Podobi nelichotiv se Storch vyjaitije o nejvyznamijsi ceské
kniZzeci a krélovskeé dynastiiP;emyslovci byli stejni jako jini panovnici; vSe,pmmnikali,
melo jen sobecky del. Nestitili se zléinig ani proti nejblizSimcélenim rodiny a zéinali
krvavé valky, jen aby sifsvojili néjakou zemi®?® A jelikoz Habsburky povaZoval
za nesisti naSeho naroda, neobjevuje se zde ani naznakegpnyni Zenou Vaclava ll. byla
Guta Habsburska, avSakasek s polskou princeznou EliSkou Beju zde zmisn je.
Naopak zcela ot¢ens Storch vyzdvihuje husity, kiepodle & ,do boje nesli pro zisk
nebo slavu, nybrz vipswdceni, Ze bojuji za svatoweos Husitsky valénik byl proto
,boZim bojovnikem*, ktery se bil za svou viru, xdjgazyk a narod, za svou rodité*
Nikdy pritom negekratil meze lidskosti, nezrusSil dané slovo a nikdy rmedil bezbranné
déti a Zeny, protoZze mu nesSlo mu o eu kdist, ale jen o $éni Husova &eni.

Jako piklad pro porovnani sipdchozimi debnicemi uvadim dva odstavce fefyslu

Otakarovi II.: Premysl 1l. viadl \Cechéach i v Rakousich a pomyslel na uskuiel veliké

221 Storch, E.Condl, K.: Pracovni Webnice djepisu Dil druhy. 1. vydani, 1935, s. 69
222 Storch, E.Condl, K.: Pracovni Webnice djepisu Dil druhy. 1. vydani, 1935, s. 56
223 Storch, E.Condl, K.: Pracovni @ebnice djepisu Dil druhy. 1. vydani, 1935, s. 81
224 Storch, E.Condl, K.: Pracovni @ebnice djepisu Dil druhy. 1. vydani, 1935, s. 129
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riSe, sahajici od nie Jaderského az k mdaltickému. Toho se ulekli nasi sousedé polsti
a uhersti a spojili se proti nam, takze semysl s&2i zmocnil Styrska, Korutan a Kiska.
Ceskarise sahala tehdy od Krkono3 az kimiaderskému a zadna jindSe v Evrop se
nam nevyrovnala velikosti ani bohatstvimemysl by byval zvolen i cigam, ale Nmci se
prece jen bali jeho veliké moci, a dali @&dprednost Svycarskému hrib Rudolfu
Habsburskému.

Tehdy se&Cechové po prvé &tli s Habsburky. A uZ tenkrat se ukazalo, ze Hatkslvé
jsou ne&tstim naSeho naroda. Cis&udolf ch#l Premysla pokati, a jsa podporovan
zavistivymi @meckymi knizaty a zradnateskou Slechtou, opravduipravil Premysla
postup@ o viecky ze#nkrome Cech a Moravy a na konec jej r. 1278 na Moravskéin po
porazil. Negastny Pemysl v bity padl“#?°

Nedilnou soutasti této tdebnice je zgtnévazebny aparat. Za kapitolami jsou obvykle
uvedenyUJkoly — nag. ,, 1. Co vis o Bvinu u Bratislavy? 2. Co vi$ o Velehradu na M@tav
kde pry také apostol Metgjdkazal? 3. Co viS o N#? 4. Navstiv bohosluzby v chrém
latinském aceskoslovenskéftf® nebo ;1. Nakresli si Bkterou zbra husitskou! 2. Pokus
se rekterou z nich zhotoviti v malémeiitku ze deva! 3. Nakresli vy wiz husitsky!
4. Nakresli husitsky odzn&kf’ Kromé nich se aléasto objevuji Ulohy pro samostatnou
praci, rozctlené vzdy na A (odpadi celou ¥tou), B (odpo¥di v bodech) a C (souvislé
vyprawni). Na konci kazdého tematického celku je n&racviceni. To je vZdy rozdleno
na ¥ body — 1) vys¥tleni iznych pojnii a jmen v pozndmkovém se$iR) prace s mapou
(hledani tiznych mist), 3) zaznamenani letéfioraiznych udalosti n&asovou pimku.
Zarover je zakim predkladan i velmi bohaty seznagetby, vztahujici se k danym

tématim. Konkrétni piklady zadani viz Rlohy.

5.6.6.3. Pracovni utebnice djepisu (l11. dil)

Ucebnicepro tieti tiidu mestanskychskol byla schvalenarynosemministerstva Skolstvi
a narodni osity ze dne 18. listopadu 1936. Dotisk pro Skolni 188-1949 byl povolen
vynosem ministerstva Skolstvi a ¢gvze dne 28. listopadu 1947.

Piavodni vydani obsahuje celkem 64 obrazkmapek a navic velky obraz prezidenta
Edvarda BeneSe na jedné iegnich stran. NaySi vydani obsahuje pouze 63 obnézk

a mapek a obraz prezidenta BeneSe zde chybéaSutebnice je tak jako vipdchozim

22 Storch, E.Condl, K.: Pracovni @ebnice djepisu Dil druhy. 1. vydani, 1935, s. 82-83
22 Storch, E.Condl, K.:Pracovni @ebnice djepisu Dil druhy. 1. vydani, 1935, s. 19
227 Storch, E.Condl, K.: Pracovni webnice djepisu Dil druhy. 1. vydani, 1935, s. 130
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pripadt pouze obsah a pozndmkovy kgvazebny aparat, reféit ani shrnuti giva se tu
neobjevuji. Mapy aighledy vynale& vytvoril malit August Tschinkel.

Tento dil @ebnice je rozélen na deset tematickych célkjez se opt dale ¢leni
na jednotlivé kapitoly. Tematickou néplini je zderok od svého peétku aZz po sitovou
krizi v prvnim vydani, respektive po druhowtwou valku ve vydani dalSim. Ro#siaci
ucivo je oznaeno hwzdickou (*) v nadpiseckElanki. Zahrnuty jsou zde politickéginy,
spole&nost, hospodatvi, kultura i wdecky pokrok, jemuz je &hovan pomirné velky
prostor. Textu &ebnice opt predchazi navod, jak s ni maji Zaci pracovat (¥itoRy).

V této webnici vyraze prevazuje vykladovy texgjediréle se ale objevujedoplikovy
text psany menSim pismem. Nazvy jednotlivych kapgou psany téné, dilezita slova
jsou zvyrazgina kurzivou. Nezndmé nebo ii@8 zndmé pojmy jsou vystlovany gimo
v textu, nebo progtdnictvim poznamek poghrou, které se tu v porovnani iegchozimi
dily u¢ebnice objevuji pogrné ¢asto. Spravna vyslovnost cizich slov je obvykledina
v zavorkach zaipsluSnym slovem. Text jefehledny a doie srozumitelny, neobjevuji se
zde téngi Zadna sloZfSi souti.

RovreZ v tomtodilu uéebnicegje velmi dobe patrny Storcliv znasné subjektivni pohled
na rekteré udalosti a situace, silovlivnény jeho nazory. Najklad k revolénimu roku
1848 zde Storchifmo iiké: ,Zacala Pafiz. Sobecky krél, opirajici se o Slechtu a zamozné
meéSranstvo, vyssaval pracujici lid a nesmdiree obohacoval. #tele a pomocniky si
ziskaval hromadnym podplacenim. Lid (hkwtlnictvo) nech#l déle snaSeti takove
hospodastvi a vzboiiv se, smetl (22. Unora 1848) prohnilou vliadu alpésil republiku.
Kréal utekl do Anglie??® V kapitole Stroje drti stary sit dokonce zcela otéens vyjadiuje
svou vlastni pedstavu o spravném udpdani s¥ta: ,Priblizila se doba, kdy lidstvo stoji
pired velikym Ukolem nového us@dani spolénosti. Vic a vice se stava jagim, Ze stary
swt hrubéa nasilné nadvlady nenavratmizi a s ni nespravedliva privilegia vladnoucich
vrstev. Nové pokroky drti/ehrady mezi lidmi a lidstvo se fina social@ sblizovati.
ZmenSuji sertdni rozdily a pracujicélovek paiind vidtti v panech a vliddnoucich také jen
lidi, jako je sam. S& se zmensil a sbliZif*® Z uvedeného fizeme velmi snadno wist
Storchovo silé levicové, socialéydemokratické zagsteni.

Jako piklad pro porovnani sipdchozimi dgebnicemi uvadim odstavec, pojednavajici
0 udalostech po sarajevském atentaRakousko i Bmecko uvitaly atentat jako hledanou

zaminku k valce se Srbskem, jez obvinily, Ze spi#leryslalo. CisaVilém Il., maje

225 Storch, E.Condl, K.:Pracovni @ebnice djepisu Dil teti. 1. vydani, 1937, s. 111
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pohoto¥ velikou armadu, nejlépe vyzbrojenou, povzbuzowMoRsko, aby vypéuelo
Srbsku valku (2&ervence). Vdél, Zze se Rusko ujme Srbska a Ze pak i Francie\eakxy
spojenec Ruska se postavi protintdécku, ale nedbal toho, nebsi byl jist viezstvim.
Ani Rusko ani Francie nebyly dostigraveny nazkou valku?°

Souwasti této tebnice je samdejme také zgtnévazebny aparat. Na konci kazdého
tematického celku jsou uvedeljohy pro samostatnou prackteré jsou rozéleny nazvy
jednotlivych kapitol. V nich je vzdy napsanékolik hesel, jez maji znazbovat hlavni
myslenkovou kostru dané kapitoly. Ukolem #4& vypsat si tato hesla do sesitu a doplnit
si k nim z textu nejpodstaij$i informace. DalStésti zgtnévazebného aparatu je i zde
Procvi¢eni, které je obvykle roztleno na ti body — 1) vys¥tleni rtiznych pojnit a jmen
v poznamkovém sesit 2) prace s mapou (hledaniznych mist), 3) sestavenighledu
nejvyznamgijSich udalosti. Bkdy se v zasrecném opakovani objevu;ji takékoly — nag.
»1. Vypravuj, co vi$§ o strastech roboty! 2. Co vi$ pikiz nasi hymny? 3. Vypravugeo

z Havltkova Zivota! [...1%**

nebo ,1. Vyptej se pattniki na strasti obyvatelstva za valky!
2. Vyptej se dastniki valky na jejich vzpominky! 3. Vyptej se pgariki na slavny den
prevratu 28.fjna 1918! [...]**? apod. Zakm je zde navic tak jako wedchozich dilech
predkladan rove&Zz seznam moznéetby, vztahujici se k jednotlivym téndat. Konkrétni
piiklady zadani viz Flohy.

V tomto dilu &ebnice doslo mezi jednotlivymi vydanimi k nejvyr&@im zménam.
Pomineme-li Ze &které ilustrace byly nahrazeny jinymi (2nily se nap. podobizny
Maxima Gorkého, T. G. Masaryka a Milana Rastisléd@fanika), newmdi bychom
piehlédnout, Ze &kolik ilustraci bylo z nového vydani tétocabnice zamrné zcela
odstrano. Eduard Storch je Huv povalé&né dols jiz nepovaZoval zaiflis dileZité, nebo
spiSe pochopil, Zze z politickychidbdi jiz nejsou vhodné. Neni protdgkvapivé, ze mezi
odstragnymi ilustracemi jsou fedevSim obrazky Uzce spjaté s obdobim prvni refpubli
Dr. Karel Kramd, Dr. Alois RaSin, Zborovsti hrdinové apod. Dagip pak byly naopak
samozejm¢ obrazky Vladimira lljfe Lenina a Josifa Vissarion@e Stalina. V této
souvislosti bylo navic nutné provéstdkolik textovych znén — v textu debnice nesgio
byt nic, co by mohlo gak vadit komunistické str&n

Z vykladuo V. I. Leninovi byly odstrasny &ty , Lenin se stal diktatorem ohromrige,

Svazu saitskych socialistickych republik (SSSR). VSelikyoodebo odchylné smysleni

2% Storch, E.Condl, K.:Pracovni @ebnice djepisu Dil treti. 1. vydani, 1937, s. 162
2% Storch, E.Condl, K.:Pracovni @ebnice djepisu Dil tieti. 1. vydani, 1937, s. 125
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dusily sovty nasilim. Car Mikuld$ a jeho rodina byli vezeni povrazéhi.>*® které
v novém vydani nahradilagta jedina: Komunisticka strana ¥ele s Leninenkijnovou
revoluci r. 1917 strhla na sebe vladihromnériSe, Svazu seétskych socialistickych
republik (SSSRY>* Ze sovtského zasahu prateskym legion#im, ktei se snaZili dostat
po transsitiiské magistrale do Vladivostoku, se stalo pouhé medoreni. Navic Storch
rackji odstranil i zminku o tom, Zetifo naSi sibisti hrdinové proslavili navzdy nas narod
takového neplatilo — zborovsti hrdinovélmupadnout v zaponimi. Stejié tak musely byt
odstragny i dalSi nevhodné zminky o Sdském svazu v souvislosti s novym stskym
vidcem J. V. Stalinem a sézovanim kolcho#. V pavodnim vydani je k tomuto tématu
psano: Jento hospod&ky pevrat byl provazen nesmirnynézkostmi, krveprolévanim,
hroznym hladem a nouzi, jezto se détkotre. Ale v planu se neustuprpostupovalo,

i kdyZ po Leninavsmrti (1924) se stal diktatorem Gruzinec Josefilst&usti komunisté
poznali, Ze jejich nafje na pevrat v celém g¥¢ byla mylna, a #énovali se uspgadani své
vlastni7se, aby z nidinili silny komunisticky st&t**® Eduard Storch tytodty poupravil,
aby odpovidaly odliSnymipdstavam nové dobyTento hospod&ky pevrat byl provazen
nesmirnymi &kostmi. Ale v planu se neustdpgmostupovalo, zejména kdyz po Lenihov
smrti (1924) se stalidcem SSSR Gruzinec Josef Stalin. Rusti komudisd&ali se pak
za genialniho jeho vedeni s jedineu houZevnatosti usfamani veliké saitske riSe,
aby z ni winili silny komunisticky st&t**’ Tato Gprava musela stat Storcha nejspise velmi
mnoho gemahani — vZzdyudilat z diktatora z ieho nic genialnihoddce neni jen tak.
Nakonec vSak ani tyto Upravy nebyyacovnim webnicim &jepisu piilis platné, protoze
jiz velmi brzy poté (8kdy v prab¢hu roku 1948) vydalo n@wzniklé ministerstvo Skolstvi,

véd a ungni ndizeni, aby byly neprodlérstazeny.

5.7. Storchem navrhované z#my ve vyuce kterych pedméti
»Ve Skole v firode¢ je vSe zkoncentrovano do zivotas/irepde [...] a v rem se sbihaji

vSecky debné pedmsty od olvanské nauky a @ti az do zpvu a elocviku. Skola
v prirode provadi tedy idealni koncentraciiva i vSech debnich pedn¥ti v mie, jaka je
uzavené Skole nedostiznym idedlemiir@da poskytuje takového bohatstvi r&in

Ze postai sougediti v sold ucivo vSech pednetiz a witel jen Fidi vS8eobecny postup.

233 Storch, E.Condl, K.: Pracovni Webnice djepisu Dil treti. 1. vydani, 1937, s. 166
234 Storch, E.Condl, K.: Pracovni Webnice djepisu Dil treti. Dotisk pro $kolni rok 1948/49, 1948, s. 166
235 Storch, E.Condl, K.: Pracovni Webnice djepisu Dil treti. 1. vydani, 1937, s. 173
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Ucebné osnovy, nedotknutelnd svatost starych Skal,Zde jen pomocnym ukazovatelem
«238

pri vyberu latky.
5.7.1. CESKY JAZYK

Eduard Storch na rozdil od jinyckitela rozhod® nepovazoval za spravné, aby bylo
pii vyucéovani ve tidé naprosté ticho. Byligswdcen, Ze je to yplné nepochopenietske
duSe i psychologického vyznamu mluveni. Mluvoukaytiovek nad zvfe a tu se éem
brani, aby vyjadovaly své hrnouci se mySlenksci. Zakniuje pak rozum iec. [...]
Spoutané dét— spoutané myslenk$*® Vyuka mluvnice ateni si v jeho podani zachovala
vicemér dosavadni podobu, radikalni prémou vSak proSla vyuka slohu, kdy Zaciéim
psat ocemkoli, co kolem sebe Wtl. DalSi vyraznou zrénou bylo zavedeni dramatické
vychovy podle demokratické vychovné metodyétiDsi samy psaly jednoduché hry,
piitazovaly role a volily si reziséra. Timto igpbem pak dochazelo @chto diti

k nenasilnému rozvijeni jejich jazykoveé kultury.

5.7.2. OBCANSKA NAUKA
V obdobi prvni republiky byl ¢ SR zaveden novy povinnyedntt — Oltanska nauka

a mravni vychova. Eduard Storch byegwdéen, Ze tento hlavni pedmet nelze ohraniit
na vyuovani jen po hodinach, jako nagdyziku, nebo se zvrhne na povrchni kazatelstvi.
Obcanska nauka a mravni vychova musi proniknout déheceskolniho Zivot&*® Vyznam
tohoto edmetu Storch spabval predevsim v jeho vychovném zatani. Povazoval proto
za nezbytd nutné, aby jeho vyiwjici meli ryzi charakter a pro zaky byli s&yym vzorem,
hodnym nasledovani. Wétské farm¥ k tomuto tématu idmo fika: ,Dobry witel je
zakladni podminkou dobré vychovy. Budeme prdtele dole a piisre vybirati. Budeme
zkoumati jeho povahu, sklony, nazory, pracovitgsgdomitost, lasku kdlem; dame
rozhodr prednost abstinentovi, nekdku, nekarbaniku acloveku Zijicimu mravé
a podle deni eubiotického. Ale pak mu arci budeme zceleeidvati a dame mu
svobodu‘®** Vyugujicim tohoto pedmitu by navic nerd byt Witel, ktery byva nervozni
a mrzuty, nema radeét a vyZzaduje vzdy jen bezduchou poslusnostl By byt naopak
vesely, laskavy, vynalézavy agbelsky, aby se jeho nadSeni prx\snadno fenaselo
i na jeho Zaky. Dobry ditel a vychovatel podle Storcha vnima vSechnytevé d@ti jako

sve vlastni, citi se byt jim otcem, coz vyfivatiznivou atmosféru pro vychovné&gobeni.

238 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 71-72
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V tomto snéru Storch nezapomina ani na svou Zenu, pratié@e e manzelkaditele pini
ve vychovném procesu funkci matky.

Zivotem na [tské farn se Z&ci dili spoleiné praci a mli moznost u¥domit si,
Ze kazda préace jes¢im potebna. Wili se prizpisobovat ostatnim a spolupracovat s nimi,
respektovat naizené a poslouchat jejich vedeni, pracovat a zddpbwa provedenou
praci. Diky tomu vSemu pak snaze pronikali do $tsti socialniho Zivota a stavali se

platnymicleny spolénosti.

5.7.3. ZEMEPIS
P vyuce zendpisu lze na Skole vifrod téZit z pozorovani slunce, ¢sice a hvzd,
sledovani dennich teploturcovani s¥tovych stran, pozorovani stinugfani plochy aru,

mereni rychlosti ¥tru, mnoZstvi sraZek, vygitavani primerné teploty?+?

apod. Firoda
nabizi mnoho vyznamného k pozorovani. Navic gesmou latku Ize také velmi snadno
a nenasila propojit s djepisem, matematikou, kreslenimgiiatvim i ru¢nimi pracemi.
Pros@sSné jsou v tomtoifipadt rovnéz vypravy na venkov, abyét poznaly zenidélsky
zpasob Zivota, lesy, rybniky atd. Takovéto vylety Stompodnikal pedevsim se svymi
skauty, v |& navic organizoval jiz zmované zajezdy k ntodo Jugoslavie, takze Zaci
meéli moznost poznat i cizi zeinVSe se vytovalo pokud mozno prakticky, s odkazem

na vyuziti v Bzném zivog.

5.7.4. PRIRODOPIS

Prirodopis je podle Storchagunet, jemuZ nelze plnohodnatrvyuéovat v klasickych
uzawenych Skolach. Obrazky v knihach atizma vycpana zvata totiz nemohou nahradit
volnou girodu. ,KdyzZ po desti brouzdam sedrdi ve vodnich struzkach a ukazuji vymleté
Zlabky, nanosy pisku a kaménje tu hodina geologie, kterd dé@tdm vice nez deset hodin
v uzavené Skole. A kdyzZetil pozoruji vylézajici dedvky, jejich lezeni a zaryvani, kdyz
vidi, jak stevlik zapasi s desvkou, nebo kdyz pozoruji wgt zeleniny na zahoncich,
rozvijeni k¢t na kefich a stromech a prognu kvt v malické zarodky plod, to a tisic

jinych pozorovani jsou samé vzacrégzitosti skuténého vydovani girodopisu“*?

5.7.5. PoCTY
Eduard Storch vyzdvihovalipdevsim to, Ze Zivot nadBké farné prinasi dennoderin

raizné podaty k pastam i riznym drutim méteni, kdezto v &nych hodinach se Zaci

22 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 89
243 Strorch, E.Détska farma — eubiotické reforma Skoly vydani, 1929, s. 93
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k praktickému nareni ténét nedostanou.V, oby‘ejné Skole dostane Zak metr do ruky sotva
jednou za rok, vahy snadibec ne za celou dochéazku 3koffft Na stalych Skolach
v piirodk v zahranti bylo navic obvyklé, Ze settil zabyvaly roviéz vedenim doméaciho

Ucetnictvi a obchodni korespondenci.

5.7.6. ZPEV, PSANi A KRESLENI

Eduard Storch bylieswdéen, Ze vyucesthto grednta neni teba ¥novat filis velky
prostor. St& jen podicovat Z4ky k vlastni aktiit Zpsv je podle Storcha so@sti
détskych her, jde o projev radosti a uv@iosti. ,Détsky zgv pati prece ven do firody,
kde spontan# doprovazi veselé hry a reje vizdich slunénich paprscicti®*® Déti si
zpivaji rady, neni nutné a ani vhodné je k tomut.nut

Psani bylo na Biské farn¢ vyucovano jen v nezbytné te, ugednostiovana byla
spiSe mluvni cweni a podobné aktivity, rozvijejici vyjaavaci schopnosti Zak To ovSem
neznamenalo, Ze by Zaci nikdy nepsali, naopakhaiohova cueni bylacasto mnohem
obsahlejsi, nez tomu bylo v klasické Skole. Na psanst jen nebyl kladen ighnany
duraz.

Podobr maly prostor byl ¥novan také vyuce kresleni a malovaniegtoze firoda
nabizela mnoho vhodnych nétin Nékteré prazské Skoly sem proto dokonce vodily své
zaky a mivaly tu klasické hodiny. Storch v3akéja#tresleni propojoval s praktickymi

ruénimi pracemi apod.

5.7.7. RUCNiI PRACE

Skola v firodé ma byt gedevsim Skolowinnou, $kolou prace. Trattii Skolni dilny
povaZzoval Storch za zcela neddsiéci — byly malé, peplrené, zapradené atd\Nase dilny
nemaji potebnych mistnosti vedlej&ich, zejména Satny, skdadgterialu a umyvarn§?*®
Ucitel mél na starost 30-40&ti, coz bylo velmi nebezgaé, protoZe je nemohl vSechny
uhlidat. Navic ranim pracim byla fid¢lena jen jedna hodina tyéntedy doba, ghem niz
se ani pi sebe¥tsi snaze nedalo nic kloudného vyrobit. Z tohotar&t usuzoval, Ze se to
tehdy vlastd s rinimi pracemi nemysleloiflis vazre, a to i ffesto, Zze se #o jednat
o piipravu na prakticky Zivot.

Na klasické vyuce nich praci pak Storchovi vadilo také to, Ze seur@edava
dostateny prostor pro vlastni pokusy a samostatnou pili.pieswdéen, Zze Zaci by si

2% Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma Skoly vydani, 1929, s. 93-94
245 Strorch, E.Détska farma — eubiotické reforma Skoly vydani, 1929, s. 97
246 Strorch, E.Détska farma — eubiotické reforma Skoly vydani, 1929, s. 122
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meli vSe zkusit sami, ne jen kopirové&nnost witele, protoZe jen tak se ndwad praci
piemysSlet. Navic by se ¢h zamestnavat pedevSim pracemi, jez prakticky d@irpzere
vyuziji — tzn. zemidélské, zahradni a domaci prace.

Na Detské farng byly takové prace vSudyipomné — Zaci se museli nai, natdhnouti
hodiny, vyistiti lampy, naliti petrolej, naStipati /ivi a tiisky, zatopiti, nanositi vody,
uvariti mléko, strouhati housky, vyprati péochy, zasiti kalhoty, [...], nabrousiti sekyry,
dlata a srpy, spraviti hraba kosu, nasaditi smeték, [...], &dti topiirko k sekye, okenici,
branu, plot, lavice a stoly, [...], zryti zahony, thlesdzeti, zalévati, prodhovati kee,
cesati ovoce, viti povidla,[...], opraviti koSiky a fiSe,[...], sekati travu, obraceti a kupiti
send®*’ a mnoho dal&iho, co se jim mohlo pgzd Zivoté hodit. Prag toto msla byt

podle Storcha hlavni n&pgkolnich rénich praci — fiprava na budouci Zivot.

5.7.8. TELESNA VYCHOVA
Télesné vychov byl u nas gkladan jen velmi maly vyznam, ve vydpch zemich

vSak byla povaZzovana za nedilnou &mi moderniho Zgobu Zivota vzéanych lidi.
Jiz koncem 19. stoleti a nagddku 20. stoleti zmly ve Francii vznikat Skoly nového typu
v krasném firodnim progiedi — nedaleko Cannes byla takovato Skola zalodekance

z iniciativy samotnych rod. Obdobné 3koly pak vznikaly i véhecku a ve Svycarsku,
piicemz zakladem jejich &ebniho programu bylyékesna vychova, duSevni vychova
a mravni vychova.

Podceéiovani dilezitosti lesné vychovy Eduardu Storchovi velmi vadil®aposud se
vetSinou soudi, Zeflesna vychova je zdbava, sport neba'eni na néadi v £locvichach.
Telesna vychova je mnohem vice nez sport a mnohamneit cvieni v glocvichach.
Telocvik a sport jsou jen dofpkem tlesného cvieni, kterého nam jinak v hojnosti
poskytuje prozeny lidsky Zivot, upraveny podle fysiologickydkom pri zanmestnani
zenvdelském«?®

Jak jsem jiz zntiovala vySe, Eduard Storch kladl velkyirdz na dechova oseni
a spravnou techniku dychani — slabé, povrchni dyiclpdvazoval za ifiKinu mnoha
zdravotnich probléfn (bolest hlavy, migrény, malatnost apod.). Spréaviuboké dychani
vSak podle § nebylo mozné trénovat v zatuchlych prasnyétdéch nebo Skolnich
télocvicnach, protoze by Zaci vdechovalil@ mnoho Skodlivin, bylo protor¢ba dostat

Z4aky ven na vzduch.

247 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 125-126
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Kromé toho prosazoval také dvouhodinovy odipek po okde, pri némz by dti mely
mit moznost nejménhodinu spat nafjpravenych lehatkach. Byligswdéen, Ze by to
melo pro vSechny velmi dobry zdravotntinek. Zdravy spanek povazoval za nejlepsi
odpaiinek, poZzadoval proto, aby r@ei nechavali svédl v noci dostatén¢ vyspat. Déti
ve wku 6-10 let nechame spati nejraéhl hodin, dti 10-12leté 10 hodin; starSied
aspai 9 hodin“?*°

Na Detske farng byli Zaci zangstnavani vzdy vSestradnale giméiers. ,,NejlepSim
prostedkem v rukou vychovatelovych jertulné ¢lesné zamstnani, nejen hra a sport,
nybrz i sem tam skuted prace az do zapoceni a do Unavytdm, které weer uléhaji
unaveny, aby si spankem odaly, je dolfe, ale v nebezpeé jsou dti, které za dne

t42°° Velmi

nepoznaji dlesné unavy a k spanku se ubiraji bez chuti, amua z rozkaz
dileZité je podle Storcha rovh otuzovani — &i by nengly mit zbytené polstée a pény,
stati obycejna houn, mely by spat nahé,ip oteweném nebo alespgooteveném oknu,
atoivzing, a kazdé rano by seéig celé omyvat studenou vodou. To vSe b§larbyt
soutasti tlesné vychovy, protoZzespravna élesna vychovaifhlizi k celéemu déti, ne jen

ke svaim, a nezanedbavadeha“?>!

Eduard Storch povaZzovaklésnou vychovu za nezbytny dopkn Skolni vychovy,
s nimz je teba zdit co nejdive, aby se na diii nestihl projevit Skodlivy vliv sedavého
zpisobu Zivota. Skola v pirodé mize tlesné vycha¥ podiditi vedkerou svouinnost
a mize tedy v ohledu zdravotnim dokazati velikééclsp proti nimZz nelzeélesnou
vychovu nasich uzaenych Skol ani srovnavatf> K procviceni svalstva a ke spravnému
vyvoji téla malému ditti pIné¢ dost&uji lehké pohybové hry. Dezité je, aby &t travily
CO nejvicecasu na Ksti, piicemz pro ditele nesmi byt hanbou, kdyZ si tam hraje s nimi.
D¢ti by mely co nejvice chodit, &hat, skakat, hazet si, plavat, Splhat, zvedat & nosna
biemena apod. Ze spoartby se mdly podle Storcha krogh lehké atletiky a plavani
provozovat pedevsim plavba, veslastvi, turistika zemni i vodni, takeni, stelba z luku,
cyklistika, jizda na koni a sporty zinifiP* Vynechame-li jizdu na koni, jeZ je z finariho
hlediska zn&né nakladna, Eduard Storch nastBké farné umoiioval viechny tyto
aktivity, pricemz divkdm navic velmi dopafoval rytmiku. Mimo to zastaval néazor,
Ze v tomto ohledu se sie osw¥dcuje skautska vychova mladeze.

249 Strorch, E.Détska farma — eubioticka reforma $koly vydani, 1929, s. 102
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,Eduard Storch za nejhlavj$i cil vychove vzdlavaci ¢innosti povazoval mladez
silnou a zdravou naéle i duchu*®* Inspiraci mu bylaginnost dalsich podolin

smysSlejicich pedagagu nas i v cizis.

6. Storchovo pojeti a sodiasny stav vyuziti beletrie ve vyuce &episu

e

Eduard Storch zastaval nazor, #eyyuce djepisu je nejdlezitsjsi, aby Zaci poznali,

jak lidé v minulosti kZr¢ Zili, protoZe jen tak mohou pochopit skértg vyznam éznych
jevi a udalosti. Nesmi jit jen o t@eo suSe konstatovatiiei tehdy se stalo to a to, jieba
vSe uvadt do souvislosti, protoZze kazda udalost i jev magy rejaké @iciny a obvykle
také disledky pro Zivot lidi, bez nichZz by néiln smysl se o nich zmovat. ¥jepisny
vyklad by se nil podle Storcha podobat vyprni pohadky nebo pésti, picemz witel
by mél mit pravo v zajmu upouténi zZakprobiranou latku rozvinout i na zaktadiznych
hypotéz. Podstatna je pouze vysledrgdptava o historii, vytwena v myslich zak

Storch byl peswdéen, Ze djepis méa byt Gzce provazan s &letkou literaturou, neho
stejre jako ona usiluje fedevSim o zobrazeni skute€ho Zivota a jeho&ii. Rozdil mezi
nimi je jen v Gizné mie svobody v nakladani s historickymi fakty&j€pis musi vychazet
ze skuténych historickych fakt, to vSak neznamena, Ze by nemohl byt daplaitym
mnoZstvim fantaziacitu. Podle nadzoru Eduarda Storcha gragetba Tebizskéhaliraska
a jinych historickych spisovaielucinila pro pochopeniceskych djin vic nezli vSechny

255 podnitilactende k udomelému viastenectvi

rakouské debnice djepisu dohromady
a odhodlanému boji za §vnarod. Nelze totiz zapominat na skunest, Ze historie je plna
Zivota, fiznych &int, myslenek, bdj apod. Podle Storcha bychom jigly vnimat spise
jako velkolepy roman lidstva, jemuz je mnohem bhbgéetrie nez stroha historicka fakta.
Nedilnou souasti vSech dil Pracovni webnice djepisu jsou proto navrhy moznych
knih k cetbs, jez se vzdy vztahuji k &itému obdobi. Krora prislusnych kapitol De¢jin
lidstva od Hendrika Willema van Loona, ktery historii lida popisuje spiSe jako velké
dobrodruzstvi zaslychéku s dirazem na kazdodennost a réaeiejmé souvislosti,iznych
encyklopedii a odboenladénych publikaci zde Storch nabizi také jisté mndZseletrie.
V prvnim dilu &ebnice se nejvice dop@avané beletrie objevuje u kapitoénovanych
prawku — vedle gkolika ddl samotného Storcha jsou tu uvedenyin& Kipling —Kniha
dzungli J. V. Jensen tedove¢ A. Tluchot — Déti jesky:, D. Defoe —Robinson Crusoe
a rekolik povidek o pravkych lidech nebo o indianech. Ve druhéntetitn dilu &ebnice

?>*Rydl, K.: Eduard Storch -€esky pikopnik moderni zaZitkové pedagogikyvydani, 1999, s. 11
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se odkazy na beletrii objevujastji — dopori&ovany jsouiizné kroniky (nap Dalimilova
kronika a Kronika ceskaVaclava Hajka z Lib&an), legendy, passti (zminovana jsou dila
A. Sedl&ka, A. Daika nebo A. Weniga) a saniepr¢ knihy Aloise Jiraska (n&pProti
vSem Husitsky kra] Temng Psohlavcj Skalacj F. L. Vek aj.), Vaclava BeneSerg@bizského
(nag. V podveéer petilisté riize Trnova korunaBludné duse,.), Zikmunda Wintra, Josefa
Kopty, Rudolfa Medka a celéady daldich autdr Ctendi si maji zéetby &chto knih
odnést pedevsim pedstavu o zjsobu zivota v minulosti a o tom, jak se vlgstizné jevy
a udalosti dotkly tehdy Zijicich lidi, co pré mnamenaly atd. Pro Storcha je riggditsjsi
zakova pedstava o minulosti, nejde mu tedy o Uplnou hiska gFesnost danych knih.

| v sowasnosti je oZiveni @episu prostdnictvim beletrie povazovano za velmi
vyznamné afinosné. Yyprawni se pisuzuje dlezita role v probouzeni zajmu o historii
a vSeobechse soudi, Zéetba krasné literatury s historickou tematikou mpeitivni vliv
na vyuzivani jinych druhhistorické literatury*?>® Beletrie by tedy ma byt ve vyuce
déjepisu vyuzivana tak jako jiné textové picky, v Zzadném fipad vSak nemize
nahradit @ebnici ¢i populard nawnou literaturu, jez by #y byt pro zaky prvéadym
zdrojem poznani a vychodiskeriigadného zajmu o literaturu odborAdu

Pro mladSi Zzaky je vhodné vybirat ukazky s vyrazpomnavaci hodnotou a pracovat
s nimi v hodig — v takovémto fipact plni vybrané uryvky fedevSim funkci motivani
a ilustr&ni. Je vSakitba vést Zaky k tomu, akietli dila cela, protoZze jen tak budou
schopni nadit se s nimi sprawhpracovat. Jiz od gdtku je nutné ¢it je odliSovat fakta
od fikce — rozliSovat skuteé historické postavy od fiktivnich, miru pra&pddobnosti
popisovaného fibéhu udalosti apod.

Vybér vhodnych text piinasi pro ditele i mizna Uskali — @leZita je jednak historick&
presnost danych tektjednak to, aby se v nich neobjevovaly Zadretrlpudkya stereotypy,
aby byly poutavé, zajimavé afiposnéa aby zZakm nabizely moZnost identifikace.
V dnesni dob ovSem jiz existujiizné publikace, jez nabizeji soubory vybranych Giyvk
nejen z beletrie, ale i fiznych dokumerit, odbornych knih a popul&mawné literatury

(nap. Textova grirucka k vyuce djepisu |, 11). Poté je jen naditeli, ktery z nich si zvoli.

2% Julinek, S. a kolZaklady oborové didaktikyefepisu 1. vydani, 2004, s. 194
257 0dbornou literaturu Ize vestsi mie pouzivat jen naigtdnich $kolach, na mladsi zaky je obvykii$
nara:na.
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7. Vyukovy program — Storchiv pravék ¢eskych zemi
Tento projekt o praiku ¢eskych zemi je den pro 6. rénik zékladnich Skol. iPjeho

realizaci by milo dojit k propojeni &kolika riznych gedméta — dtjepisu,ceského jazyka
a literatury, zergpisu a vytvarné vychovy. Vyuzity budou metody indivalni prace,
skupinoveé prace, prace s textem a diskusec&uprojektu by a byt také navéva

regionalniho muzea (napKolin, Kutn4d Hora nebo BeneSov) a sezndmeni srodio

literaturou, s niz se Zaci musi postéiprawit pracovat.

Ucitel bude pitibézné sledovat praci zadka v gipad pofreby s nimi bude konzultovat
jakékoliv jejich problémy a nejasnosti. Hodnocenmid zejména aktivni zapojeni a snaha
efektivné spolupracovat a odborna i esteticka kvalita vysida vystupu. Dlezitou roli

zde bude hréat také sebehodnocenfi{akajemné i individualni).

Hlavni cile projektu:

< seznameni s nejstarsi hist@eskych zemi

< rozvijeni zajmu o saiasnost a minulost vlastniho naroda

< odhalovani kéeni spole&enskych jeu, dju a zneén, promysleni jejich souvislosti
a vzédjemné podménosti v realném a historickésase

+ rozliSovani myt (fikce) a skuténosti a rozpoznavani projev pricin subjektivniho
vybéru a hodnoceni fakt

+ vytvéeni schopnosti vyuzivat jako zdroj informaitzmorodé texty

Pti pInéni jednotlivych cili by mély byt rozvijeny tytokli ¢ové kompetence

Kompetence k &eni— zak:

- vybira a vyuziva pro efektivnéeni vhodné zfsoby, metody a strategie

- vyhledava asidi informace a na zakladejich pochopeni, propojeni a systematizace
je efektivid vyuziva v procesusani a i tvircich ¢innostech

. operuje s obecnhuzivanymi terminy, znaky a symboly, uvadi do souvislosti,
propojuje do SirSich celkpoznatky zi#znych vzélavacich oblasti a na zaklad
toho si vytvéi komplexdjSi pohled na spot@nské a kulturni jevy

. samostat# pozoruje a experimentuje, ziskané vysledky por@rditicky posuzuje

a vyvozuje z nich zéry pro vyuziti v budoucnosti

Kompetence KeSeni probléni — zak:
.- samostatai7/eSi problémy; voli vhodné igobyreSeni; uzivas reSeni problém
logické, matematické a empirické postupy
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. vyhleda informace vhodnéi/kSeni problému, vyuziva ziska@élomosti a dovednosti
k objevovanidznych varianteSeninenech&eodradit pipadnym nezdaremvytrvale
hleda koneénéeSeni problému

. kriticky mysli,cini uvazliva rozhodnuti, je schopen je obhajikdomuje si

zodpovdnost za sva rozhodnuti a vysledky s\§uoli zhodnoti

Kompetence komunikativnt Zzak:

. formuluje a vyjaduje své mySlenky a nazory v logickém sledu, yyjade vystiz)
souvisle a kultivovahv pisemném i ustnim projevu

. nasloucha promluvam druhych lidi, porozumi jim,ditkona re reaguje, dinné se
zapojuje do diskuse, obhajujeigmnazor a vhodé argumentuje

- rozumi gznym tygm texti a zaznani, obrazovych materid| bezreé uzivanych gest,
zvuki a jinych informanich a komunikénich prostedki, premysli o nich, reaguje nan

a tvaive je vyuziva ke svému rozvoji a k aktivnimu zapajenio spokenského ¢hi

Kompetence sociélni a personélrizak:

. Uc¢inne spolupracuje ve skupinna zaklad poznani neborsjjeti nové role v pracovni
¢innosti pozitivid ovliviiuje kvalitu spoléné prace

- podili se na utviéeni pijemné atmosféry v tymu, na zaldaxhleduplnosti a Ucty
pri jednani s druhymi lidmijispiva k upesovani dobrych mezilidskych vztah
vV pripad¢ potreby poskytne pomoc nebo o ni pozada

. prispiva k diskusi v malé skupgin k deba# celé ridy, chape pdtbu efektivé
spolupracovat s druhymirpreSeni daného ukolu, oige zkuSenosti druhych
lidi, respektuje #zné hlediska a‘erpa poueni z toho, co si druzi lidé mysli,

Fkaijf a dlaji

Kompetence olganské— zak:

- respektuje peswdceni druhych lidi, vazi si jejich viitich hodnot

. chape zakladni principy, na nichZ gp@ji zakony a spofenské normy, je segdom
svych prav a povinnosti ve Skole i mimo Skolu

- respektuje, chrani a oceni nase tradice a kultumstorické ddictvi, projevuje

pozitivni postoj k udteckym dikm, smysl| pro kulturu a tvivost

Kompetence pracovnt Zak:

- Vyuziva znalosti a zkuSenosti ziskané v jednollivg@lavacich oblastech v zajmu

vlastniho rozvoje i svéipravy na budoucnost
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Projekt by nél zaroves napomoci k plani &€chto oéekavanych vystupi v prednttech
déjepis acesky jazyk a literatura:
< orientuje se ndasove ose a Vv historické nigpadi hlavni historické epochy

v chronologickém sledu
+ charakterizuje Zivot prakych skEraca a lovdi, jejich materialni a duchovni kulturu
< objasni vyznam ze&délstvi, dobytkdstvi a zpracovani kavpro lidskou spolénost

< uvede piklady archeologickych kultur na naSem uzemi

+ odliSuje vecteném nebo slySeném textu fakta od nézohodnoceni, @¥uje fakta
pomoci otdzek nebo porovnavanim s dostupnymi irddémimi zdroji

+ vyuziva zaklady studijnih&teni — vyhleda ktiovéa slova, formuluje hlavni myslenky
textu, vytvai otazky a stréné poznamky, vypisky nebo vytah iefteného textu

V projektu budou realizovany také tematické okryimgirezovych tématDsobnostni
a socialni vychova(nag. rozvoj schopnosti poznavani, mezilidské vztalgmunikace,
kooperace a kompeticégSeni probléiin a rozhodovaci dovednostlychova k mysSleni
v evropskych a globalnich souvislostecfEvropa a s#t nds zajima)Environmentalni
vychova (nag. zakladni podminky Zivota, vztatoveka k prostedi) aMedialni vychova

(interpretace vztahu mediélnichekehi a reality).

Vlastni realizace projektu:

Nejprve si s Zaky vyjasnime otdzku, co je vlaspmawk — gripomeneme si, co Si
pamatuji z hodin viastédy, a pokusime se stmg charakterizovat jednotliva obdobi. Poté
navstivime regionalni muzeum v Kdlir- Dvoirakovo muzeum Kolinska v praéku,
jez je wnovano vyhrad#& archeologii. Expozici tvi unikatni nalezy fedval€éné sbirky
amatérského archeologa MUDr. Frantiska fwka, lékée zCervenych P&k, a mnohé
dalSi nalezy. Jedn& se o stovky keramickych natlotych kultur, kovovych, kamennych
a kostnych ozdob nebo nastiojapod., které reprezentuji bohatost zdejSiho gkého
vyvoje. Navstivit bychom mohli také regionalni maze Kutné Hée nebo v Benesey
v nichz by se Zaci seznamili s nejvyznajsimi nélezy z danych oblasti, a pokud by to
bylo mozné, povazovala bych za vhodné navstivié taarodni muzeum nebo Muzeum
hlavniho ngsta Prahy, protozestsina Storchovychd se odehrava préw Praze. Zaci by
se gitom nxli zanx¥fit predevSim na to, co jednotlivé nalezy vypovidaji dédevého
vzniku (o zmisobu Zivota, o ndzorech &epstavach tehdejSich lidi atd.), jaky vyznam jim
archeologové iikladaji, pog. co si jakym zfisobem vysstluji apod. VSe podstatné by si
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Z&ci meli poznamenat (zajimavéigdmety si mohou n&tnout), abychom poz§l méli
z ¢eho vychazet.

Zarover bych zavedla zaky také na nejzriggnarcheologické lokality v dané oblasti —
jednalo by se o neolitické sidkst Bylanech u Kutné Hory a o hradisVelky Blanik
z pozdni doby halStatské, nedaleko howvic pod Blanikem, které je v terénu stéle est
doke patrné. Mym cilem by bylo, aby si Zaci zkusiltwotit predstavu, jak asi dané misto
vypadalo v dob, kdy zde pra¥ci lidé Zzili, jaky byl asi zgisob jejich Zivotaaproc sivybral
praw toto misto.

Poté bychom fikrocili k hlavni naplni projektu. Na zaklgdetby rekolika c&l Eduarda
Storcha by se Z4ci 8 seznamit se zakladnimi socialnimi a kulttihistorickymi aspekty
Zivota pra¥kych lidi, s vyvojem spolmosti a s dlezitymi spol€éenskymi jevy a procesy
v nejstarsich dobéach nasi historie. Zaci se dloatb nskolika skupin podle doby, jiZ se
budou ¥novat, a knihy, kterou budatist — starSi doba kamennzogci mamuif), mladsi
doba kamennadQsada Havrar, U Veliké 7eky, Minehavg a doba bronzovaBfonzovy
poklad V Seru davnychekii).>>® Mélo by se tedy vytvist Sest skupin fiblizng po &tyrech
Zacich.

Ukolem zak bude na zakladketby vytvdit prehled o zpsobu Zivota lidi v dané déb
— o tom, kde a jak sidlili, jaky byl Zsob jejich obzivy, jak patbivali své mrtvé, jaké
pouzivali nastroje, jaka byla jejich kultura a énf)y co se ndm dochovalo apod. Ziskané
informace budou porovnavat s informacemicedisného vykladu, zagbnice a z Uryvk
odbornych publikaci. Kazdy z zéksi nejprve samostatnvyplni swij zaznamovy arch,
teprve poté pradhne diskuse v ramcitfslusné skupiny, kdy si Zaci vzajetnporovnaji
své dojmyanazoryav piipac poteby dopini dalSidezité informacekteré ziskaltetbou
odbornych text nebo nadv&vou muzea. D¥ ndzorné ukazky podrobného rozboru knih
Lovci mamut a Bronzovy pokladdoplrené o literarni aspekt, propojujicéjdpisné divo
sc¢eskym jazykem a literaturou, uvadim kilehach.

Na zaklad podkladi se Zaci mohou v ramci vytvarné vychovy pokusitveiit viastni
nastnné malby podle pr&kého vzoru, vyrobitizné sosSky (nap Véstonickou venusi)
nebo keramické nadoby, které by ozdobilifgatym zpisobem (nab linearni, vypichana,
Saarova nebo Zldbkovana keramika, nélevkovité poh&rgncovité pohary aj.). Zajimavé
by pro Zaky mohlo byt také vytieéni fiznych Sperk z barevnych dratka koréalki apod.

28 Dobu Zeleznou nerazuii, protoZe si myslim, ze Storchovo zpracovahoto obdobi by mohlo byt
pro zaky pilis zavadjici, neba’ Storch neuznaval keltské ani germéanské osidleGicimaemi.
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V zawrecné fazi projektu Zaci ve skupinach spokezpracuji vSechna nashroménd
data do ucelenychighledi, které budou posléze prezentovat ostatnim skupiiiiie to
byt nagtiklad formou plakatu nebo néeky. Vysledkem by @lo byt vytvaeni celkového
piehledu o jednotlivych obdobich prkwu na zéklad dél Eduarda Storcha a jejich kritiky
prostednictvim modernich odbornych poznatkazdé obdobi praku by navic nilo byt
doplréno ukazkou charakteristickychtquntta, které si Zaci sami vyrobi v rdmci vytvarné
vychovy. Sodasti za¥recné prezentace ve Skole (fiaformou vystavy nebo inforndai
broZzurky) pak budou také magieské republiky a Prahy, v nichZz Zaci vygnesechna
vyznamna archeologicka naleziSaby byl vysledny fehled co nejupkjsi.

NejvyznamijSi odborné informéni zdroje
Fridrichova, M. a kol.Praha v pra¥ku. Praha 1995

Kiepelkova, J.Prawek Kolinska — Dveakovo muzeum: expozice peku. Kolin 1966
Valentova, J.Doby rolniki a valeniki — obrazky z pratku Kolinska Kolin 1998
Zapotocky, M., Zapotocka, MKutna Hora — DenemarkPraha 2008

Paviy, I.: Zivot na neolitickém sidlistPraha 2009

Pavi, I.: Cinnosti na neolitickém sidlisti Bylanpraha 2010
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Zaznamovy arch

Nazev pectené knihy E. Storcha

O které dol tato kniha pojednava?
starSi doba kamenna— mladsi doba kamenna— doba bronzova

Co autor#ika o tehdejSich firodnich podminkach? Zmiuje néjaké rostliny nebo
zviFata? Pokud ano, uw& nékolik prikladii.

ey

Jaky byl hlavni zgsob obzivy tehdy Zzijicich lidi?

Kde a jak lidé sidlili? Zaujalo& nebo gfekvapilo € na popisu sidel #co, co ti gfipadalo
neobvyklé?

Jakym zpisobem lidé poFbivali zesnulé? Déavali jindo hrobi néjaké pedmety ¢ darky?
Pokud ano, pra@?

Rekl autor o zgisobu Zivota tehdejsich lidideo zvlastniho, coétpiekvapiloéi zaujalo?
Uvead’, co to bylo.
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Jsou zde popisovanygjaké nastroje, které lidé v dané dépouzivali? Pokud ano, uve
nékolik prikladii. Z ¢éeho byly tyto nastroje vyrainy?

Zmiriuje autor konkrétni mista, oblasti nebo pagsi nalezis#? Pokud ano, jmenuj je.
(V pripace, Ze autor uvadi i konkrétni nalezy, dije zde také.)

Hovaii se v knize o pratkém umeni nebo o konkrétnich ueckych pgredmétech?
Pokud ano, uveé’ néjaké piklady. Bylo nfco podobného k vighi i v muzeu?

Do jaké miry a wem se ligi informace fedkladané Storchem odth, které znas z vyuky
déjepisu ve Skole, z naw&ty muzea nebo z odbornych publikaci?

91



Zavér

Tato diplomova prace se zabyva tématem ,Beletriziéip ve vyuce djepisu”, které
velmi Uzce souvisi s osobou amatérského archeokgjapvatele a pedagoga Eduarda
Storcha.

Eduard Storch byl nadsenym amatérskym archeologemyZ se poddo ucinit celou
fadu dosti vyznamnych nakezZiskané poznatky cttdale gedavat ostatnim ditelam
i svym zakim, avSak pravk v té dok jeS€ nebyl EZnou sodasti vyuky @jepisu. Rozhodl
se proto zprogedkovat jim patebné informace jinak — nejprve pr@tnictvim fiznych
broZur a odbor& ladknych ¢lanka, pozdji formou beletristického zpracovani. Na zakiad
riaznych archeologickych nalgZsvych i jinych) vytvéel dobrodruznéifbéhy na rozhrani
prozy a popular&nawné publikace, jez se zabyvadgskymi djinami od starSi doby
kamenné az po obdobi vznikeského pemyslovského statu.

Storchovy knihy s praskou tematikou pdt k nejlepsim svého druhu, &@mz sédsi
i skute&nost, Ze byly peloZzeny do mnoha cizich jaayk Vychazely hlavé z poteb
pedagogiky — pomoci poutavéha@taveho gibéhu se dti mély powit o prawkém zivot
a zarové se progiednictvim sob blizkych hlavnich hrdith seznamit s @itymi mravnimi
hodnotami. Primarhbyly urieny ditem a prolinaji se v nich funkce estetickd, did#i
a poznavaci. Zalozeny jsou na principech dobrodradna historického romanu. Jejich
zakladem je poutavy dobrodruznyiligh, ktery je obvykle tvien propojenim &kolika
epizod se stejnymi postavami. VelmileZita byla pro Storcha zejména prapddobnost
a wrohodnost jeho ifib¢ht, a proto pouzival mimeticky typ historické proyodnes je
nejvice oc#ovana skuténost, Ze détskym ¢tendum nenasilnou formouifblizil mnoho
védeckych poznatk které by v oficialni podabmohly byt £Zko srozumitelné i dogpym.

V dalSi¢éasti své diplomové prace se blizewiji pedagogickéinnosti Eduarda Storcha
— jeho prvnim pedagogickym zkuSenostem, pokus reformu tradiniho Skolského
systému, jemuz vytykalipdevsim flisSné gettZzovani dti a nevyhovujici stav Skolnich
budov, a propagovani eubiotickych zasad, na jejrdkiad pozdiji zalozil svou Ftskou
farmu. Storchova Bisk& farma na Libieském ostro¥ se stala vyznamnym pioem, zcela
vyjimecnym v ramci prvorepublikového Skolstvi. Podle zaliaiho vzoru se Eduard
Storch snazil v Praze vytiio $kolu v irodé pro oslabené a neduzivéssiské dti. Jeho
zaner byl nakonec uskut@én pouzecaste&ne. Ténti vyhradre na vlastni naklady ziskal
vhodny pozemek a spdi® se svymi zaky naém vysta¥l vSechny patbné budovy.
Méstsky Skolni vybor mu ovSem povolil Wavat na farmd pouze jeho vlastnfidu, navic
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za velmi gisnych podminek.i@sto Storch dosahl Gsghu a dostalo se mu uznani mimo
jiné i od samotného prezidenta T. G. Masaryka. ®zddtské farmy byl viak na Storcha
financné velice nakladny a zadna z oslovenych instituci fatnou nechia prevzit
patronat. Roku 1934 nakoneti§el (redni gikaz, ndizujici cely pozemek Eiské farmy
neprodles vyklidit, protoze bylo rozhodnuto vyuzit ho praéi &ely.

Dulezitym aspektem pedagogickiénosti Eduarda Storcha byly jeho navrhy nasayn
ve vyuce jednotlivych igdnmeta, nejvyznamejsi pritom byla jeho snaha o reformu vyuky
déjepisu. Tomuto tématu sesmoval dlouha léta, iptemz vytvdil také rekolik dodnes
velmi zajimavych a mode¢dadknych publikaci — nap Reforma Skolnihodepisu(1905),
Novy djepis (1909) aSkolni djepis v theorii i praxi(1946). Tradinimu pojeti vyuky
déjepisu vytykal zejménaipmiru historickych faki, prehnany draz na deni letopéta
a nedostateay nahled na giny z riznych hledisek (vadilo mu vyzdvihovani politickych
dgjin a podcéovani vyznamu kulturhspolé&enského aspektu — spétmsti, hospodtvi,
umeéni a kultury). Zarove se také usilowhsnazil o zéazeni pravku do djepisné vyuky,
¢ehoz nakonec opravdu dosahl. V &év této ¢asti se navic blize zabyvamzborem
nékolika prvorepublikovych &ebnic déjepisu, zejménapak tridilné Pracovni wdebnice
déjepisuEduarda Storcha a Karfzondla.

Nedilnou sowtasti mé diplomové prace je rasinvyukovy programStorchiv prawk
ceskych zemiehoz cilem je fedevSim to, aby se Zaci seznamili s nejstarsi riistasi
zent® a aby se naiili vyuZivat pi studiu fizné typy texi (odborné i beletristické figemz
je dalezité, aby byli schopni je kriticky zhodnotit). Naklad ¢etby rekolika dél Eduarda
Storcha (ovci mamut, Osada Havran, U Veliké reky Minehava Bronzovy poklad
a 'V Seru davnychéki) si Zaci maji vytvat prehled o zfisobu Zivota lidi v jednotlivych
obdobich pragku (starSi doba kamenna, mladSi doba kamenna alatobaova). Ziskané
informace musi saasré porovnat s informacemi, které se dédvz djepisného vykladu,
pii navstve muzea nebodetbou odbornych tet

Eduard Storch vynikal té#h ve vdem, daeho se pustil. Na viech jeho povidkach je
dokie patrny nejen jeho hluboky zajem o archeologinalasti, jez ziskal svymi vyzkumy
a studiem odborné literatury, znat je také jehamginy vztah k dtem. Pra¢ na rem je
pak zaloZena i veSkera Storchova pedagogiukdost a snaha provést ny v tradénim
pojeti vyuky. Storch byl pedotrop a présh dti pro rgj byl na prvnim mist Mnohé jeho
napady a planyysobi i dnes, téit o stoleti pozéi, neuwtitelné moder a aktuals.
Je proto velka Skoda, Ze jiz do Znéa miry upadly v zapongni.

93



Pouzita literatura

Prameny
DiLA EDUARDA STORCHA

STORCH, EduardBronzovy pokladl2. vydani, Praha: Olympia, 1988, 141 s.,
ISBN 27-053-88

STORCH, EduardDétskéa farma na Libeském ostrod 1. vydani, Prahaesky swt,
1926, 4 s.

STORCH, EduardDétska farma — eubiotickéa reforma Skoly vydani, Praha a Brno:
Dédictvi Komenského, 1929, 181 s.

STORCH, Eduardlak jsem se stal lovcem magiut. vydani, Praha: Albatros, 1978, 17 s.

STORCH, Eduard.ovci mamut. 15. vydani, Praha: Albatros, 1986, 299 s.,
ISBN 13-196-KM-86

STORCH, EduardNovy @jepis 1. vydani, Zateh: Druzstvo knihtiskarny, 1909, 54 s.

STORCH, Eduardreforma Skolnihodjepisu 1. vydani, Praha: nakladem vlastnim, 1905,
14 s.

STORCH, EduardSkolni @jepis v theorii i v praxil. vydani, Velké Me#i¢i: Alois

Sa3ek, 1946, 155 s.

PRVOREPUBLIKOVE UCEBNICE DEJEPISU

BIDLO, Jaroslav, DOBIAS, Josef, SUSTA, Joséseobecnydepis pro vyssiridy Skol
strednich Dil prvy — D¢jiny starowku a raného gedovku. 2. g'epracované a zkraceneé
vydani, Praha: Historicky klub, 1938, 170 s.

BIDLO, Jaroslav, DOBIAS, Josef, SUSTA, Jos¢&eobecny depis pro vyssiridy kol
strednich (vydani pro realkyil treti — Novo¥k od let sedmdesatych 19. stol. az do doby
sowasneé 1. vydani, Praha: Historicky klub, 1937, 173 s.

GEBAUEROVA, Marie, JIRAK, Antonin, REITLER, AntoniiDéjepis pro né&ranské
Skoly: Dil prvni (pro prvni #fidu ne&anskych Skol)9. vydani, Praha: Komenium, 1931,
100 s.

HORAK, Ladislav.Déjepis pro prvni#idu me&anskych $kol3. vydani, Praha: Statni
nakladatelstvi, 1928, 111 s.

KLIK, Josef. Ucebnice djepisu pro nizSifidy stednich SkolDil treti — Novowk

od osvicenstvi az po na&asy Opakovanteskoslovenskyctegh. 1. vydani, Praha:
Historicky klub, 1938, 158 s.

PEKAR, JosefDéjiny Ceskoslovenské pro nejvys3du kol stednich 1. vydani, Praha:
Historicky klub, 1921, 198 s.

PEKAR, Josef, KLIK, JoseDéjiny Ceskoslovenské pro nejvyssdt stednich kol
2. podstaté zmeénéné a zkracené vydani, Praha: Historicky klub, 1934, s.

94



STORCH, Eduard;ONDL, Karel.Pracovni u@ebnice djepisu Dil prvni, pro prvni fidu
meSranskych SkolDotisk 1. vydani z roku 1934. Praha: Statni ndédelstvi, 1946, 160 s.

STORCH, Eduard;ONDL, Karel.Pracovni @ebnice djepisu Dil druhy, pro druhou
tFfidu me&ranskych skoll. vydani, Praha: Statni nakladatelstvi, 1936,sL7

STORCH, Eduard;ONDL, Karel.Pracovni uebnice djepisu Dil tieti, pro reti tiidu
meSranskych Skoll. vydani, Praha: Statni nakladatelstvi, 1938,20

STORCH, EduardCONDL, Karel. Pracovni @ebnice djepisu Dil tieti, pro feti tidu
meSranskych SkolDotisk pro Skolni rok 1948/49. Praha: Statni adktelstvi, 1948, 222 s.

Sekundarni literatura

PUBLIKACE ZABYVAJICi SE 0SOBOU, CINNOSTI A DILEM EDUARDA STORCHA

BILEK, Karol. Literarni pozistalost — Eduard Storch (1878-1958) vydani, Praha:
Paméatnik narodniho pisemnictvi, 1979, 122 s.

BULANEK-DLOUHAN, FrantiSek.Prinos Eduarda Storcha literate pro mladez
1. vydani, Praha, 1938, 16 s.

FRIDRICHOVA, Marie a kolPraha v pravku. 1. vydani, Praha: Muzeum hlavnihésta
Prahy a Institut hlavniho &sta Prahy, 1995, 272 s., ISBN 80-85394-11-1

HAVEL, Josef, KOVARIK, Jan, NOVOTNY, MichalKde bydlely Venu3d. vydani,
Praha: Albatros, 1989, 160 s., ISBN 13-802-89

HRALA, Jiii. Doslov(In STORCH, Eduard.ovci mamut. Praha: Albatros, 1986)

KAKA C, Bohumil.Kdo byl Eduard Storchl. vydani, Prahalbatros,1986, 206 s.,
ISBN 13-813-86

LUTOVSKY, Michal, SMEJTEK Lubor a kol.Prawka Praha 1. vydani, Praha: Libri,
2005,1040s., ISBN 80-7277-236-8

MACHA CKOVA, Marcela.Pravk v dile Eduarda Storchd. vydani, Praha, 1970, 17 s.

MARC, Josef. Valky a boje Eduarda Storcha. In SUSAOMagdalénaDéjiny ve kole
— Skola v djinach. 1. vydani, Praha: Pedagogické muzeum J. A. Kokeéas 2010,
s. 133-149, ISBN 978-80-86935-13-3

MOCNA, Dagmar, PETERKA, Josef a k@ncyklopedie literarnich zarr 1. vydani,
Praha — Litomysl: Paseka, 2004, 699 s., ISBN 8(7a&D-X

PETERKA, JosefTeorie literatury pro ditele. 2. pgepracované vydani, Praha: Univerzita
Karlova, Pedagogicka fakulta, 2006, 248 s., ISBN/800-244-X

PROKOP, Vladimirllustrator Zderk Burian. Monografie a soupis dila. vydani, Praha:
Ostrov, 1995, 193 s., ISBN 80-901795-2-5

PROKOP, VladimirZdergk Burian a paleontologiel. vydani, Praha: Ustdni Ustav
geologicky, 1990, 156 s., ISBN 60-415-90

95



RYDL, Karel. Eduard Storch -Cesky piikopnik moderni zazitkové pedagogikyvydani,
Luneburg: Erlebnispadagogik, 1999, 23 s., ISBN 3680041-4

RYDL, Karel. Prvky zazitkové pedagogiky v praxiitele Eduarda Storch&ymnasion
2004, 1 (2), s. 127-131

RYDL, Karel. Witelské osobnosti. Eduard Storch; oblibeny spisshattitel dgjepisu.
Rodina a Skola1998, 45 (8/9), s. 20

SKLENAR, Karel.Bohové, hroby aditelé: Cestyceskych spisovateldo prawku.
(kap. O prawké povidce a Eduardu Storchovi). 1. vydani, Pratai, 2003, 422 s.,
ISBN 80-7277-158-2

SYKOROVA, Ivana, MATOUSEK, VaclavOd Svatého Véaclava k lam mamut:
Hrdinové Eduarda Storchacona dneSnich archeoldg 1. vydani, Praha: Epocha,
1998, 116 s., ISBN 80-902129-8-0

SKODOVA, Helena, SKODA, Eduardircheolog 1. vydani, Praha: Mlada fronta,
1987,304 s., ISBN 23-017-87

VOJTKO, Tibor. B¥tska farma Eduarda Storcha a reforma mezivdleo Skolstvi.
Specialni pedagogika@asopis pro teorii a praxi specialni pedagogiRp06, 16 (4),
S. 270-283, ISSN 1211-2720

VOJTKO, Tibor. Storchova snaha o reformu vyukjegisu na pdatku 20. stoleti.
In SUSTOVA, MagdalénaDéjiny ve Skole — 3kola wjinach. 1. vydani, Praha:
Pedagogické muzeum J. A. Komenského, 2010, s. 3588 978-80-86935-13-3

PEDAGOGICKE A DIDAKTICKE PUBLIKACE

BURSIKOVA, Ludmila, MARTINOVSKY, Pavel a kol.Metodické inspirace.
Mezipedmstové vztahy vdiepise 1. vydani, Praha: Asociacéitelt djepisuCR,
2009, 138 s., ISBN 978-80-903419-4-4

JULINEK, Stanislav a kolzaklady oborové didaktikyegepisu 1. vydani, Brno:
Masarykova univerzita, 2004, 275 s., ISBN 80-210538

JUVA, Vladimir, JUVA, Vladimir. Strurné dsjiny pedagogiky3. rozafené vydani, Brno:
Paido, 1995, 65 s., ISBN 80-85931-07-9

KASPER, Toma$, KASPEROVA, DanBgjiny pedagogikyl. vydani, Praha: Grada
Publishing, 2008, 224 s., ISBN 978-80-247-2429-4

KOLEKTIV AUTORU. Metodické inspirace. &epis ve Skole. 1. vydani, Praha: Asociace
ucitelt dgjepisuCR, 1998, 156 s., ISBN 80-238-3910-1 (v knize neeve)

LABISCHOVA, Denisa, GRACOVA, Blazen#®sirucka ke studiu didaktikyegepisu
1. vydani, Ostrava: Ostravska univerzita, 2008, 276BN 978-80-7368-584-3

PARKAN, FrantiSelakol.: Vychova ke vztahu ke kultdrhistorickému édictvi. 1.vydani,
Praha: Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta,0®8 s., ISBN 978-80-7290-287-3

Ramcovy vzdavaci program pro zékladni védvani Praha: VUP, 2007

96



VANOVA, Ruzena.Skolska reforma ¢'SR ve 30. letecli. vydani, Praha: Ustav
pro informace ve vzavani, 1994, 55 s., ISBN 80-211-0198-9

Prednasky prof. PhDr. Petra Charvata, DrSc. ,Bkav

97



