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Hodnoceni prace:

Prace je zdarila.

PFipominky:

Nekteré detaily a myslenky mohly byt rozvedeny (napf. nazor ,nékterych autord" z posledniho odst. na
str. 19). Obcas tam zdanlivé neni terminova konzistentnost (napt. Liga CR a Gambrinus Liga, aniz by
bylo jasné zda je to to samé po celou dobu nebo ne). Autor také mluvi ovaropé jako 0 EU a
Skandinavii, coz znamena EU a Norsko a Island, pficem?Z tfeba nepocita Svycarsko — velmi zajimavy a
nejasny nazor na definici Evropy. Nazvy Teoreticka Cast a Analyticka ¢ast nejsou Stastné. U grafu €. 2
(str. 39) neni jasné obdobi srovavani obou lig, navic tato srovnatelnost je diskutabilni. Graf €. 9 (str. 56)
plsobi zmatené.

Otazky k obhajobé:
Co si myslite o planovaném zavedeni sokoliho oka (a¢ ho nekomentujete) a jeho pfinosu pro
vyrovnanost? Co si myslite o vlivu financni fair-play na vyrovnanost?

Prace je doporucena k obhajobé.
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