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Vhodnost a aktualnost tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 1

Struc¢né slovni hodnoceni:

O aktualnosti tématu neni pochyb, autorka zvolila oblast, ktera je pravé nyni aktudini pro celou fadu neziskovych
organizaci; pro mnohé z nich se navic otazka Uspéchu ¢i nelspéchu v procesu ziskavani prostredkd z evropskych
fondl mliZe stat otdzkou existencni.

Co se vhodnosti tématu vzhledem ke studovanému oboru tyce, je pro me, coby clovéka zvenku, posouzeni této
otazky pomérné obtizné. Po prostudovani poslani daného oboru a skladby jeho pfedmétd si vsak dovoluji tvrdit,
Ze i v tomto sméru autorka volila dobfe. Domnivam se, Ze tento text mize byt pro obor pfinosem a Ize jej vyuZit
napriklad jako doplnkovy studijni text.

Vyuziti relevantni teoretické literatury vcetné cizojazycné [1

Strucné slovni hodnoceni:

Ackoliv by dané téma mohlo svadét k opomenuti teoretického ramce, autorka se této chyby nedopousti a

v reSersni Casti zasazuje problematiku do odpovidajiciho kontextu, Ocenuiji, Ze se pfi tom dotyka i takovych
otazek, jako je napiiklad organizacni izomorfismus. Je vSak tfeba podotknout, Ze prace je podle mého nazoru
spiSe prakticky orientovana, proto by byl vétSi akcent na teorii jen sotva ku prospéchu véci. Pouzité zdroje jsou
relevantni a nepostradam zde zadnou zasadnéjsi publikaci.

Formulace cil (problém, dilci cile) s vyuZitim teorie [1

Strucné slovni hodnoceni: V zasadé bez pfipominek. Problém je vymezen srozumitelné a u cild Ize Fici, Ze jsou
odpovidajici pozadavk@m kladenym na tento typ praci, jsou dobfe formulovany a jsou také odpovidajicim
zplisobem narocné.

Formulace hypotézy (vyzkumné otazky) [1

Strucné slovni hodnoceni: Plati totéz, co u predesiého bodu.

Spinéni vytéeného cile [1

Strucné slovni hodnoceni: Autorka cile naplnila. Nedomnivam se, ze by textu bylo mozno v tomto sméru néco
vytknout. Soucasné sama v textu upozorfiuje na problémy, se kterymi se musela béhem Feseni vyrovnavat.

Vhodnost zvolenych metod a jejich pouziti |

Struc¢né slovni hodnoceni: Tuto ¢ast skutecné ocenuji, nebot’ autorka nejen vhodné voli metody, zd@vodriuje,
proc voli pravé tyto, ale soucasné si uvédomuje a poctivé uvadi jejich slabé stranky ¢i omezeni. Ocenuji také, jak
se autorka vyrovnala s nastrahami a celkovou pracnosti kvalitativniho vyzkumu. Je-li tento postup bézny Ci
typicky pro studenty tohoto oboru obecné&, potom nelze nez vyslovit uznani nejen autorce, ale také pracovnikim
garantujici katedry.

Je-li prace prakticky orientovana, zda pfinasi navrhy reseni (doporuceni) [ 2

Strucné slovni hodnoceni: Navrhy, resp. konkrétni doporuceni text obsahuje, byt' v omezené mife, nicméné je to
jen logické. Autorka objevuje a objasriuje problémy a jejich podstatu, tento proces miize byt inspirativni (jak je
uvedeno uz v pocatku textu), nicméné zobecriovani ¢i lacinym doporucenim se autorka nastésti vyhyba.

Kvalita vlastnich zavérd [2

Struéné slovni hodnoceni: Jediné, co mi u zavér chybi, je jejich vétsi pfehlednost a strukturovanost.

Prace s literaturou, citace prameni, informacnich zdrojii [1

Strucné slovni hodnoceni: Standardni prace s literaturou (coz v ¢eskych podminkach stale bohuzel neni
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normou...). Autorka poctivé cituje a odkazuje, soucasné vyuziva skutecné relevantni a spolehlivé zdroje.

Formulaéni a gramaticka Groven | 2
Strucné slovni hodnoceni: Objevil jsem pouze drobné prohiesky stylistické, velmi vyjimecné i gramatické.

Graficka uprava [1
Struéné slovni hodnoceni: Bez problém(, text je prehledny, Gprava stfidma, tak to ma byt.

Celkova znamka pred obhajobou: 1

pozn.: Lze udelovat znamky od 1 do 4. V pripadnée, Ze bude jedna cast prace hodnocena znamkou 4, je treba
praci nedoporucit k obhajobé.

Témata a pfipominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:
(Je nutno vypinit, aby se student mohl pfipravit na obhajobu, pocet témat a pripominek upravte podle Vasi
potreby.)
« Monitorovaci zpravy: shriite prosim problémy, které mély Vami zkoumané
organizace pfi predkladani vyrocnich zprav. Cim si vysvétlujete malou
uspésnost, resp. velké procento zprav vracenych k prepracovani?

« Domnivate se, ze popis klicovych aktivit je povazovan pfijemci podpory za
problém proto, Zze skute¢né precizni formulace mize prozradit nedostatky
v plnéni téchto aktivit? Popf. pro¢ podle Vas maji prijemci s popisem KA
problémy?

Citi-li vedouci prace ¢i oponent potiebu vyjadfit se k praci €i k priibéhu obhajoby podrobnéji, necht’
tak prosim ucini zde (pFip. na pfilozeném archu).

Vedouci tuto potfebu neciti.

V Praze dne
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