Posudek na diplomovou préaci Lindy Krej¢ové ,Jezdecka turistika v Narodnim parku

Ceské Svycarsko a v kraji prazské aglomerace®

Uvodem bych pedeslal, Ze text j&lenén zpisobem obvyklym pro diplomové préace, tj.
teoreticky Uvod, popis pouzitych metod a popis satwo vyzkumu. Autorka prace si klade
za cil zjistit: ,Do jaké miry odpovidéd jezdecka isika ve dvou vybranych oblastech
konceptu Setrné turistiky?*

V teoretické ¢asti prace nas autorka seznamuje s problematikpaoturistiky, vymezenim
udrzitelného cestovniho ruchu a pravnirfegpisy, které se dotykaji problematiky jezdecke
turistiky. Teoretické¢asti textu by prosfo jeS€ dopracovani, nelfopisobi powrkud
neusp#adanym dojmem, navic by bylo vhodné, kdyby se émgabyval problematikou
udrzitelného cestovniho ruchu a vice problematiferdecké turistiky, jak €R, tak
predevsim ve si¢ s vyuzitim zahragni literatury. Rozhodhnejlépe je v teoretickém textu
zpracovana kapitola zabyvajici se pravnimi regutacekteré vymezuji postaveni a
provozovani jezdeckeé turistiky, ale také zde jsmbdé nejasnosti (viz otazkdl).

Prakticka cast prace zAana popisem pouzité metodologie. Jsou zde popsdwoiiodiska
vyzkumu a analyzy dat. Mozna by zde bylo vh§ginjest vice kratit pasaze popisujici
pouZzité metody, nelfcmejsou nezbytné, prace neni metodologicka.

Po metodologické pasézitiphdzi popis samotné realizace vyzkumu, ktery jehodrg
nejvydaergjSi ¢asti celé prace. Je rozsahly &lpe zpracovany, festo se, f pohledu na
predkladané zayry nemohu ubranit dojmu, Ze z nashrond@&ho materialu mohlo byt
vytéZeno vice relevantnich informaci.

Vysledky vyzkumu ukazuji na obvyklé problémy, narkt nardzi jakékoliv jednani aktér
ktefi se @&astni regionalniho rozvoje (a s nim digbrovozovani hipoturistiky souvisi):
neinformovanost, nezajem participovat, ingtta mezi aktéry apod.

Po formalni strance je prace provedena vcelku ugpak az na skteré neobratné formulace,
pireklepy a &kolik hrubek.

Mozna tento posudek zni celkownegativ, proto bych chl na za¥r poznamenat, Ze
celkow povazuji praci za velmi vydanou a uvedené vytky, pokladam spiSe zaé&mén
zavazné. Naopak jeéeba ocenit, jak se autorka vypdalo s narinym provedenim vyzkumu.

S pihlédnutim k vytkam uvedenym v textu navrhuji prébbdnotit 14 body.

Otazkac. 1: Ze shrnuti pravnichi@dpisi na stranach 28 a 29 mi nevyplyva, Ze, cituiji,

.---lesni cestou, po niz je jizda na koni dovoleerappuze lesni cesta majici charakter stavby



a umoaujici prijezd silnEnich a jinych vozidel...”, ledaze by vSechny lesrdtgenusely mit
charakter stavby. Neiwie byt lesni cestou také stezka, ktera neni zpeéynale pouze
znatelna (naip vyjeté koleje od aut v lese)?

Otazkac. 2: Ktery faktor Vam fijde jako nejvice limitujici rozvoj jezdecké tuilst?

V Praze, dne 2.2.2012 Danisrmak



