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,» The rebels told me to join them, but | said no! Then they killed my smaller

brother. I changed my mind. «* - L., age seven

! Child Soldiers, Radio Netherlands, January 21, 2000; zacatek knihy Children at War od P.W.Singera.
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UVvOoD

Dé&ti? byly odjakZiva soudasti ozbrojenych konfliktd, at’ jiz se jich G&astnili
pfimo & nepfimo.? Vyuziti déti v ozbrojenych bojich je projevem otroctvi a forma
obchodovani s lidmi, které je tak zavazné a soucasné lukrativni jako mezindrodni
zlo¢iny obchodu se zbranémi a drogami.4 V poslednich desetiletich se naborim do
ozbrojenych sbort a vyuzivani détskych vojaki v bojovych akcich dostalo jak
zvySeného medialniho zajmu tak predev§im rostouci pozornosti na politické i
mezinarodni scéné.” Divodem je nejen nartst potu détskych vojaki ve svéte, ale i

v v ’ ;7 1w ’ )
zména v naSem vnimani détstvi a konce tohoto obdobi.

Moderni ozbrojené konflikty, at’ jiZ mezindrodni ¢i vnitini, probihaji zpisobem,
jeZ ma hluboky a zniujici dopad na d&ti.” Dle vyroéni zpravy UNICEF z roku 2001
bylo béhem posledniho desetileti zabito na 2 miliony déti, 6 miliont bylo zranéno ¢i
zmrzaGeno a 12 milioni piislo o stiechu nad hlavou.® Pres veskerou snahu se zda, Ze
vyuziti détskych vojakii v poslednim desetileti eskalovalo. Od roku 2002 Generalni
tajemnik OSN zavedl seznam, na kterém figuruje 18 stati, které rekrutuji ¢i vyuzivaji
détské vojaky v ozbrojenych konfliktech. Tento Udaj lze piesto povazovat za

podhodnoceny.® Jiz v roce 2004 nevladni organizace Coalition to Stop the Use of Child

2 Pro ucely této diplomové prace se ditétem rozumi kazda lidska bytost mladsi 18 let. Viz &. 1 Umluvy o
pravech ditete.
*HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojdk v soudobém mezindrodnim pravu, 2011, s. 1.
* TIEFENBRUN, Susan. Sex Sells But Drugs Don't Talk: Trafficking of Women Sex Workers and an
Economic Solution, 24 Thomas Jeffersons School of Law LR, 2002, p. 161.
> HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojdk v soudobém mezindrodnim pravu, 2011. s. 1.
® HAPPOLD, Matthew. Child Recruitment as a Crime under the Rome Statute of the International
Criminal Court, 2007, p. 1.
" HYBNEROVA, Stanislava. Prohibition of Recruting Child Soldiers and/or Achievable obligations?,
2010, s. 111.
8 United Nations Children's Fund, The State of the World's Children,2001 New York, UNICEF, 2001, p.
36.
% FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29, 2008,
p. 23-24.
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Soldiers vydala seznam 43 stati, kde byl zaznamenan nezékonny nabor nebo faktické

vyuzivani détskych voj aka

Piestoze se viechny soudni rozhodnuti*? zabyvaji zlo¢iny spachanymi v Africe,
bylo by mylné se domnivat, Ze se problematika détskych vojakt dotyka vyhradné tohoto
kontinentu.™ Dé&ti byly a stale jsou aktivné vyuZivany v ozbrojenych konfliktech, které
se geograficky rizni od Kolumbie, Haiti pfes zemé byvalé Jugoslavie az po Sri Lanku.**
Smutné prvenstvi drzi Barma, ktera ma dle zpravy Human Rights Watch z roku 2004
nejvetsi pocet détskych vojaklt na svété a tento pocet neustdle nardsta. Az dvacet
procent barmského vojska je tvofeno détmi mladsimi 18 let, z nichz vétSina byla nasilné
naverbovana do vladnich sil."® Z evropskych statil pifijima do armady muze a Zeny
mladsi 18 let napriklad Velka Britanie. V minulosti stejné postupovaly strany ucastnici
se konfliktu v Severnim Irsku a rovnéz valecné strany v Bosenské valce. Nejvice
détskych vojakt v ramci evropského regionu vsak nalezneme v Turecku. Zprava z roku
1998 uvadi, Ze Kurdska strana prace ma ve svych fadach vice jak 3 000 nezletilych déti,
Z nichz nejmladSimu zdokumentovanému vojékovi bylo pouhych 7 let. Z celkového

uvadéného poétu divky tvofily deset procent.™®

Ackoliv ziskat pfesnd Cisla je nemozné, odhaduje se pocet détskych vojakil
zapojenych do vale¢nych konflikth na 300 000 a vyskytuji se v kazdém svétovém
regionu.'” Jde o divky a chlapce, z nichz vétsina ma od 11 do 15 let. Dalsich 500 000

déti bylo odvedeno do polovojenskych organizaci, gerilovych skupin a obcanskych

9Ve zpravé z roku 2005 Generélni tajemnik pro déti a ozbrojené konflikty zatadil na seznam 42 stran,
které nabiraly ¢i vyuzivaly déti v 11 ozbrojenych konfliktech po svété. Patii zde Barma, Burundi,
Kolumbie, Pobfezi slonoviny, Demokraticka republika Kongo, Nepal, Filipiny, Somalsko, Sri Lanka,
Sudéan a Uganda (UN Doc. A/59/695-S/2005/72 a Annex 1, 9. unora 2005).

W 7orava zvidstniho zdstupce generdlniho tajemnika OSN pro déti a ozbrojené konflikty (UN Doc.
A/62/228 z 13. srpna 2007).

12 Soudni rozhodnuti Mezinarodniho trestniho soudu a Zvlastniho soudu pro Sierra Leone

3 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29, 2008,
p. 21.

14 Coalition to Stop the Use of Child Soldiers, Child Soldiers Global Report 2004, 17 November 2004.

> Human Rights Watch, Burma: World's Highest Number of Child Soldiers.

1 SINGER, Peter Warren. Children at War, University of California Press; 1 edition, 2006, p. 18-19.

Y TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TJSL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, 2007, p.. 5; ddle FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War,
University of La Verne Review, vol. 29, 2008, p. 25.
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milici ve vice neZ 85 zemich svéta.’® Kromé piimého zapojeni do bojovych akci
Vv predni linii, dochazi rovnéz k jejich vyuziti neptimo. Déti plni roli sexualnich otrokd,
nosicl, kuchatt, zvéda, strazch tabora i tak nebezpecnych ukoll, jako je pokladéani
pozemnich min, nebo naopak ¢isténi tzemi od téchto vybusnin. Vyjimkou neni ani

vyuziti déti v sebevrazednych oddilech.”

Vyuziti déti v bojovych akcich je pro jejich velitele vyhodné z mnoha divodu.
Nevyzaduji velky pfisun potravin, 1ze je snadnéji zastrasSit a utvaret jejich mysl k obrazu
velitele, jsou bezbranngjsi vici okolnim vliviim, coz v kone¢ném duisledku vede k jejich
vetsi vojenské efektivité. Lze je snadnéji donutit provadét nebezpecné a kruté ukoly.
Pokud se nepodaii déti donutit zastraSovanim ¢i manipulaci, 1ze dosahnout cile za
pomoci drog a alkoholu.?’ PiestoZe vyuZivani détskych vojakii neni zaleZitost patfici
vyhradn¢ do modernich d&jin, nebot’ se sni lze setkavat prakticky odjakziva,
Vv poslednich desetiletich se stala rozSifenym fenoménem piedevSim v rozvojovych
zemich, kde politicka, ekonomicka a socialni nestabilita jde ruku v ruce s demograficky
vysokym zastoupenim déti v populaci a to aZ jednou polovinou.”* Rovnéz plati, Ze &im
delsi trvani konflikt ma, tim mladsi déti jsou zapojovany. V minulosti byla schopnost
ditéte zasdhnout do boje odvisla od jeho schopnosti unést a pouzit zbran, dnesni vyuziti
lehkych ruénich automatickych zbrani je oproti minulosti velmi jednoduché a v rukou
vycviceného ditéte umi byt stejné smrteln€ nebezpecna jako v rukach dospélého ¢loveéka.
V souvislosti se snadnou dostupnosti téchto zbrani vojenskym skupinam lze proto déti

zapojit do aktivniho boje bez zjevné nevyhody.?

BREVAZ, R. Cris., The Optional Protocols to the U.N. Convention on the Rights of the Child on Sex
Trafficking and Child Soldiers, 9 HUM. RTS. BRIEF 13, 2001, p. 15.

¥ FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29, 2008,
p. 26; dale MADSEN, Jessica Nann. Boy-Child Soldiers in the DRC: A Problem and Policy-Oriented
Analysis, 2010, p.. 9-10.

0 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29, 2008,
p. 26.

2 MAC MULLIN,Colin. A LOUGHRY Maryanne, Investigating Psychosocial Adjustment of Former
Child Soldiers in Sierra Leone and Ugand, Journal of Refugees Studies Vol. 17, no. 4, Oxford university
Press 2004, p. 460.

2 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29, 2008,
p. 26.



Ackoliv od roku 1977 doslo na mezindrodnim poli k pfijeti pomérné¢ znacného
poctu pravnich instrumentti, mnohé z nich odhalily slabiny nebo se ukdzaly netcinné
V boji proti omezeni ¢i vyhlazeni problematiky détskych vojakt. Je tak potieba jiz
pfijaté pravni instrumenty zdokonalit pro efektivnéjsi pouziti. ,, Zatimco v pocatecnim
obdobi bylo predmétem politického usili rozsifeni a posileni prdvniho standardu
omezujictho nabor déti do ozbrojenych sil a paravojenskych skupin, a jejich ucast
V ozbrojenych konfliktech, v nasledujicich fazich je patrny soustredeny tlak orgdanii OSN,
zejména Rady bezpecnosti na ilegalni rekrutovani déti nestdatnimi aktéry vcietné
opozicnich skupin. “*V praxi je ovSem najit shodu mezi staty hajicimi své zajmy ukol
Zvlastniho soudu pro Sierra Leone?® a v brzké dob& by mélo dojit k vyhlaseni rozsudku
u Mezinarodniho trestniho soudu, kde se historicky prvni obvinény zpovida ze zlo¢inu
naboru détskych vojakl pred stalym soudem.? Mezinarodni spoleGenstvi presto nesmi
dojit uspokojeni z dil¢ich uspechii, nebot’ je zde stdle mnoho, co mlize byt vykonano pro

vymyceni fenoménu jménem détsky vojak.

4

V této diplomové praci se zamé&fim na dnesni situaci détskych vojaki a jejich

postaveni v mezinarodnim pravu piedevs§im, avsak ne pouze, v nasledujicich oblastech:

(1) Specifika problematiky détskych vojaku.
(i)  Jak mezinarodni pravo zakazuje a/nebo omezuje nabor détskych vojaku.
(ili)  Jak je kriminalizovan nabor détskych vojaka dle mezinarodniho prava.

(iv)  Jak se mezinarodni pravo vyrovnava s ¢iny spachanymi détskymi vojaky.

Na dalSich strankach se pokusim popsat, jakou ochranu poskytuje mezinarodni pravo
vetejné détskym vojakiim a za jakych podminek je lze aplikovat. Vychozim bodem je
definovat si zdkladni pojmy, tedy kdo spadd do kategorie détskeho vojaka a rozdily
v jednotlivych typech ozbrojenych konflikti, které ovlivituji miru ochrany. Tato ochrana

se rovnéZ lisi v ptipadech, kdy se dité zapojuje do bojovych akci ptimo a kdy nepiimo.

23 HYBNEROVA, Stanislava. Ochrana prav déti za ozbrojeného konfliktu, Casopis Vsehrd, 2011, s.2.
2 Prosecutor v. Samuel Hinga Norman.
% Prosecutor v. Thomas Lubanga Dyilo.



Razné mezinarodni instrumenty si tyto pojmy vykladaji rizné a pokusim se zhodnotit,
zdali béhem poslednich ¢tyficeti let doslo k pozitivnimu vyvoji ve vykladu terminologie

a celkovému zvyseni ochrany détskych vojaki.

Vedle cist¢ mezinarodnich smluvnich instrumenti se pokusim zhodnotit i
vyznamna soudni rozhodnuti, kterych bylo dosazeno na mezinarodnim poli. Nebot
mezinarodni soudy jakozto jediné aplikuji mezinarodni pravo a mohou ukladat
spravedlivé tresty pachatelim mezindrodnich zlo¢ind, ktefi pouzivaji k dosazeni svych
cilt déti a nenavratné jim tak ni¢i vzpominky na obdobi détstvi, které je charakteristické

svou zranitelnosti, bezbrannosti jakozto 1 fyzickou a psychickou nevyspélosti.

S ohledem na to, Zze v Ceské republice doposud chybi ucelena literatura, ktera by
se zabyvala vyhranénou problematikou détskych vojakl, vyuzival jsem prevazné

zahrani¢ni odborné ¢lanky, jakoz i internetové prameny a zdroje.



1 SPECIFIKA PROBLEMATIKY DETSKYCH VOJAKU

1.1 Kdo spada do kategorie détskych vojakii

K dne$nimu dni neexistuje univerzalni a globaln¢ pfijimana definice détského
vojaka. UNICEF ve spolupraci s nevladni pracovni skupinou k Umluvé o pravech ditéte
vypracovali definici, zalozenou na tzv. zasadach Cape Town 0 osvédc¢enych postupech
pii naboru déti do ozbrojenych sil, demobilizaci a opétovném socialnim zacélenéni
détskych vojaki v Africe,?® ktera definuje détského vojaka jako: ,,Jakoukoliv osobu
mladsi 18 let, kterd je soucdsti at' jiz pravidelné ci nepravidelné ozbrojené sily ci
skupiny, jakékoliv velikosti, zahrnujicich avsak nikoliv pouze kuchare, nosice, posly a
kohokoliv, kdo doprovizi skupinu, nejednd-li se o rodinné prislusniky.“*" Pod tuto
definici spadaji rovnéz divky, které jsou rekrutovany za ucelem sexudlnich sluzeb a
vynucenych manzelstvi, proto nelze za détské vojadky povazovat pouze déti nosici

zbrang.?®

Mezinarodni pravo definuje dité na zakladé véku. Umluva o pravech ditéte
povazuje za dit& jakoukoliv osobu mladsi 18 let. ® Ve vztahu k principiim
mezinarodniho prava, které pfimo upravuji problematiku détskych vojakt, je ve&k
rovnéz rozhodujicim faktorem. Naptiklad v ¢l. 38 stoji inter alia, bez jakékoliv zminky

terminu detsky vojak, Ze:

% Snaha vypofadat se s tragickym a rostoucim problémem détské sluzby v ozbrojenych silach, vedla
k uskuteénéni symposia nevladni pracovni skupiny k Umluvé o pravech ditéte a UNICEF v Kapském
mésté (Jizni Afrika) od 27 do 30. dubna 1997. Cilem sympozia bylo vypracovani strategie pod dohledem
odbornikii v této oblasti pro pfedchazeni ndboru déti a zejména pro stanoveni hranice 18 let jako
minimalniho véku pro pfijimani do armady, demobilizaci détskych vojakt a zpétného zaclenéni do
spole¢nosti. ‘Kapské zasady‘ (Cape Town Principles and Best Practices on the Recruitment of Children
into the Armed Forces and on Demobilization and Social Reintegration of Child Soldiers in Africa) jsou
vysledkem tohoto sympozia.
Dostupny z WWW: <http://www.unicef.org/emerg/files/Cape_Town_Principles%281%29.pdf>.
2 UNICEF, Zdisady Cape Town o osvédcenych postupech pFi naboru déti do ozbrojenych sil, demobilizaci
?Sopétovném socidlnim zaclenéni détskych vojakii v Africe, 1997.

Id.
2 MUPD, &l. 1 stanovi: Pro ugely této umluvy se ditétem rozumi kazdé lidska bytost mladsi osmnacti let,
pokud podle pravniho fadu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno drive.

9



(2) Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, cini vsechna proveditelna opatient
K zabezpeceni toho, aby se osoby, které nedosdhly véku patndcti let, primo

neucastnily bojovych akci.

(3) Staty, ktere jsou smluvni stranou umluvy, se zdrzuji povolavani do svych
ozbrojenych sil osob mladsich patnacti let. Pri povolavani osob, které dosdahly

veku patnacti let, avsak mladsich osmndcti let, prijimaji prednostné osoby starsi.

Vék je rozhodujici pro ureni hranice i u dalSich mezinarodnépravnich
instrumentd, proto je otazka jak je staré dité’ rozhodujici pro vyuziti déti
v ozbrojenych konfliktech. Pouziti objektivniho hlediska v€ku se mlze zdat pomérné
snadné pro ucely definic pravnich instrumentt (pomineme-li kvalitu dokumentace na
urovni rodného listu pro ovéfeni veéku), na druhou stranu mezinarodnépravni
instrumenty nezohlediuji kulturni hodnoty, které mohou byt smérodatné pro jednotlivé
spole¢nosti k ur€eni, zdali jedinec dosahl dospélosti. MiiZze se jednat o ceremonialy ¢i
ritualy, které znamenaji pierod ditéte v dospélého nebo rovnéz vykonani aktu, ktery neni
odvisly od véku. V takovych pripadech se vék mutize lisSit jednak ptipad od ptipadu, tak i
od stanovené hranice v mezinarodnim pravu, ackoliv z kulturniho hlediska takovyto
jedinec jiz neni povazovan za dit€¢ v jeho komunité, ale dle mezinarodnich standardd
tam spadat bude.* Tyto faktory mezinarodni pravo nereflektuje, agkoliv by vzhledem ke
kulturnim rozdilim v riznych castech svéta mélo dojit k jejich zohlednéni pfii
rozhodovani o kriminalizaci ¢i vyroku trestu za jednani v souvislosti problematikou

détskych vojaki.

1.2  Zapojeni détskych vojaku do konfliktu - dobrovolné a nasilné

Chlapci a divky jsou verbovani do nejriznéjsich ozbrojenych politickych skupin,
at uz se jedna o vladou podporované armady nebo polovojenské skupiny, milice ¢i
povstalecké skupiny. Dalsi skupinou jsou vojenské utvary, které stoji proti ustiedni

vladeé a jsou zpravidla tvofeny urcitou etnickou nebo nabozenskou frakci, bojuji mezi

% FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29, 2008,
p. 29.
*d.
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sebou, proti vladé nebo za ochranu tzemi & piirodnich zdrojii. 3 Nabor déti do
vojenskych slozek lze v zasad¢ rozliSit na nuceny nebo dobrovolny, pfesto 1 u
dobrovolného naboru lze velmi Gasto najit formu natlaku.®® N&kteti autofi rozliduji tii
zpusoby rekrutovani déti - prvni je skrze nuceny tnos (forced abduction), dale nabor do

vladnich slozek a dobrovolng.®*

Ozbrojené milice, policie nebo armada svévolné rekrutuji déti z ulic, Skol a
détskych domovl a neziidka k tomu dochdzi formou nost. Neni vyjimkou, Ze tyto
skupiny se nezdrahaji pfekracovat hranice do sousednich statl, kde nasilné rekrutuji déti.
Krom¢ piimého dusledku, kdy dochazi k odd€leni déti od jejich rodin a nucené
vojenské sluzby, mize mit tato forma naboru za nasledek i celou fadu nepifimych
dopadd. Strach rodin z takovychto nabortt mize odradit rodiny posilat své déti do Skoly
nebo je nechat hrat mimo domov, coz ma v kone¢ném dusledku vliv na jejich zdravy

. w17z 7 v SRR 3% ’ r 35
rozvoj, vzdélani a moznost privydélku na mistech, kde hrozi unos.

Piesto, ze se mnohé staty zavazaly k zakazu odvodu déti mladsich 18 let, v praxi
se tak ned&je. Vlady se Casto ziikaji svych mezinarodnich zavazka v dobé nouze ¢i
ohrozeni. Ani samotni rodice a peovatelé nemaji dostatek povédomi o téchto zakazech.
Totéz plati i u rekrutujicich osob, pokud se v jejich ptipadé nejedna pfimo o umyslné
porusovani danych zakazi. Neziidka chybi prikaz nebo dokument, ktery by potvrdil
vek ditéte. V piipadech, kdy dochézi k nepfimému naboru za pomoci predéka vesnice,
¢i jiné osoby timto povéfené ozbrojenou skupinou, je nabor ¢asto doprovazen korupci,
ktera vede k pfijimani nezletilych déti z ohrozenych skupin, tj. socialné slabych, bez

prostredki se vykoupit nebo bez politického vlivu, ktery by mohl naboru zabranit.®

%2 Child Soldiers International, Dostupny z WWW: <http://www.child-soldiers.org/childsoldiers/some-
facts>.

3 TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TJSL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, October 2007, p. 11.

% LOREY, Mark. Child Soldiers: Care & Protection of Children in Emergencies; A Field Guide 5, 2001,
p. 15-16.

*1d.

*1d.
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Jak je jiz uvedeno vyse, tietim zpusobem jak se zapojit do ozbrojenych slozek je
vstup dobrovolny. Je vSak tfeba uvést, ze jen ziidka je vstup opravdu dobrovolny a spise
je tfeba za tim vidét snahu ditéte zachranit si holy zivot. DéEti Casto nemaji jinou
moznost preziti a obzvlasté v pripadech, kdy ztratili rodi¢e a nemaji nikoho, kdo by je
mohl zivit. Neziidka vstupuji do armady poté, co byli jejich zivitelé odvedeni a jednalo
se jediny zplsob jak ziistat pohromadé¢. Popiipad¢ to je cesta jak obstarat prostiedky
nutné k zivotu nejen pro sebe, ale i pro domacnost. Mnohdy vstoupi do armady na
doporuceni rodicii, ktefi nemaji dostatek prostiedkl je zivit. Nékteré déti miize hnat
snaha ziskat urcité postaveni a moc, zvlaste ty, které se staly obét'mi opakovaného nasili,
eventualné to muize byt cesta, jak se pomstit za utrpeni spadchand na rodinnych

piislusnicich & komunit&.*’

2  MEZINARODNEPRAVNI INSTRUMENTY NA
OCHRANU DETSKYCH VOJAKU

Vyuzivani a Unosy déti za ucelem sluzby v ozbrojenych slozkach zaklada
mezinarodni zlo¢in a jedna se o poruSovani lidskych prav. Tato problematika je
zachycena ve ¢tyfech riznych oblastech prava, které se navzajem prolinaji. Jedna se o
prava déti, otroctvi, obchod slidmi a vykofistovani détské prace. % Prameny
mezinarodniho prava, které ochranuji déti, jsou velmi riznorodé a zahrnuji mezinarodni
smlouvy, obyceje a principy. Dé&tsti vojaci jsou chranéni ustanovenimi humanitarniho
prava, pravem mezindrodnich lidskych prdv, mezinarodnim trestnim pravem a
mezinarodnim pracovnim pravem. V praxi jsou lidskd prava vykladana v souladu
S mezindrodnim humanitarnim pravem, ackoliv humanitarni pravo upravuje specifické

oblasti prava a je podrobng¢;j §1.%

VétSina téchto mezinarodnich instrumentt uklada statim povinnosti, kterymi se

musi fidit pfi ndboru mladych rekrutd. Dals§i kriminalizuji jednotlivd jednéni

1.

% TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TJSL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, fijen 2007, p. 20.

% UDOMBANA, Nsongurua J.War is Not a Child’s Play! International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006. p. 71.

12



v souvislosti s problematikou détskych vojakti — at’ uz jde o odvod (conscription) ¢i
nabor (enlistment), nucenou uc¢ast v nepiatelskych akcich nebo v souvislosti
s jednotlivymi &iny spachanymi détskymi vojaky.*® Presto, Ze je prihlageni k tmto
nastrojim dobrovolné a stat se musi dobrovolné podvolit, nékteré z téchto smluvnich
zévazki odrazeji mezinarodni obycejové pravo a jejich poruseni zaklada odpovédnost

statu.*! Pesto trestnd odpovédny za dany ¢in mtize byt jen konkrétni individualni osoba.

Tento pohled potvrzuje i ¢asto citované rozhodnuti Norimberského vojenského
tribunalu, které inter alia tika: , To, Ze mezindrodni pravo uklada povinnosti a
odpovédnost za mezinarodni zdvazky jak na jednotlivce, tak i na stdty, je obecné
znamo, ... Zlociny proti mezindrodnimu pravu v$ak pdchaji lidé, nikoliv prdavnické entity,
proto ustanoveni mezindrodniho prdava mohou trestat jen konkrétni osoby, které tyto
ciny pachaji.“* VVzhledem k vyse uvedenému lze také rozligovat instrumenty dle toho,
zdali za uloZené povinnosti odpovidaji staty, jako tomu je u humanitarniho prava a
lidskych prav, zatimco mezinarodni trestni pravo se dotykd mezindrodné trestni

odpovédnosti jednotlivce.43

Pted rokem 1977 se mezinarodni pravo nezabyvalo ptimo UcCasti déti zapojenych
do ozbrojenych konfliktl, a tak zakladem mezinarodni ochrany déti v téchto konfliktech
byly normy mezinarodniho humanitarniho prava. Ochrany déti se vyslovné tykaji dvé
Zenevské umluvy o ochrané obéti valky a to Umluva upravujici rezim valenych
zajatcti a Umluva chranici civilisty. Ob& umluvy obsahuji celkem sedmnact ustanovent,
ktera se explicitng zabyvaji détmi.** Ackoliv tyto umluvy rozlisuji hranice 15* a 18 let,

vyhybaji se explicitnimu stanoveni hranice détstvi. Ani jedna imluva se vSak nezabyva

“ FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29, 2008,
s. 29-30.

“1d., p. 30.

*2 Rozsudek Noremberského vojenského tribunalu ze dne 1. Rijna 1946, s.55. Dostupny z WWW:
<http://werle.rewi.hu-berlin.de/IMTJudgment.pdf>.

** FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29, 2008,
p. 31.

* Napf. na dité, které slozi zbraii je opravnéno nahliZet jako na osobu vyfazenou z boje. Takové déti
nemaji byt nuceny Ucastnit se nepratelského boje proti vlastnim zemim, je zakazdno ménit jejich osobni
status a branit humanitarni pomoci zajist'ujici détem potraviny, léky a 1ékaiskou pomoc.

*® Explicitn& je napf. stanovena hranice 15 let v &lancich 12,23, 24, 38 a 50 Zenevské umluvy IV.
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otazkou zaclenovani déti do armad, i ozbrojenych skupin. I kdyz se imluva tyka
ochrany déti v podminkach okupace nebo ozbrojeného konfliktu a stanovi 15 let jako
hranici konéiciho détstvi, omezuje pouze nabor déti do ozbrojenych sil statu, jsou-li
chran&nymi osobami a nikoliv proto, Ze jsou détmi.*®

Neexistuje tedy ustanoveni z této doby, které by zakazovalo, omezovalo nebo
pifimo kriminalizovalo ucastenstvi déti v ozbrojenych konfliktech jako vojaki. Chybi
tak minimalni veék pro ucast déti do ozbrojenych konfliktd, at" jiz mezinarodniho
charakteru, tak i vnitrostatniho. Je to zapfi¢inéno dobou kodifikace humanitarniho prava
po druhé svétové valce, kdy tato problematika nebyla prioritou " mezinarodnich

spole€enstvi ve srovnani s masovymi deportacemi, vrazdami, oddélovanim déti od rodin

a Giplnym popienim humanity ve vztahu k détem.*

2.1 Dodatkové protokoly k Zenevskym imluvam (1977)

Prvni dokumenty, které se pifimo zabyvaji zapojenim déti do ozbrojenych
konflikt, jsou dodatkové protokoly 9 K Zenevskym tmluvam a pak piedevsim
Dodatkovy protokol I a II z celkem pfijatych tii protokolt. Ty byly ptijaty jako odpovéd’
mezinarodnich spolecenstvi na zjisténi, Ze déti jsou ve zvysujici mife vyuzivany jako
aktivni bojovnici ve valkach a ozbrojenych konfliktech.®® Oba dodatkové protokoly
stanovi minimalni vék pro odvod a vyuziti déti v ozbrojenych konfliktech na 15 let a
kazdy zvlast upravuje jak nabor do vladnich tak i nevladnich ozbrojenych slozek a
rozliSuje konflikty mezinarodni a vnitrostatni povahy. V tomto lze spatfovat nezadouci
nasledek zakladani dualitniho rezimu v zachazeni s dé€tmi a nutnosti rozliSovat, zdali se

jedna o mezinarodni ¢i vnitrostatni konflikt v souvislosti s pravidly regulujici jejich

“® HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojik v soudobém mezindrodnim pravu, 2011, s. 3.

*" Ptesto, 7e nacistické Némecko na zavér valky povolavalo do své armady d&ti z Hitlerjugend.

*® HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojdk v soudobém mezindrodnim pravu, 2011, s. 3.

* Dodatkovy protokol I k Zenevskym umluvam (1949) o ochrané obéti mezinarodnich ozbrojenych
konfliktt a Dodatkovy protokol k Zenevskym umluvam (1949) o ochran& obéti ozbrojenych konflikti
nemajicich mezinarodni charakter, oba z roku 1977.

0 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29, 2008,
p. 32.
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rekrutovani.®* V obou protokolech je nastaven nizky standart ochrany, kdyz byla spodni

hranice pro nabor do ozbrojenych slozek stanovena 15. rokem.

2.1.1 Dodatkovy protokol I

Dodatkovy protokol I se vztahuje na mezinarodni ozbrojené konflikty a
predstavuje kompromis mezi snahou statli ochranit déti, ale zaroven své povinnosti ve

prospéch d&ti piili§ nerozsifovat.” StéZejni ¢lanek 77 inter alia stanovi:

(2) Strany v konfliktu ucini veskerda mozna opatieni, aby deti, které nedosdhly
veku 15 let, se primo neucastnily nepratelskych akci, a predevsim se zdrzi toho,
aby je povolavaly do svych ozbrojenych sil. Pri povolavani osob, které dosdahly
veku 15 let, avsak nedosahly veku 18 let, se budou strany v konfliktu snaZit davat

prednost starsim osobam.

(3) Jestlize ve vyjimecnych pripadech a pres ustanoveni odstavce 2, deti, které
nedosahly veku 15 let, se bezprostredné zucastni nepratelskych akci a padnou do
moci protéjsi strany, budou naddle pozZivat zvlastni ochrany poskytované timto

¢lankem bez ohledu na to, zda jsou valecnymi zajatci.

Protokol vyzaduje pouze pfijeti veskerych moznych opatreni (all feasible measures),
aniz je blize specifikuje a tak tato vagni frdze umozniuje obchazet v§eobecny zékaz.>
Ustanoveni nechrani déti ve véku od 15 do 18 let pted zapojenim do neptatelskych akci.
Podle komentate Mezinarodniho vyboru Cerveného kiize (dale “ICRC*) byl vybran vék
15 let jako hranice, do které se ma ditéti dostavat specialniho zachazeni a mélo by byt
vzdelavano, poté jiz vSak dosahuje stadia vyvinu, kdy uZ neni nutnost zachovavat tato

zvla§tni opateni.™

S HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojdk v oudobém mezindrodnim pravu, 2011, s. 3.
52
Id.
> d.
* UHLER, M. Oscar. International Commision of the Red Cross, Commentary: IV Geneva Convention
Relative to the Protection of Civilian personms in Time of War, 1958, p. 38.
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Problém rovnéz zptsobuje vyklad ustanoveni o primém ucastenstvi, jehoz
definice chybi a mtze ¢init vykladové problémy v porovnani s nepfimym ucastenstvim,
které neni zakdzano ani vEkové omezeno a je tedy dovoleno.>® To potvrzuje i
Mezinarodni vybor Cerveného kiize ve svém komentati k Dodatkovému protokolu I,
kdy potvrdil, Ze se nejednad o uplny zdkaz vyuzivani déti v konfliktu. Rovnéz se vyjadfil,
ze veskerymi moznymi opatfenimi ma na mysli, aby opatteni byla schopnd provedeni,
dokonceni nebo prakticka (capable of being done, accomplished or carried out, possible
or practicable). Béhem vyjednavani klausule ucastenstvi v nepratelskych akcich doslo
k piidani slova primé, aby se oteviela moznost vyuzivat déti v Gcasti nepiimé, jako je

naptiklad pfedavani informaci, pomoc pii pfepraveé zbrani a munice ¢i zasobovani.

Rovnéz ustanoveni o ptrednostnim naboru osob starSich podléhalo politickému
vyjednavéani a vysledek je kompromisem.>® Pivodni navrh pocital s 18. vékem pro
nabor, ale byl vétsinou odmitnut. >’ Tim, Ze Protokol I se nevyjadiuje k otazce
dobrovolného vstupu do armady, vybor rovnéz dovodil, ze zdrzet se prijimani deti
mladsich 15 let nevylucuje z ozbrojené sluzby déti, které se prihldasi dobrovolné.
Zpravodaj vyboru rovnéz konstatoval, Ze nebylo realné zcela zakazat ti¢ast déti pod 15
let a to zejména na okupovanych uzemich a Uzemich zasaZenych véalkami nédrodnich
osvobozeneckych skupin.”® Je pritom sporné, zdali termin recruitment je natolik Siroky,
aby zahrnoval 1 dobrovolnou registraci a nepfipoustél, aby déti mladsi 15 let mohly byt
do armady zaclenovany jako dobrovolnici.”® Presto je tfeba rovnéz uvést, ze ackoliv

neexistuje ustanoveni, které by ospravedliiovalo ndbor déti mladSich 18 let, nelze

* HYBNEROVA, MADSEN.

*® International Commision of the Red Cross, Commentary on the Additional Protocols of 8 June 1977 to
the Geneva Conventions (1949), 1987, p. 901.

> International Commision of the Red Cross, Optional Protocol to the Convention on the Rights of the
Child Concerning Involvement of Children in Armed Conflicts, 322 International Review. Red Cross 107,
1998.

% International Commision of the Red Cross, Commentary on the Additional Protocols of 8 June 1977 to
the Geneva Conventions (1949), 1987, p. 901.

% HAPPOLD, Matthew. Child Soldiers in International Law, 2005, p. 54-57, dale UDOMBANA,
Nsongurua J.War is Not a Child’s Play! International Law and the Prohibition of Children s Involvement
in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1, 2006. p. 77-78.
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zabranit dobrovolnému zapojeni déti a usmérnovat jejich nadseni a odhodlani bojovat,

agkoliv jim chybi faktické povédomi o diivodu ozbrojeného konfliktu.®

2.1.2 Dodatkovy protokol 11

Tento protokol se dotykd wvnitrostdtnich ozbrojenych konflikti a stanovi
absolutni zdkaz jak piimé, tak i nepiimé ucasti déti mladSich 15 let v ozbrojenych

akcich, jakoz i jejich povolavani do ozbrojenych sil nebo skupin.

(3) Détem bude poskytnuta péce a pomoc, kterou vyzaduji, a zvlaste:
c) deti do véku 15 let nebudou povolavany do ozbrojenych sil nebo skupin a

nebude jim dovoleno ucastnit se nepratelskych akci A

| ptes svou nediislednost protokol znamena rozsitfeni ochrany a zdvazki i na jiné
bojové skupiny, nez ty naleZejici statu®® a zakazuje dobrovolny nabor do ozbrojenych sil
nebo skupin.® Slovo povolavani (recruitment) zahrnuje vsechny vyznamy, at’ jiz
formalni ¢i de facto, kdy se osoba stane ¢lenem ozbrojené skupiny. Zahrnuje jak odvod
(conscription), dobrovolny nébor (voluntary enlistment) i nasilny nabor (forced
recruitment)®. Rovn&z Dodatkovy protokol Il se vyhyba definici pfimé i nepfimé
ucasti déti v ozbrojenych konfliktech a neni jednoznaéné stanovena hranice détstvi. Do
budoucna by jisté stdlo za zvaZeni rozSifeni aplikace protokolu na konflikty niz$i
intenzity, jako jsou vnitfni napéti a rozbroje. % Doposud zistava jejich feSeni
Vv kompetenci piislusnych stati na zaklad€ wvnitrostatniho prdva a mezinarodni

humanitarni pravo vyluuje konflikty nizké intenzity ze svého piisobeni.®

% |nternational Commision of the Red Cross, Commentary on the Additional Protocols of 8 June 1977 to
the Geneva Conventions (1949), 1987, p. 901.

®1 Dodatkovy protokol II, &l. 4(3)(c).

2 MADSEN, Jessica Nann. Boy-Child Soldiers in the DRC: A Problem and Policy-Oriented Analysis,
2010, p. 25.

% HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojdk v soudobém mezindrodnim pravu, 2011, s. 4.

% International Commision of the Red Cross, Commentary on the Additional Protocols of 8 June 1977 to
the Geneva Conventions (1949), 1987, p. 300.

® HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojdk v soudobém mezindrodnim pravu, 2011, s. 4.

% prosecutor v. Dusko Tadic, Odvolaci senat ICTY, 2. Rijna 1995, par. 70.
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K 1. lednu 2011 byl Dodatkovy protokol I ratifikovan 170 staty,®” bez USA,
Izraele, franu, Pakistanu a Turecka. Spojené staty, fran a Pakistan vSak podepsaly
protokol 12. prosince 1977 s umyslem jej ratifikovat. Dodatkovy protokol Il obsahuje o
5 ratifikaci méng. Podle zpravy mezinarodni komise Cerveného kiize z roku 1977 maji
¢lanky obou protokol charakter mezinarodniho obyc¢ejového prava a tedy platné bez
ohledu na jejich ratifikaci.®® Rovn&z odvolaci senat Zvlastniho soudu pro Sierra Leone
potvrdila, ze Cetna ustanoveni Dodatkového protokolu II jsou obecné piijimany jako

oby&ejové pravo od roku 1996.%°

Lze tedy fici, Ze mezindrodni humanitarni pravo chrani déti ve tfech dilezitych
ohledech. Jednak je chrani jako zvlasté zranitelnou kategorii osob, dale pii jejich
zapojeni do bojovych operaci a nakonec néktera ustanoveni zohlediiuji détskou

nevyspélost, pokud spachaji zlo¢in béhem ozbrojeného konfliktu.”

2.2 Umluva o pravech ditéte (1989) a Opéni protokol k Umluvé o
pravech ditéte o zapojovani déti do ozbrojenych konflikta (2000)
Na konci 80. let si mezinarodni spolecenstvi uvédomilo, ze déti si zasluhuji
vlastni pravné zavazny instrument na ochranu jejich zakladnich lidskych prav.
Vysledkem byla Umluva o pravech ditéte (dale “MUPD“),71 ktera je univerzalné
nejzavazngj§i lidsko-pravni instrument v historii. ” Umluvu OSN ke kv&tnu 2010
ratifikovalo, pfijalo nebo K ni pfistoupilo 193 stran, mimo Somalsko a Spojené staty

americké, které ji pouze podepsaly (USA vSak je stranou Op¢éniho protokolu).73 Umluva

 Smluvni stity k Zenevskym umluvam a jejich dodatkovym protokolim. Dostupné na WWW:
<http://www.icrc.org/eng/assets/files/annual-report/current/icrc-annual-report-2010-map-conven-a3.pdf>.
% SOMMARUGA, Cornelio (president ICRC), Appeal by the International Committee of the Red Cross
on the 20th anniversary of the adoption of the Additional Protocols, 1977, Dostupné na WWW:
<http://www.icrc.org/eng/resources/documents/misc/57jnux.htm>.

% Prosecutor v. Samuel Hinga Norman, 31 June 2004.

" UDOMBANA, Nsongurua J.War is Not a Child’s Play! International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006. p. 75.

" Convention on the Rights of the Child, G.A. Res. 44/25, U.N. GAOR, 44 sess., Supp. No. 166, at 166,
1577 U.N.T.S. 3, U.N. Doc. A/44/49 (vstup v platnost 2. zafi, 1990) .

2 TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TJSL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, fijen 2007, p. 26.

" Signatate Umluvy o pravech ditéte Ize nalézt WWW:
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obsahuje rozsahlou skalu ustanoveni vztahujicich se k détské praci, obchodu s détmi,
unostim déti, podminkdm jejich uvéznéni, ochrané¢ zdravi a mnoha dalsim oblastem
zivota déti, vyzadujicich pravni ochranu. Jiz ve fazi ptipravnych praci bylo zjevné, ze
mnohé staty nebudou schopny zajistit standard ochrany prav déti, at’ jiz z politickych,
ekonomickych, kulturnich ¢i nabozenskych diivodu a proto se ne vSechny déti budou

tésit stejnym V}'/hodélm74 Z této Umluvy.75

2.2.1 Umluva o pravech ditéte (1989)

Ackoliv Umluva ve svém ¢lanku 1 rozumi ditdtem kazdou lidskou bytost mladsi
osmnacti let, pokud dle pravniho rddu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno
drive, tato definice se vztahuje pouze na dité, jakozto civilistu a nikoliv na dité se
statusem bojovnika.® Umluva stanovi jako minimalni vék 15 let pro povoldni do
ozbrojenych sil a rovnéz ukladd smluvnim stranam pfti povolavani osob, které dosahly

veku patnacti let, avSak mladSich osmnécti let, pfijimat pfednostné osoby starsf.”’

Clanek 32 nepiimo odkazuje na nuceny nabor détskych vojakil a chrani dit& pied
hospodaiskym vykofistovanim a pted vykonavanim jakékoliv prace, kterd mize byt pro
dité nebezpectna nebo branit jeho vzdélavani, nebo ktera by skodila zdravi ditéte ¢i jeho
t€lesnému, dusevnimu, duchovnimu, mravnimu a socialnimu rozvoji. Bezpochyby lze
vojenskou sluZzbu pro déti starsi 15 let a mladsi 18 let povaZovat za nebezpecnou ¢innost
ohroZujici zdravi a bezpecnost a stejné¢ tak naruSuje vaznym zpiisobem vyvoj ditcte.
Pokud vsak dité spliuje nejniz$i ve€kovou hranici pro vstup do zameéstnani, pak

jakékoliv prace, kterd nebrani ditéti ve vzdélani a jeho rozvoji, neni nezbytné

<http://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=IND&mtdsg_no=IV-11&chapter=4&lang=en>.

™ Rada stat podminila ratifikaci vyhradami, které znaén& oslabily jejich implementaci a piisobeni.
Vyhrady lze d€lit do 3 kategorii:pro rozpor s vnitrostatni legislativou, konflikt s ndbozenskym pravem —
zejmeéna pravem Saria, nebo kombinace obojiho. Mnoh¢ z téchto vyhrad odporuji ¢l. 19(3) Videnské
Umluvy o smluvnim pravu a ¢l 51 MUPD. HYBNEROVA, Stanislava. Ochrana prav déti za
ozbrojeného konfliktu, Casopis Vsehrd, 2010, poznamka 15.

" HYBNEROVA, Stanislava. Ochrana prav déti za ozbrojeného konfliktu, Casopis Viehrd, 2010, s. 2

® UDOMBANA, Nsongurua J.War is Not a Child’s Play! International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006. p. 80.

""MUPD ¢&l. 38.
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povazovéna za $kodlivou.”® ZneuZiti & obchézeni tohoto ustanoveni v praxi pak bude

ziejme Cetné.

Stézejnim ustanovenim této Umluvy je viak ¢lanek 38, ktery do této lidsko-
pravni umluvy vtéluje ustanoveni humanitarniho prava. Cilem je vytvofit ustanoveni
chranici déti jak v dobé valky, tak i v ¢asech miru a zachovava, stejn¢ jako dodatkové
protokoly, ochrannou hranici 15 let.” Piipravna jednani témé&F ztroskotala pii formulaci
tohoto ¢lanku na ochranu déti pfed zapojovanim do ozbrojenych konfliktd, nebot’ se
navrhovatelé dostali do rozporu se zajmem mnoha demokratickych statd. Ty odmitaly
navrhy, aby se aplikovala v€kova hranice 18 let rovnéz v ¢lanku 38 pii povolavani do
ozbrojenych sil. 80 Staty jako Francie, Velkd Britdnie a Spojené staty americké
vystupovaly proti stanoveni minimalni hranice 18 let,®" nebot’ b&n& piijimaji do

armady osoby mladsi 18 let.®

Struktura ¢lanku 38 je velmi podobnd schématu pouzivaném v mezinarodnim
humanitarnim pravu 8 a jeho odstavec 1 zavazuje stity uznavat a zabezpeCovat
dodrZovani norem mezinarodniho humanitarniho prava, které se na né vztahuji v
ptipad¢ ozbrojenych konflikti a které se dotykaji ditéte. Tato inkorporace mechanismu
humanitarniho prava do lidsko-pravni imluvy jesté posiluje povinnosti, které jsou jiz
statim uloZeny humanitarnim pravem ve vztahu k ditsti.®* Mimo povinnosti, které
ukladd smluvnim statim, rovnéz dané ustanoveni vytvaii pravomoc pro Vybor pro

prava ditéte, ktery mize dohlizet nad dodrzovanim povinnosti ulozenych statim ve

"® TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TJSL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, fijen 2007, p. 27.

" HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojdk v soudobém mezindrodnim prdavu, 2011, s. 5.

% HYBNEROVA, Stanislava. Ochrana prdav déti za ozbrojeného konfliktu, 2011, s. 2.

81 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29,
2008, p. 34.

82 K listopadu 2004, vnitrostatni legislativa nejmén& 60 statii povoluje rekrutovani osob ve véku 16 a 17
let. Spojené staty americké umoziuji vstoupit do armady dobrovolné osobam, které dosahly 17 let se
souhlasem rodi¢l, avsak nejsou pfipusténi k bojovému vycviku, dokud nedosahnou 18 let. Idem, dale
TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TISL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, 2007, odkaz pod ¢arou 136.

8 HYBNEROVA, Stanislava. Ochrana prav déti za ozbrojeného konfliktu, 2011, s. 3.

% UDOMBANA, Nsongurua J.War is Not a Child’s Play! International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006. p. 81.
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vztahu k ditéti v mezindrodnim humanitiarnim pravu.® Na rozdil od humanitarniho
prava, Umluva nerozliSuje jednotlivé kategorie déti 8 sohledem na vek, kromd
hybridniho ¢lanku 38. V humanitarnim pravu, mohou do kategorie ditéte spadat pouze
novorozenci ¢i velmi malé déti, dale déti mladsi 5 let, nezletilci a déti ve véku 15 az 18
let. Kazdé takovéto rozliSeni poté vede K rozdilnému zachazeni a statusu, &’ které

upravuji jednotliva ustanoveni na ochranu pied neptatelskymi akcemi.®®

Druhy a tieti odstavec se dotykd ochrany déti pred ucasti v neptatelskych

ozbrojenych akcich a povolovani do ozbrojenych sil:

(2)Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, ¢ini vsechna proveditelnd opatreni
Kk zabezpeceni toho, aby se osoby, které nedosdahly véku patnacti let, primo

neucastnily bojovych akci.

(3) Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zdrzuji povolavani do svych
ozbrojenych sil osob mladsich patnacti let. PFi povoldvani osob, které dosahly

veku patnacti let, avsak mladsich osmnacti let, prijimaji prednostné osoby starsi.

Zakaz vztahujici se na osoby mladsi 15 let je absolutni, at’ uz se jedna o
dobrovolny vstup do armady ¢i odvedeni a bez ohledu na to, jedna-li se 0 mezinarodni
¢i vnitrostatni konflikt. Zakazuje tak Cinit jednak vladnim slozkam tak i vojenskym
skupinam stojicich v opozici.®® Dikce tohoto &lanku se velmi podoba relevantnim
ustanovenim Dodatkového protokolu I, ¢imz opakuje a posiluje ochranu ditéte pred

zapojenim do boje. Umluvé se viak nepodafilo odstranit nedostatky vyse zminéného

% UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006. p. 82.
8 Dit& dle definice ¢lanku 1 je kazda lidska bytost mladsi 18 let.
8 Napt. na novorozence dopadd ustanoveni o “ranénych® a “nemocnych® v &lanku 8a Dodatkového
protokolu I, na divky Ize stihnout ustanoveni ¢lanku 27 Ctvrté Zenevské timluvy na ochranu pied
nucenou prostituci, znasilnénim a dalSim sexudlnim obtézovanim.
88 HYBNEROVA, Stanislava. Prohibition of Recruting Child Soldiers and/or Achievable obligations?,
2010, p. 114.
% UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006. p. 82.
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protokolu, a tudiz opét chybi definice povinnosti ucinit vSechna proveditelna opatreni
(to take all feasible measures)™ a stejné tak nechrani déti mladsi 15 let pred nepHmym

zapojenim do bojovych akei.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, Umluva obsahuje nékteré nesrovnalosti &i vnitini
rozpory. Hranice patnécti let zakazujici ndbor déti se vztahuje pouze na pfimou ucast
VvV bojich, ackoliv nepiima ucast mize rovnéz ohrozit dit¢ na Zzivoté, a V piipadé
povolavani jej chrani pouze za predpokladu, Zze bylo odvedeno nasiln¢. Zakéazany tedy
neni dobrovolny vstup do armady za piedpokladu, ze dit¢ mladsi 15 let nebude
zapojeno do ptimych bojovych akci a ochrana se tak na néj nevztahuje. V ¢lanku 38 tak
lze nalézt rozpor jednak s ¢lankem 1, tak i s ¢lankem 6 garantujici ditéti pravo na Zivot,
které se bezesporu dostava do ohrozeni. Dale je v rozporu se zakazem diskriminace
v ¢lanku 2, nebot’ tuto ochranu nenabizi vSem détem, ale jen tém mladsim 15 let, a
S ¢lankem 3 stanovujicim prioritu zajmu ditéte, protoze nejlepSim zijmem ditéte a
ochranou jeho zivota je, aby se viibec nestalo soucasti ozbrojenych sil ¢i skupin a

bojovych akci vSeho druhu se vitbec neucastnilo.”

Clanek 38 lze povazovat za smés Dodatkovych protokold | a I, ale vzhledem
K tomu, Ze tyto protokoly se netési univerzalni ratifikaci diky své nejednotnosti, stava se
tak tato Umluva prostfedkem, jak staty vyjadfuji svilj postoj ke zvySovani standardu
ochrany® a ptispiva tak rovnéz ke konsolidaci jeho obsahu jako obecného obycejového
prava. % To je dulezité i proto, ¢ Umluva nedisponuje Zadnym donucovacim
mechanismem a jeho vynutitelnost tak zavisi na vnitrostatni upravé jednotlivych
smluvnich statil. To se viak nevztahuje na moznost derogace prav z této Umluvy, nebot

ta to nepFipousti ani ve stavu nouze™. Dit& by tak mélo byt chrangno za viech okolnosti.

:(1) HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojdk v soudobém mezindrodnim pravu, 2011, s. 5.
Id.

% UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006. p. 83.

% HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojdk v soudobém mezindrodnim pravu, 2011, s. 5.

% UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
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2.2.2 Vybor pro prava ditéte

Z materialniho hlediska pokryva c¢lanek 38 celou substanci mezinarodniho
humanitarniho prava a rovnéz piejima i terminologii, proto by terminy pouzité v tomto
&lanku mély byt vykladany v souladu s jejich vyznamem v humanitarnim pravu.® Po
formalni strance je vSak ¢lanek 38 soucasti lidsko-pravniho instrumentu a jeho
dodrZzovani je monitorovano Vyborem pro prava ditéte jakozto smluvnim kontrolnim
mechanismem zaloZzenym Umluvou o pravech ditéte.*® Tento monitorovaci organ v
hodnoticich stanoviscich (Concluding Observations) dusledné vychazi z principu
nejvyssiho zajmu ditéte a smluvni staty mu zasilaji zpravy o plnéni Umluvy. Vybor je
zastancem univerzalni hranice 18 let a snazi se ji prosadit pro vSechny formy tcasti déti
Vv ozbrojenych konfliktech a pro nabor do armady. Rovnéz se zasazuje o to, aby principy
humanitarniho prava byly aplikovany univerzalné a regulace se vztahovala i na nestatni
aktéry jako ozbrojené skupiny, rebelujici sily, paravojenské skupiny a trans-naciondlni
Skupiny.97 Ackoliv Umluva blize nespecifikuje pravomoci Vyboru, praxe prokézala, ze
mimo instrukci a kontrolni funkce, ktera spociva v hodnoceni zprav a informaci
predkladanych mu staty ve stanovenych intervalech, poskytuje dale Vybor i
autoritativni vyklad Umluvy. Pispiva tak ke sblizovani humanitdrniho prava a
mezinarodni ochrany lidskych prav pfizplsobenim substance a terminologie

humanitarniho prava lidsko-pravnimu ramei. %

Piestoze Vybor bere v potaz rovnéz mezinarodni instrumenty, jako je Statut
Mezinarodniho trestniho soudu nebo Umluvu o pozemnich minach, ve svych
zavérecnych hodnocenich se vyjadiuje v obecnych kategoriich jako poruseni ustanoveni
mezinarodniho humanitarniho prava, aniz by se obracel na konkrétni porusSena
ustanoveni. Nezfidka uvadi relevantni Gpravu prostfednictvim dalSich prament, jako
jsou rezoluce a dals$i zpravy organtt OSN. ,, Praxe Vyboru neuvadét mezinarodni

humanitarni pravo jako nezavisly pramen prdava oslabuje do urcité miry odkaz na

2006. p. 83.

% HYBNEROVA, Stanislava. Ochrana prav d&ti za ozbrojeného konfliktu, 2011, s. 3.

% Vybor pro prava ditéte byl ziizen &l. 43 Umluvy o pravech ditéte.

% HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojak v soudobém mezinarodnim pravu, 2011, s. 5.
% HYBNEROVA, Stanislava. Ochrana prav déti za ozbrojeného konfliktu, 2011, s. 3.

23



mezinarodni humanitarni pravo v clanku 38. Je to i promarnéna prileZitost, protoze
prostrednictvim aplikace ¢lanku 38 miize Vybor posuzovat zpravy stati i s ohledem na
normy humanitarniho prava, které jsou nékdy obsahové presnéjsi a tudiz pro realizaci

“9 Vybor zpravidla

prav ditéte vhodnéjsi nez ustanoveni Umluvy o préavech ditéte.
nevyuzivda moZnost extensivné monitorovat soulad chovani stran Umluvy
s mezinarodnim humanitarnim pravem skrze ¢lanek 38, lze se vSak domahat ochranné
klauzule v ¢lanku 41, ktery uklada statim povinnost zajistit nejSir§$i moznou ochranu
prav ditdte, ktera se na né& vztahuje. Clanek 38 tak tvoii pouze doplitkovy mechanismus,
ktery se uplatni az v piipadg, Ze strany Umluvy nejsou vazany efektivn&jsim predpisem
vnitrostatnim nebo mezinarodni povahy a jeho prostfednictvim se 1ze odvolat na cely

I s ’ sz . 1
systém mezinarodniho humanitarniho prava.'®

Vybor se rovnéz zaslouzil svym doporucenim o to, ze Generalni tajemnik OSN
v roce 1993 jmenoval odbornika, ktery by ve spolupraci s Centrem pro Lidska prava
(Centre for Human Rights of the Secretariat) a UNICEF prozkoumal dopad
ozbrojenych konfliktd na déti, véetné vhodnosti a pfiméfenosti jiz stavajicich norem
které¢ je maji chréanit."®  Timto expertem byla jmenovana Graca Machel, vdova po
prezidentu Mozambiku Somora Machelovi a sou¢asna manzelka Nelsona Mandely. Po
dvou letech zkoumani, navstévach postizenych mist a konzultacich piedloZila

Machelovd svou zpravu 102

(Machel Report), kterd zkoumd rGzné zpisoby dopadu
ozbrojenych konflikth na détské vojadky, dale na uprchliky a obéti sexudlniho
vykofistovani a ndsili. Jejim zavérem je, ze déti by se nemély Zadnym zplisobem
podilet na valce, nebot’ v ni dochazi k poruseni viech prav garantovanych ditéti.'* Tato
zprava odkryla rozsah zapojeni déti v ozbrojenych konfliktech po celém svété a sva

zjisténi a doporuceni adresovala vladam, mezi-vladnim organizacim, OSN a nevladnim

iEOHYBNEROVA, Stanislava. Ochrana prav déti za ozbrojeného konfliktu, 2011, s. 3.
Id., s. 4.
101 protection of Children Affected by Armed Conflicts, G.A. Res. 48/157, bod 7.
Dostupny na WWW: <http://www.undemocracy.com/A-RES-48-157.pdf>.
192 MACHEL, Graca., The Impact of Armed Conflict on Childern, New York, UN, 1996 UN DOC
A/51/306, 25 August 1996. [dale Machel Report].
193 Machel Report, par. 30.
24



strukturam.'%* Zprava doporucuje vék 18 let jako spodni hranici pro vstup do vladnich

sil ¢i ozbrojenych skupin a stejné tak pro ucast v bojovych akcich.

Proces ohlasovani a zasilani zprav Gcastnickymi staty vytvaii jedine¢ny systém
mezinarodni odpovédnosti na ochranu prav déti. Tyto zpravy tak slouzi k rozvoji
politiky, planovani a prosazovani prav déti na ochranu pted zapojenim do ozbrojenych
konflikt.*® Predkladani souhrnnych zprav uklada ¢lanek 44 Umluvy o pravech ditéte a
Vybor ma moznost vyzadat si dodate¢né informace, které povazuje za vyznamné pro
provadéni umluvy. Ackoliv tento systém podavani zprav nezarucuje sam o sob& plnou
implementaci lidskych prav, zcela jisté to je krok spravnym smérem a vyhoda oproti
kontrolnimu mechanismu Mezinarodniho vyboru Cerveného kiize, ktery takové
povinnosti statim ukladat nemtize. Vybor Cerveného kiiZe jako §ifitel a ochrance
mezinarodniho humanitdrniho prdva ma ukoly preventivni i kontrolni, ale veskeré

o . . . s feos 106
zavery si musi obstarat sdm na zaklad¢ své vlastni iniciativy.

2.2.3 Rezoluce Rady bezpecnosti chranici déti pred zapojenim do vale¢ného
konfliktu
Dal$imi daleZitymi mimosmluvnimi mechanismy, které jsou vyuzivany
k zamezeni zavazného porusovani mezinarodnich povinnosti tykajicich se déti, jsou i
nékteré rezoluce Rady bezpeCnosti. Rada nema pravomoc dohlizet na plnéni
mezindrodnich amluv, ma vSak opravnéni jednat, pokud zde existuje hrozba miru a
mezinarodni bezpe€nosti. JednomysIng piijata rezoluce Rady bezpecnosti 13 791" 7 roku

2001 kromé jiného zada generalniho tajemnika, aby i nadale ve svych zpravach uvadél

104 UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006. s. 93.

1%54d., p. 101.

196 \/ mezinarodnich ozbrojenych konfliktech mohou navitévovat osoby a mista, které spadaji pod
ustanoveni ZU III a IV a rovnéz tak jim musi byt umoznéno piijimat od takovych osob podnéty. MVCK
disponuje pravem iniciativy, ¢imz se rozumi pravo nabidnout sluzby ve prospéch obéti konfliktt a Ize jej
uplatnit rovnéz ve vnitrostatnich konfliktech. Statut MVCK davéa této instituci pravo na jakoukoliv
humanitarni iniciativu vychazejici zjeho role jakozto specificky neutralni a nezavislé instituce a
prosttednika. ONDREJ, STURMA, BILKOVA, JILEK a KOLEKTIV, Mezindrodni humanitdarni pravo, 1.
Vydani. Praha : C.H. BECK, 2010, s. 402 — 403.

197 Security Council Resolution 1379 (UN Doc. S/RES/1379), 20 November 2001.
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své piipominky a navrhy ohledné ochrany déti a rovnéz aby podal Radé bezpecnosti
zpravu o implementaci této, ale 1 piedchdzejicich rezoluci. K této zpravé ma byt
pfipojen seznam statli, které rekrutuji nebo jinak vyuzivaji déti v ozbrojenych

. NP NP . NI .108
konfliktech, ¢imz porusuji své mezinarodnépravni povinnosti- .

Dalsi vyznamnou rezoluci v boji proti vyuzivani détskych vojaku je rezoluce

9 109

Rady bezpecnosti 153 zroku 2004. Staty figurujici na seznamu piipojeném ke

zpravé generalniho tajemnika maji ptfedlozit akéni plan k ukonceni najimani déti.

2 110

Prelomovou pak byla rezoluce Rady bezpecnosti 161 zroku 2005, ktera jiz

umoznuje sankcionovat staty, které se vyskytnou na seznamu zemi, které rekrutuji déti a
pouzivaji je jako vojaky. Rovn&z zaklada systém monitorovani a oznamovani ' a
ziizuje pracovni skupinu Rady bezpecnosti, ktera se setkava jednou za dva mésice, aby
zhodnotila zpravy jednotlivych zemi. Vroce 2009 byla piijata rezoluce Rady
bezpecnosti 1882, 12 Ktera opét stvrzuje umysl podniknout opatfeni vic¢i stdlym
porusovatelim mezinarodni bezpecnosti. To obnési zdkaz exportu a dodavani lehkych
zbrani a dal$iho vojenského vybaveni. Dale pozitivné hodnoti pokrok u€inény ve véci

propousténi a znovu za¢letiovani déti do rodin a komunit.**3

Jiz od pftijeti rezoluce Rady bezpecnosti 1373 z roku 2001, jakoZto reakci na
teroristicky utok v USA, muizeme sledovat pozoruhodny vyvoj v ¢innosti Rady

bezpecnosti, jez ma legislativni efekt. Tyto rezoluce znovu potvrzuji jiZ stavajici

18 CECHLOVSKA, Sofia. Mezindrodnépravni ochrana déti v ozbrojenych konfliktech. Praha, 2010. 77-
78 s., Diplomova prace. Univerzita Karlova Pravnicka fakulta, Katedra mezinarodniho prava. Vedouci
prace Stanislava Hybnerova.

199 security Council Resolution 1539 (UN Doc. S/Res/1539), 22 April 2004.

19 security Council Resolution 1612 (UN Doc. S/Res/1612), 26 July 2005.

1 Kontrolni mechanismu zaloZeny rezoluci 1612 lez provazat &innosti Vyboru pro prava ditéte. Na
zakladé zjisténi vyjadrenych v zavéreCnych hodnocenich, tzv Concluding Observations, muze Vybor
doporucit konkrétni oblasti, na které se ma mechanismu zamefit.

12 gecurity Council Resolution 1882(UN Doc. S/Res/1882), 4 August 2009.

3 CECHLOVSKA, Sotia. Mezindrodnéprdvni ochrana déti v ozbrojenych konfliktech. Praha, 2010. 77-
78 s., Diplomova prace. Univerzita Karlova Pravnicka fakulta, Katedra mezinarodniho prava. Vedouci
prace Stanislava Hybnerova.
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soubory pravnich predpist a stanovi tak praktické a normativni priority ¢imz ukazuji

smér, kterym se mezinarodni pravo ubirg. ™

2.2.4 Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte o zapojovani déti do

ozbrojenych konflikti (2000)

Po nékolikaletych jednanich byl v roce 2000 piijat Opéni protokol k Umluvé o
pravech ditéte o zapojovani do ozbrojenych konflikth (dale “Opcni protokol®), ktery
predstavuje doposud nejvyssi konsensualné dosazeny standard ochrany déti pred
zneuZitim v rAmci ozbrojenych sil &i bojovych akei.™™® Prestoze jiz v Preambuli uznava,
e pro dalsi posileni prav uznanych Umluvou o pravech ditéte je treba zvysit ochranu
déti pred zapojovianim do ozbrojeného konfliktu, nelze se zbavit pocitu, Ze tento
Protokol je do jisté miry zklaménim a promarnénou pfilezitosti poskytnout ditéti fadny

mezinarodni standard ochrany v novém tisicileti.'*®

Op¢ni protokol ve svém ¢lanku 1 uklada vSechna proveditelnd opatieni K
zabezpeceni toho, aby se ¢lenové ozbrojenych sil, ktefi nedoséhli véku osmnacti let,
pfimo neucastnili bojovych akci. Opéni protokol nasleduje dikci ¢lanku 38, odst. 2
MUPD a ¢&lanku 72, odst. 2 Dodatkového protokolu I a piebira tak opakovang slabosti
téchto instrumentl pii ukladani povinnosti statim dikci provést vSechna proveditelna
opatreni a zajistit, aby se déti primo neucastnily bojovych akci, proto i pro tento

Protokol plati vytky uvedené u predchazejicich mezinarodnich instrument.

Spojené staty americké ve svém interpretacnim prohlaseni pfi ratifikaci Op¢niho
protokolu ptidaly svou definici proveditelnych opatieni a to: ,, ...opatreni, kterd jsou
prakticka a fakticky moznda s ohledem na vsechny okolnosti, viadnouci v té dobé,
zahrnujici humanitarni a vojenské aspekty “*'" (feasible measures means those measures

that are practical or practically possible, taking into account all the circumstances ruling

14| OWE, Vaughan; ROBERTS, Adam aj. The United Nations Security Council and War: The Evolution
of Thought and Practice since 1945. Oxford 2008, p. 532.

S HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojdk v soudobém mezindrodnim prdavu, 2011, s. 6.

116 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29,
2008, p. 36.

17 United States Interpretative Declaration to Optional Protocol I, paragraf 2(A).
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at the time, including humanitarian and military considerations). Zistava tedy otazkou,
jak se na tuto definici divat, zdali ji lze interpretovat ve stejném duchu i jinymi staty
umluvy ¢i zdali snad tato definice reflektuje princip mezinarodniho obycejového prava.
Pak by tento vyklad oslaboval fungovani celého mechanismu a dovoloval za jistych
okolnosti vyuzivani déti mladsich 18 let ve vyjime¢nych situacich, nebo kde by to bylo

ospravedInitelné vojenskou nepfedvidatelnosti.**®

Podobné postupovaly Spojené staty americké i U nejasné definice primého
zapojeni, kterou si vykladaji ve smyslu: ,, (i) znamena okamzZitou a aktudlni akci na
bojisti, ktera miize zpiisobit ujmu nepriteli, protoze existuje prima souvislost mezi touto
cinnosti a Skodou zpusobenou nepritelem a (ii) nespada sem neprimad ucast v bojovych
akcich, jako je shromazdovani a predavani vojenskych informaci, preprava zbrani,
munice ¢i jiného materidlu, nebo umisténi v zahranici“**°. Z toho Ize odvodit, Ze pouze
vyuziti osob mladSich 18 let v prvni linii bojisté 1ze subsumovat pod piimé zapojeni a
jind &innost jiz zde tedy spadat nebude.'?® Definice se pongkud li§i v porovnani
s interpretaci uvedenou ve Statutu Mezinarodniho trestniho soudu, kde piimé zapojeni
do boju pokryva: ,,Jak primou ucast v boji tak i aktivni ucast na vojenské cinnosti
spojené s bojem, jako je prohledavani, Spionaz, sabotdz a pouziti deti jako navnady,

k.« Lze tedy sledovat pom&mé tenkou linii mezi

poslickit nebo kontrolnich hlide
definicemi stanovujicimi, jaké jednani jesté spada do ptimé Ucasti a které jiz nikoliv.
Pfesto se nelze spokojit ani s nepfimym zapojenim déti v konfliktech, jakoZto
vysledkem diplomatického kompromisu, nebot této skuliny 1ze vyuzit k obchodovani s
détmi za Gcelem sexudlniho Vykofist’ovémi.122

Clanky 2 a 3 maji za nasledek zvySeni spodni hranice na 18 let pro povinné

povolavani do ozbrojenych slozek, avSak pro dobrovolny vstup do armady plati vék

18 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29,
2008, p. 36.

9 United States Interpretative Declaration to Optional Protocol |, paragraf 2(B), (i) a (ii).

120 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29,
2008, p. 38.

21 TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TISL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, fijen 2007, p. 31.

122 1d., p. 32.
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niz$i. Staty se zavazuji zvysit minimalni v€ék pro dobrovolné povolavéani osob do svych
narodnich ozbrojenych sil z hranice 15 let, av§ak neni ur¢ena Zadna konkrétnéjsi hranice,
pouze ma byt zohlednéno, ze osoby mladsi 18 let maji pravo na zvlastni ochranu.
Nektefi autofi povazuji za dostate¢nou hranici vék mezi 16. a 17. rokem a praxe statd ji
potvrzuje.'® Jak uz ale bylo uvedeno diive, vétsina dobrovolného naboru neodrazi
skute¢nou svobodnou vuli ditéte a rovnéz bude ¢asto obtizné prokazat vek ditéte. Pro
staty, které povoluji dobrovolné povolavani osob mladsich 18 let do svych narodnich

ozbrojenych sil, jsou stanoveny ochranné podminky:

Q) povolavani je ryze dobrovolné;

(if)  toto povolavani je provedeno na zaklad¢ informovaného souhlasu rodi¢t
nebo zakonnych zastupcti 0soby;

(iii)  tyto osoby jsou pIn¢ informovany o povinnostech spojenych s danou
vojenskou sluzbou a

(iv)  tyto osoby poskytnou divéryhodné potvrzeni ve€ku pied piijetim do
narodni vojenské sluzby.

Tyto osoby se vSak ani za splnéni téchto podminek nemohou pfimo ucastnit

nepfiatelskych akci.

Fakt, ze déti jsou snadnou kofisti pro nabor do nevladnich ozbrojenych sbort,
odrazi Clanek 4, ktery zakazuje ozbrojenym skupindm odliSnych od ozbrojenych sil
statu povolavat nebo pouzivat v bojovych akcich osoby mladsi 18 let bez vyjimek a
piikazuje statim takovéto jednani kriminalizovat. Ironii pak zlistdva skutecnost, Ze staty
se timto protokolem zavazuji k povinnosti zdrzet se jednani a stejnou povinnost ukladaji
1 pfipadnému nepfiteli, ktery se ale ziejme nebude citit témito povinnostmi vazan. A lze
rovnéz predpokladat, ze 0soby bojujici proti vladé, budou nasledné souzené spise pro

velezradu, nez pro nabor détskych vojaki'?*, nezhosti-li se potrestani mezinarodni soud.

12 TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TISL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, 2007, p. 32.

124 UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
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Opcni protokol neni dokonaly mezinarodni instrument a stidle zde nalezneme
slaba mista, ktera je potieba revidovat. Protokol ani MUPD nepodava definici détského
vojaka, ale spise specifikuji parametry, na zaklad¢ kterych Ize zapojit déti do vladnich ¢i
nevladnich ozbrojenych slozek.'”® Stale tak proto lze povazovat dokument Capetown
Principles za nejpiesnéjsi definici détského vojaka, ackoliv se nejednd 0 zavazny
mezistatni dokument. Definice détského vojdka ma jiny vyznam nez termin bojovnik
(combatant) a nemé¢lo by dochézet k jejich zaméné. V mezinarodnim humanitarnim
pravu je tento termin pouzivan jako protiklad k pojmu civilista. Dé&ti, které jsou
Vv postaveni civilistii nebo bojovnikii, tak maji rozdilna prava a dopadd na né rGzna
ochrana v ozbrojeném konfliktu. Proto i détsky vojak, ktery neni soucasti oficialni
armady, ale ktery se G¢astni boje, je tak zcela nechranén a nevztahuje se na néj ani status
civilisty ¢ bojovnika.'?®

Jiz z povahy opéniho protokolu je ziejmé, Ze zaleZi zcela na dobrovolnosti statu,
zdali k nému pfistoupi a to s ohledem na jejich praxi a legislativu. Dobrovolny nabor
déti mezinarodni pravo stale nezakazuje. Jak bylo jizZ zminéno, staty jako Velka Britanie
¢1 USA povoluji dobrovolny vstup do armady osobam mladsim 18 let a v piipadé Velké
Britanie tvoii tito rekruti dokonce 35 procent.'?’ Pravé tyto vyspélé staty by mély jit
ptikladem a zvysit tuto hranici na 18 let i vzhledem ke skutecnosti, Ze vétsina stati ma
stanovenou tuto hranici pro trestni odpovédnost jak za valky, tak i v ¢asech miru'?®. Je

o 24

proto z dlouhodob¢jsiho hlediska neudrzitelné, aby osoby, které nejsou povazovany za

2006, p. 95.

122 TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TISL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, 2007, p. 32.

204, p. 33.

27 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29,
2008, p. 40. Dale UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the
Prohibition of Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law
Journal, Vol. 20.1, 2006, p. 61.

128 UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006, p. 97.

30



plné odpovédné a nemaji ani volebni pravo'?®, mohly vstupovat do armady a nést tak

plné nasledky za své jednani.*®

2.3 Africka charta prav a blaha ditéte (1999)

Vzhledem Kk pal¢ivému problému vyuzivani détskych vojakt na tomto kontinentu
byla pfijata Africka charta prav a blaha ditéte (dale “Africka charta®), ktera se jako
jediny regionalni instrument zabyva touto problematikou. Jako takova odrazi africké
zvlastnosti a specifika a bere v potaz lidskopravni instrumenty tohoto kontinentu
s ohledem na kulturni dédictvi, historické pozadi a faktory, které staly za rozvojem
africké civilizace.’® RovnéZz zohlediiuje skuteénost, Ze situace vétsiny africkych déti
zustava kriticka vzhledem k jejich socialné-ekonomickému a kulturnimu vyvoji,
pfirodnim katastrofdm, ¢etnym ozbrojenym konfliktiim, vykofistovani a hladu, a proto

dit& pottebuje specialni zaruky a ochranu pro jeho psychicky a fyzicky vyvoj.'*?

Charta definuje dité jako kazdou lidskou bytost mladsi 18let a zakazuje détem ve
véku 15 az 18 let i dobrovolny vstup do armady."® Diky absolutnimu zékazu povoldvéni
a Ucasti déti mladSich 18 let v ozbrojenych konfliktech se zde uplatfiuje nejvyssi
standard ochrany ditéte za ozbrojeného konfliktu (oproti MUPD).*** Rovnéz pouziva
striktnéjsi jazyk, kdyz uklada statim vyuzit vSechna nezbytnd opatreni (all necessary
measures) namisto doposud pouzivaného terminu Veskerych proveditelnych opatreni (all

feasible measures) v jinych instrumentech®.

Smluvnim strandm je rovnéZ po vzoru Umluvy o prévech ditéte ukladana

povinnost Vv ¢lanku 22(3) dodrzovat své zavazky a povinnosti vyplyvajici

129 pievazna vétsina statl umoziiuje svym ob&aniim volit po dosaZeni hranice 18 let, nebo hranice vyssi a
to mezi 19 a 21 rokem. Nejnizsi hranice 16 let se uplatituje ve Ctyfech statech a to Brazilie, Kuba, Irdn a
Nikaragua.
13 UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006, p. 97.
ﬁi Preambule Africké charty prav a blaha ditéte a UDOMBANA, s. 79.

Id.
133 Clanek 22,(2) Africké charty.
13 HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojék v soudobém mezinarodnim pravu, 2011, s. 6.
135 Napt. Dodatkovy protokol II.
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Z mezinarodniho humanitarniho prava a ucinit veskera proveditelna opatifeni k zajisténi
ochrany a péée o déti postizené ozbrojenym konfliktem. Zatimco MUPD statim piimo
nafizuje dodrzovat humanitarni pravo, Africkéd charta pouze ukldd4 dodrzovat zavazky,
které na sebe staty dobrovolné ptevzaly. Fakticky to ovSem nehraje ptiliSnou roli, nebot’
humanitarni pravo a povinnosti znéj vyplyvajici jsou soucasti mezindrodniho

obycejového prava.

Povinnost ochrany se vztahuje rovnéz na vnitini napéti a rozbroje coz je
vyznamné s ohledem na skuteCnost, ze instrumenty humanitarni a lidskopravni
neupravuji vnitini napéti a nepokoje, jako jsou vzpoury a sporadické ndsilné akty,
ackoliv mohou porusovat lidsky zivot a lidsk4 prava stejné jako mezistatni ozbrojené

konflikty.'*

K tnoru 2011 ratifikovalo Africkou chartu 47 statt z celkového poctu 53, jez se
na kontinentu nachazi. Sedm stata'*’ Africkou chartu podepsalo, avsak neratifikovalo.
Nékteré ztéchto stati hrub€ porusuji lidskd prava jako naptiiklad DRC, Saharska
arabska demokraticka republika, Somalsko ¢1 Sudan. PoruSovani téchto prav spociva ve
verbovani détskych vojaku, snatcich déti, obchodovani s détmi, zotroCovani, zneuzivani

drog, sexualnim vykofristovani, détské praci.
b b

2.4 Umluva mezinarodni organizace prace &islo 182 (1999)

Mezinarodni organizace prace vytvaii a ndasledné dohlizi na aplikaci
mezinarodnich pracovnich norem, jejichZ soucasti je i tiprava prace déti. V roce 1973
pfijala Umluvu ¢&islo 138 o minimélnim véku, ktera dala impuls k postupnému
odstraniovani détské prace a stanovi vékovou hranici pro vstup do prace. Spodni hranice

nesmi predchazet véku ukonceni povinné Skolni dochazky a zarovei nesmi byt niz§i nez

136 UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006, p. 83-84.

337 Demokraticka republika Kongo, Stfedoafrickd republika, Saharska arabska demokraticka republika,
Somalsko, Svaty Tomas a Princiiv ostrov, Swazijsko, Tunis.

Dostupny na WWW: <http://www.au.int/en/sites/default/files/96Welfare_of the Child.pdf>.
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15 let.*® Dne 17. &ervna 1999 Mezinarodni organizace prace ucinila dalsi krok
k posileni pravnich zakladu ochrany déti pred détskou praci a potazmo pied ucasti
v ozbrojenych konfliktech na konferenci v Zenevé, kde byla pfijata Umluva
mezinarodni organizace prace Cislo 182 o zédkazu a okamzitych opatfenich k odstranéni
nejhorsich forem détské prace (dale “Umluva 182%). Umluva nasleduje jiné pravni
instrumenty a za dité povaZzuje vSechny osoby mlads$i 18 let. Signataiam uklada
povinnost piijmout okamzita a ucinna opatreni k zajisténi zdakazu a odstranéni
nejhorsich forem détské prace.*® Umluva 182 zdirazituje, e vyuzivani détskych
vojakll je uzce spojeno se zlo¢iny obchodovani s lidmi, porusovanim ustanoveni o
détské praci a otroctvim*®°. Za nejhorsi formy détské prace jsou tak v ¢lanku 3 uvedeny
vSechny formy otroctvi a praktik podobnych otroctvi, jako je prodej a obchodovani s
détmi, ... nucend nebo povinna prdce, véetné nuceného nebo povinného najimani deti k
ucasti v ozbrojenych konfliktech. A rovnéz i prdce, ktera je svou povahou nebo
okolnostmi, za kterych je vykondvana, schopna poskodit zdravi, ohrozit bezpecnost nebo
mordlku déti. A&koliv presna &isla neexistuji,*** Mezinarodni organizace prace uvadi, ze
priblizné 180 miliont pracujicich déti ve véku od 5 do 17 let vykonava praveé nejhorsi
formy détské prace a 8 miliont déti je zapojeno prave do ¢innosti spocivajici v otroctvi,

obchodu s lidmi anebo jsou vyuzivany jako d&tsti vojaci v ozbrojenych konfliktech.'*?

Umluva 182 jako prvni pravni instrument povazuje vyuzivani déti v armadé za

druh détské prace, stanovi hranici 18 let pro nabor do armady a nedobrovolné nebo

138 UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006, p. 90.

% Umluva 182, ¢lanek 1a 2.

10 TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TISL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, 2007, p. 52.

! Kari Tapiola, vykonny feditel pro Normy a zakladni principy préava pii Mezinarodni organizaci prav,
uvedl na konferenci zr. 2010, ze na 215 milion déti na celém svété vykonavaja détskou praci a 115
milioni znich pak vykonavd ty nejhor$si formy détské prace. Dostupné na WWW:
<http://www.ilocarib.org.tt/index.php?option=com_content&view=article&id=1364:global-conference-
calls-for-renewed-efforts-to-eliminate-the-worst-forms-of-child-labour&catid=214:2010-
news&ltemid=1209>.

12 TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TISL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, 2007, p. 53.
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nucené povolavani do armady povazuje za nejhorsi formu détské préce.143 Ackoliv se
umluva explicitn¢ nevyjadiuje K otdzce dobrovolného vstupu do armady, mél by i
v takovémto piipad¢ platit zakaz, nebot’ se bezesporu jedna o ¢innost, ktera je schopna

14 Umluva 182 uklada straniam

poskodit zdravi, ohrozit bezpecnost a moralku déti.
vyslovné povinnost zajistit, aby nucené nebo povinné najimani déti k ucasti
vV ozbrojenych konfliktech bylo kvalifikovano jako trestny ¢in podle vnitrostatniho

’ I PRI INIe -145
prava s odpovidajicimi sankcemi™ .

2.5 Protokol o prevenci, potirani a trestani obchodovani s lidmi,

zvlasté se Zenami a détmi (2000)

Obchod s détmi se stal vaznym problémem, ktery upoutal svétovou pozornost
nejen proto, ze poruSuje pravo ditéte neruSené vyristat v ochranném prostiedi
oprosténého od zneuzivani a vykofistovani, ale proto, ze pfimo porusuje univerzalni
pravo na Zivot a ochranou pied otroctvim v jeho jakékoliv podobé.*® Protokol
0 prevenci, potirani a trestani obchodovani s lidmi, zvlast€¢ se Zenami a détmi (dale
“Palermsky protokol®) je prvni mezinarodni Gmluva, ktera se zabyva problematikou
obchodu s lidmi a obsahuje obecné uznavanou definici, pod kterou spada ,, najimdani,
preprava, prevoz, prechovavani nebo prijeti osob za ucelem zneuzZivani za POmMOCI
hrozby, pouziti sily nebo jinych forem donuceni, za pomoci unosu, podvodu, uvedeni v
omyl nebo zneuziti moci ¢i stavu bezbrannosti nebo pomoci predani nebo prijeti plateb
i vhod, a to za ucelem ziskdni souhlasu osoby majici kontrolu nad jinou osobou.“**’
Zneuzivani zahrnuje pfinejmens$im zneuZivani prostituce, jiné formy sexudlniho
zneuzivani, nucenou praci nebo poskytovani sluzeb, otroctvi, nebo podobné praktiky
jako otroctvi, nevolnictvi ¢i odnéti organii. Uvedené zpuisoby obchodu s lidmi nelze

povaZovat za vycerpavajici taxativni seznam, proto dovoluje zahrnuti détskych vojakt

13 HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojik v soudobém mezinrodnim pravu, 2011, s. 8.

¥4 Umluva 182, 1. 3(d).

15 Doporuceni (¢. 190) o zakazu a urychlenych krocich k odbourani nejhorsich forem détské prace, 1999,
¢lanek 12(a).

16 1LO/IPEC, Rapid Assessment Report in Trafficking of Children into Worst forms of Child Labor,
including Child Soldiers in Uganda, February 2007.

17 palermsky protokol, €. 3.
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pod tuto definici**. V navaznosti na imluvu Mezinarodni organizace préace, je nabor
déti, ¢i vyuzivani déti v ozbrojenych konfliktech povazovano za jednu z nejhorSich

forem détské prace.

K obchodu s lidmi v podobé vyuzivani détskych vojakt dochazi vzdy, kdyz
chybi souhlas a dochazi Kk jejich vykofistovani. Nedobrovolny nabor nebo
neinformovany souhlas rodi¢e ¢i zdkonného zastupce, jakoz i1 neinformovanost 0
povinnostech spojenych s vojenskou sluzbou napliiuji podminky nedovoleného naboru a
potazmo zaklad4d zloCin obchodu s lidmi. Détsti vojaci spadaji do problematiky
obchodovani s détmi, nebot’ se jedna o nebezpecnou ¢innost, jeZ narusuje pravo ditéte
na vzd&lani, zdravi a jeho duSevni rozvoj.** Pro obchod s lidmi neni potieba, aby doslo

v v . - e . R r v 1
k prekroeni hranic, ale postacuje, d&je-li se tak uvnitt jedné zems.™

Nésiln¢ rekrutované déti nemaji moznost svobodné volby nebo dat vazné
minény souhlas. A pravé fakt, zdali dité projevilo souhlas je rozhodujici pro urceni,
zdali nabor do ozbrojenych slozek zaklada zlo¢in obchodovani s lidmi v souladu
S ustanovenim Palermského protokolu.151 Pokud dité¢ vstoupi do sluzby dobrovolng,

152 1~ x N
%2 Détem &asto

nebude se na n¢j vztahovat ustanoveni branici obchodovani s lidmi.
chybi schopnost posoudit, co je nejlepSi v jejich zajmu, vytvofit si nazor nebo
analyzovat situaci do které se mohou dostat. Proto urcit kvalifikované, zdali byl souhlas
vyjadien zcela dobrovolnég, bez tlaku okolnich udalosti, je velmi slozité a nemél by byt

rozhodujici pfi aplikaci Palermského protokolu.**®

18 MADSEN, Jessica Nann. Boy-Child Soldiers in the DRC: A Problem and Policy-Oriented Analysis,
2010, p. 8.
149 SANDRINE, Valentine. Trafficking of Child Soldiers: Expanding the United Nations Convention on
the Rights of the Child and its Optional Protocol on the Involvement of Children in Armed Conflict, New
England Journal of International & Comparative Law, Vol. 9.1, 2007, p. 118.
150

Id.
131 protokol o prevenci, potirani a trestani obchodovani s lidmi, zv1asté se zenami a détmi, 2000, &1. 3(a).
152 TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TISL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, iijen 2007, s. 11-12.
153

Id.
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2.6 Statut Mezinarodniho trestniho soudu

Mezinarodni trestni soud, ktery vznikl na zikladé Rimského statutu ze dne 17.
Cervence 1998, lze povazovat za nejvyznamnéj$i mezinarodni organizaci od vzniku
OSN."* Jako prvni staly trestni soud polozil meznik pro mezinarodni spolupréci a uéinil
nejvetsi krok k mnohostranné justicni spolupraci od Norimberského a Tokijského
tribunalu po Druhé svétové valce.'® Ackoliv se jedna o unikatni trestni soud, 1ze jeho
koteny odvozovat od téchto vojenskych soudi, jakoz i od neddvno vzniklych a stale
fungujicich ad-hoc trestnich tribunalti pro byvalou Jugoslavii a Rwandu. Potvrzuje se
tak vyvojovy trend, kdy se statni suverenita postupné vytrdci na ukor globalniho
mezinarodniho pravniho fadu a kdy se jedinec stava subjektem mezinarodniho prava.
mezinarodniho spoledenstvi, které nesméji zistat nepotrestany.™® Spada sem tak zlogin
genocidy, zloCiny proti lidskosti, stale nedefinovan zlo¢in agrese a vale¢né zloCiny -
kam piedevsim spada problematika détskych vojaku, a to pokud byly spachany po 1.

cervenci 2002, odkdy mé Mezinarodni trestni soud svilj mandat.

Valeéné zlo¢iny spadaji pod Rimsky statut zejména, jsou-li pachany v ramci
planu &i politické linie nebo v ramci rozséhlého pachani trestné &innosti tohoto typu.*>
Vialecny zloc¢in vsobé zahrnuje i1 piipady ozbrojenych konfliktd, které nemaji

mezinarodni charakter a rozumi se jim tak i:

Vazna poruseni ¢l. 3 spolecného ctyrem Zenevskym umluvam z 12. srpna 1949 a
zejména nize uvedené ciny pdachané proti osobam, které se aktivné neucastni

nepratelskych akci, véetné prislusnikii ozbrojenych sil, kteri slozili zbrané a téch

1% Rimsky statut se stal u&¢innym dne 1. Eervence 2002 po dosaZeni 60 ratifikaci. K 1. listopadu 2011 je
smluvnimi stranami Rimského statutu 119 zemi — 33 africkych statt, 17 z asijsko-tichomotské oblasti, 18
z vychodni Evropy, 26 z oblasti Latinské Ameriky a Karibiku, 25 ze zapadni Evropy a jinych statd
(Australie a Kanada a Novy Z¢éland). Dostupny na WWW: <http://www.icc-cpi.int/Menus/ICC/>.
1% UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006, p. 84.
156 Rimsky statut, preambule 4.
137 Rimsky statut, &l. 8(1).
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kteri jsou meschopni boje z ditvodu nemoci, zranéni, zajeti nebo z jakéhokoli
Jjiného divodu:
(1) nasilné ciny proti Zivotu a osobé, zejména vrazda vseho druhu, mrzacent,
kruté zachdzeni a muceni;
(it)  tezké urdzky lidskeé diistojnosti, zejména pokorujici a ponizujici zachdzeni;
(iii)  brani rukojmich;
(iv)  ukladani tresti a vykondvani poprav bez predchoziho rozsudku
vyneseného rddné ustavenym soudem poskytujicim veSkeré zaruky

’ v, ’ ) v v ’ , 158
soudniho Fizeni, které jsou obecné povazovany za nezbytné.

Pod véle¢né zlo€iny rovnéz spadaji jiné pripady zavazného poruSeni zdkonu a
obycejit platnych v mezinarodnich ozbrojenych konfliktech v existujicim rdamci
mezindrodniho prava, zahrnujici zndsilnéni, sexudlni otroctvi, nucenOU prostituci,
nucené téhotenstvi ... nucenou Sterilizaci ¢i jiné formy sexudlniho nasili, které jsou
rovnés zavainym porusenim Zenevskych vimluv. 9 Formulace nebo jiné formy
sexudlniho ndasili dava tomuto ustanoveni otevieny charakter, avSak za splnéni

podminky, ze se bude jednat o rozséhle pachéni trestné ¢innosti.

Predevsim vsak vyslovné zahrnuje odvody ¢i nabor déti mladsich patndcti let do

ozbrojenych sil statu nebo jejich vyuzivani k aktivni ucasti v nepratelskych akcich,*®

bez rozdilu, zda se jednd o mezinarodni ¢i vnitrostatni konflikt. ™

Pro naplnéni neni
potieba, aby k odvodu ¢i naboru byla pouzita sila, jako je obecné vyzadovéno u
valeénych zlo¢ini a odpovédnost nelze zprostit ani v piipadé souhlasu dobrovolného
vstupu ditéte. Ve vztahu k pozadavku v€ku je postacujici nedbalost namisto imyslu,
s ohledem na dikci mel vedet (should have known) jak je uvedeno ve Smérnici pro

uréovani skutkovych podstat konkrétnich zlo¢inii (dale jen “Elements of Crime). **?

158 Rimsky statut, ¢lanek 8, odst.2 (c).

19 Rimsky statut, ¢lanek 8, odst.2 (c)(xxii).

160 Rimsky statut, &lanek 8, odst.2 (b)(xxvi).

161 Rimsky statut, &lanek 8, odst.2 (b)(xxvi) pro mezinarodni konflikty a ¢lanek 8, odst.2 (e)(vii) pro jiné
nez mezinarodni konflikty.

162 K omentat k Rimskému statutu Mezinarodniho trestniho soudu, ICL Database & Commentary, (90).
Dostupné na WWW: <http://www.iclklamberg.com/Statute.htm#_ftn90>.
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Dané ustanoveni bylo znacné¢ kritizovano pro zavedeni nedbalostni odpovédnosti do
trestnépravniho ustanoveni. Pfesto je tfeba podotknout, Ze tento pojem je uzivan ve
shod€ s judikaturou Mezinarodniho trestniho tribunalu pro byvalou Jugoslavii, kterd
odkazuje na bezohlednost (recklessness) ¢ umyslnou slepotu (wilful blindness)*®.
Proto Ize uloZzenou povinnost ovértit si veék ditéte povazovat za postup spravnym smérem

jak dosahnout, aby neunikl trestni odpovédnosti ani ten, kdo at’ jiz umysln¢é ¢i

Z nedbalosti tak neudini.

2.6.1 Odvod, nabor a aktivni uc¢ast v nepratelskych akcich

Zloc¢inu naboru déti se tak 1ze dopustit tfemi riznymi zptsoby a to:

Q) odvodem (conscription) déti mladSich patnacti let
(i)  naborem (enlist) déti mladsich patnacti let

(i)  vyuzivani k aktivni ucasti v neptatelskych akcich.

Rimsky statut rozliduje odvod a nabor déti mladsich patnacti let na rozdil od
Dodatkového protokolu 1. a Mezinarodni Umluvy o pravech ditéte, které pouzivaji
pojem povolavani (recruitment). Tento termin byl i v ptivodnim navrhu Rimského
statutu, avsak ustoupilo se od n&j z divodu,’® Ze jeho vyznam je podminén aktivnim
piistupem organu pii ziskavani osob do ozbrojenych sil.*®® To rovné&Z potvrdil soudce
Geoffrey Robertson ve svém odlisném stanovisku v ptipadu Samuel Hinga Norman, kde
prohlasil, ze povolavani (recrutiment) je pojem, ktery zahrnuje nékteré aktivni stimulace

rekrutt vV podob¢ na n¢ vytvarejiciho se tlaku, aby je pfiméli k naboru (enlist) a nejde

' CRYER, Robert, FRIMAN, Hakan, ROBINSON Darryl, WILMSHURST, Elizabeth. Anintroduction
to International Criminal Law and Procedure, 1. Vydani. New York: Cambridge University Press, 2008, p.
260-261.

184 Dalgim diivodem bylo uklidnit USA, které proti terminu povoldvdni vystupovalo a argumentovalo, Ze
kriminalizace i¢asti déti v ozbrojeném konfliktu nereflektuje mezindrodni obycejové pravo a rovnéz, ze
se jedna spiSe o ustanoveni spadajici do materie lidskopravni, nez trestnépravni. UDOMBANA, p. 86.

1% HAPPOLD, Matthew. Child Recruitment as a Crime under the Rome Statute of the International
Criminal Court, 2007, p. 7.
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tak 0 synonyma.'®® Pfesto je tieba podotknout, Ze ndkteii autofi jako Udombana,

neuznavaji tyto rozdily a povazuji za spravné tyto terminy interpretovat shodné.

Na rozdil od povolavani tak maji terminy odvod a ndabor pasivnéj§i vyznam
spocivajici pfedev§sim v administrativnim ukonu uvedeni osoby do seznamu. Nabor lze
definovat jako zaevidovani osoby do vojenskych slozek, byt zapojen jako Vojaik.167
Odvod je zase povinna registrace pro ozbrojené sily a ma piimét osoby k vojenské
sluzbg, Casto povinné.*®® K odvodu tedy dojde, jsou-li rekruti nuceni k naboru pravnimi
predpisy, at’ jiz jsou v souladu s vnitrostatnim pravem, & nikoliv.'®® Agkoliv se ma
obecné za to, ze k ndboru dochazi jak dobrovolné, tak i nucené, vzhledem k jeho
vymezeni jako alternativé k odvodu, bude Castéji pouzivan v souvislosti s ptijimanim

1. 170

dobrovolnikti do ozbrojenych si At jiz tedy dojde k registraci, ¢i evidenci déti

mladsich 15 let do ozbrojenych sil jakymkoliv zpiisobem, dobrovolné ¢i nuceng,
v disledku vladni politiky, vlastni iniciativy nebo se souhlasem, bude jej mozné
kriminalizovat dle ustanoveni Rimského statutu.’’™

Rimsky statut rovndZ pouZiva termin aktivni ucast v nepidtelskych akcich
(participate actively in hostilities) na rozdil od dfive hojné uzivaného terminu primad
ucast v nepratelskych akcich (direct part in hostilities), kterého je uzito v Op¢nim

172

protokolu®’* nebo obou Dodatkovych protokolech k Zenevskym Umluvam.*”® Ugelem

-----

166 prosecutor v Samuel Hinga Norman, Case No. SCSL-2004-14-AR729E, odst. 27.
17 UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006, p. 87. HAPPOLD, Matthew. Child Recruitment as a Crime under the Rome Statute of the
International Criminal Court, 2007, p. 7.
168 Id
1% HAPPOLD, Matthew. Child Recruitment as a Crime under the Rome Statute of the International
Criminal Court, 2007, p. 7.
170 K omentaf k Rimskému statutu Mezinarodniho trestniho soudu, ICL Database & Commentary, (90).
Dostupné na WWW: <http://www.iclklamberg.com/Statute.htm#_ftn90>.
1 HAPPOLD, Matthew. Child Recruitment as a Crime under the Rome Statute of the International
Criminal Court, 2007, p. 8.
172 Opéni protokol, &l. 1.
173 Dodatkovy protokol I, &lanek 51 (3), Dodatkovy protokol II, &lanek 13 (3).
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porusenim jeho prav pii povolani do ozbrojenych slozek.'’™® Bude sem tak spadat
¢innost spojena s bojem, jako je Spionaz, sabotaze, vyuzivani déti jako navnad, kuryra
¢i na kontrolnich stanovistich, a stejné tak aktivity, které se budou odehravat v blizkosti
pfedni linie, véetné¢ zasobovani. Nebude se ale vztahovat na aktivity nesouvisejici
s nepratelskymi akcemi jako je dodavka potravin na leteckou zakladnu nebo pouziti

osob jako domaci personal pro vojenské hodnostafe.!"

2.6.2 Ozbrojené sily statu a jiné ozbrojené skupiny

Aby doslo k naplnéni skutkové podstaty uvedené Vv ¢lanku 8(2)(b)(xxvi) musi
dojit k odvodu ¢i naboru do ozbrojenych sil statu (national armed forces). Pavodni
navrh pouzival termin stdlé ozbrojené sily (regular armed forces), avSak zménu si
vynutily arabské staty, aby se vyhnuly aplikaci ustanoveni na Palestince, zapojené v
intifad€. Jejich snahu lze pfesto povazovat za zbyte¢nou s ohledem na rozhodnuti Tadic
(Tadic test)®, kde ICTY judikoval, Ze tento termin se nevztahuje jen na statni
ozbrojené slozky, ale vztahuje se rovnéz na vlastenecké ozbrojené skupiny. Soud tak
zcela jasné vyjadfil sviyj postoj, Ze vykladat termin ozbrojené sily statu ve smyslu vladni
ozbrojené sily by bylo v rozporu s cilem a uéelem Rimského statutu, a predeviim pak

v Vv

mezinarodnich spolecenstvi.

7 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29,
2008, p. 44.

175 Child Soldiers International, International Standarts, 2010. Dostupné na WWW: <http://www.child-
soldiers.org/childsoldiers/international-standards>.

178 prosecutor v Tadic, Case no. IT-94-1-A, ICTY, 1999.
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3  TRESTNEPRAVNI POSTIH

Ackoliv je problematika vyuzivani déti v ozbrojenych konfliktech znama
mezinarodnimu spole€enstvi jiz pomérné dlouho a doSlo rovnéz k pfijeti znacného
poc¢tu mezinarodnich instrumentd, které zakazovaly vyuzivani déti, zadany efekt se
nedostavil a vinici nebyli potrestani. Jednalo se vSak pouze primarni normy
mezinarodniho prava, které byly nedostaCujici a zavrSeni snahy dohnat viniky
k spravedlnosti byly naplnény az pfijetim sekundarnich mezinarodnépravnich norem

177

s pfijetim Rimského statutu.'’” Dané poruseni kogentnich zékazi vyvolava nejen

mezinarodnépravni odpovédnost statu, ale pristupuje kni i individudlni trestni
odpovédnost osob, které se v postaveni statnich organi takového jednéani dopustily.178
K trestnimu stihani pak muaze dojit na zdklad€ univerzalni jurisdikce stitu nebo na
zdkladé mezindrodni spoluprace vice statl, mezinarodniho spoleCenstvi,

NI . . ] o 17
prostiednictvim mezinarodnich trestnich souda.'”

3.1 Mezinarodni Ad hoc tribunaly a soudy

3.1.1 Mezinarodni trestni tribunal pro byvalou Jugoslavii a Mezinarodni
trestni tribunal pro Rwandu
Prvni vyznamnym krokem na tomto poli bylo ustaveni Mezindrodniho trestniho
tribundlu pro byvalou Jugoslavii (dale “ICTY*), do jehoz pravomoci spadalo trestat
pachatele zloc¢inu dle mezinarodniho prava. Tribundl byl zfizen jednomysIné piijatym
usnesenim'® Rady bezpe¢nosti OSN podle kapitoly VIL Charty OSN. Dle Statutu je
Tribunal pfislusny ke stihdni vaznych poruseni Zenevskych umluv, jinych poruseni

zakonll a obyceju valky, zlo€inu genocidy a zlocinu proti lidskosti. Zvlastnosti ICTY

1 VALEK, P. Klicova rozhodnuti mezindarodnich trestnich tribunalii ve svétle mezinarodniho prava, 1.
vydani. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 87.
18 CEPELKA, C., STURMA, P. Mezindrodni pravo verejné, 1. Vydani. Praha: C.H. Beck, 2008, s. 779.
179

Id.
180 |nternational Criminal Tribunal for the Former Yugolsavia, ICTY, Security Council Resolution 827,
25.5.1993.
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bylo pak znéni ¢lanku 9, upravujici narodni jurisdikci, ktera je podiizena jurisdikci

tohoto Tribunalu.*®

Druhym pocinem na tomto poli bylo o rok pozdéji ziizeni Mezinarodniho
trestniho tribundlu pro Rwandu (dale “ICTR*). Tento sestersky tribunal byl zfizen
stejnym zpﬁsobem182 jako ICTY, pfesto ztstal pon¢kud ve stinu prvniho tribunalu, snad
pro jeho lokaci v tanzanské Arushi a proto, Ze kopiroval do zna¢né miry jugoslavsky
statut a vyuzival 1 nékterych organi predeslého tribunalu, konkrétné¢ Odvolaci komoru o
sedmi soudcich a Utad 7alobce.'® Vécna jurisdikce dle ¢lanku 2-4 stihala zloginy
genocidy, zloginy proti lidskosti a poruseni spole¢éného &l. 3 Zenevskych Gmluv a

rovnéz Dodatkového protokolu II.

Ackoliv v obou téchto konfliktech dochazelo k vyuzivani détskych vojaku,
statuty ICTY ani ICTR vale¢ny zlo€in vyuzivani odvod a nabort déti neobsahuji a
nebyl tedy nikdo ani za dané jednani potrestan.'®® Piesto dané tribunaly mély v§znam
pro ptipravu pudy pro budouci fungovani Mezinarodniho trestniho soudu. Oba konflikty
mély podobu obcanské valky, piesto poprvé v historii doslo k postihu porusovani
kogentni normativity i za vnitiniho konfliktu, coz bylo doposud povazovano za interni
véc statl a prisluselo pouze domacim soudiim takovéto jednani trestat, pokud zde byla
vile tak &init. *® Tribundly prokédzaly vysokou miru argumentac¢ni schopnosti pii
zdivodnéni svych rozhodnuti a argumentace u zasadnich otazek byla piejimana i
nastupujicimi soudy. Pfedevs§im se pak bude jednat o pfipad Tadic, kde nebylo pochyb o
tom, Ze porus$il primarni normy mezinarodniho prava, at’ uZ smluvni nebo obycejové

povahy. Doslo zde vsak K aplikaci mezinarodniho humanitarniho prava aplikovaného ve

81 Diky nadfazenosti jurisdikce tribunalu nad narodnimi soudy byl vyzadan tribunilem i byvaly
jugoslavsky prezident Slobodan MiloSevi¢, jehoz se chystal belehradsky soud stihat jen za zneuziti
pravomoci a majetkové trestné ¢iny, avSak nikoliv za zlo¢iny dle mezinarodniho prava. Hrozilo tak, ze se
nebude zpovidat z valeénych zlo¢inti. CEPELKA, C., STURMA, P. Mezindrodni pravo verejné, 1. Vydani.
Praha: C.H. Beck, 2008, s. 780.

182 |nternational Criminal Tribunal for Rwanda, ICTR, Security Council Resolution 955, 8. 11. 1994

183 CEPELKA, C., STURMA, P. Mezinarodni pravo veiejné, 1. Vydani. Praha: C.H. Beck, 2008, s. 781.
184V ALEK, P. Kli¢ova rozhodnuti mezinarodnich trestnich tribunaléi ve svétle mezinarodniho prava, 1.
vydani. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 87.

18 CEPELKA, C., STURMA, P. Mezinarodni pravo vefejné, 1. Vydani. Praha: C.H. Beck, 2008,

S. 781.
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vnitrostatnim ozbrojeném konfliktu. Musela tak byt zodpovézena otazka, zdali jiz
V mezinarodnim obycejovém pravu doslo ke zformovani sekundarnich norem, které by
kriminalizovaly jednani porusujici tyto primarni normy a ucinily z néj vale¢ny zlocin.
Odvolaci senat peclivé zdivodnoval své rozhodnuti obsahlou statni praxi a né¢kterymi
dokumenty dokladajici opinio iuris. Pokud je tedy uréité jednani mezinarodnim pravem
zakazano, aniz by bylo vyslovné oznaCeno za valecny zlo¢in, musi byt pachatel
pripraven nést nasledky i moznost, ze se bude zodpovidat pred mezinadrodnim trestnim

tribunalem.*®®

3.1.2 Zvlastni soud pro Sierra Leone

Tteti vyznamny soud majici mezinarodni povahu je ZvlaStni soud pro Sierra
Leone (dale “SCSL*)*®". Na rozdil od svych pfedchiidci byl zfizen mezinarodni
dohodou mezi OSN a statem Sierra Leone a to na zaklade 7adosti Rady bezpetnosti.'®®
Soucasti dohody byl 1 Statut, jez uklada v ¢l. 2-4 stihat jednak juris cogentis — zlo€iny
proti lidskosti, poruseni &lanku 3 Zenevskych umluv, Dodatkového protokolu II a jina
zavazna poruseni mezinarodniho humanitarniho prava, tak rovnéz aplikovat vnitrostatni
pravo statu Sierra Leone. Proto je tento soud oznacovan ptizviskem hybridni a v jeho

senatu jsou zastoupeni jak pfevazujici zahraniéni soudci, tak i doméci.'®®

Vyjime¢nost soudu spociva v jeho pozornosti, kterou vénuje problematice
détskych vojaki a stanovi hranici pro vstup do armady 15 let. Statut dava soudu
pravomoc postihovat pachatele valecného zloCinu vyuzZivani odvodii a naboriu deti
mladsich patnacti let a stejné tak jejich vyuzivani k aktivni ucasti v bojovych akcich.**
Dané ustanoveni bylo pfevzato z Rimského statutu, piestoze pivodni navrh pogital

s formulaci trestného ¢inu wnosu a nuceného naboru déti ve véku do 15 let do

18 vV ALEK, P. Kli¢ovéa rozhodnuti mezinarodnich trestnich tribunaléi ve svétle mezinarodniho prava, 1.
vydani. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 89-92.

187 Vznik tohoto soudu se odlisuje od vzniku piedchozich tribunali z obavy z piipadného vetovani ze
strany Cinské lidové republiky, s ohledem na skuteénost, Ze v piipadé pfijeti rezoluce o ziizeni ICTR se
zdrzela hlasovani a pouze nechala rezoluci fakticky projit.

188 Security Council Resolution 1315, 14. August 2000.

189 CEPELKA, C., STURMA, P. Mezinarodni pravo veiejné, 1. Vydani. Praha: C.H. Beck, 2008,

S. 783-4.

190 Statut Zvidstniho soudu pro Sierra Leone, &l. 4(c).
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ozbrojenych sil ¢i skupin za ucelem jejich vyuziti k aktivni ucasti na bojovych akcich.**

Dle ¢lanku 5 Statutu mtize soud stihat i zlo¢iny dle vnitrostatniho prava a pfedevsim pak
nasilné verbovani (zejména formou unosu) déti mladsich 15 let do ozbrojenych
sbor1°1,192 zneuzivani divek mladSich 13 let, zneuzivani divek ve véku 13 az 14 let a inos
divek pro nemoralni ucely. 198 Tato ustanoveni reagovala na rozsahly nabor détskych
vojakil a jejich vyuzivani béhem dlouhé obcanské valky. Celkovy pocet oficidlné
odzbrojenych détskych vojaki €ini 6.904 dle zpravy Vysokého komisate OSN pro
lidské prava.*** MozZnost potrestat pachatele na zaklads nejen ustanoveni vnitrostatniho
prava, ale ptedev$im pak Statutu mélo vyznam vzhledem K §iroce udélené amnestii za
ucelem ndrodniho usmiteni, ptfedvidané jiz Mirovou dohodou z Lomé (1999),195 ktera
vSak odmitala amnestovat zloCiny podle mezinirodniho prava, na které by se vSak
stejné nemohla vztahovat.'®® SCSL je prvni soud, ktery kdy odsoudil pachatele za zlo&in
vyuzivani odvodi a nabort détskych vojakt a rovnéz vstoupil do Sirokého odborného
povédomi svym zdsadnim rozhodnutim v procesu se Samuelem Hinga Normanem (vice

nize).

3.2 Mezinarodni trestni soud

Mezinarodni trestni soud (dale “ICC*) byl ztfizen mnohostrannou mezinarodni
smlouvou, kterd se nazyva Statut Mezinarodniho trestniho soudu. Na rozdil od
pfedchozich mezinarodnich ad-hoc soudnich instituci se jednd o staly soudni dvir se
sidlem v Haagu a jeho tucelem je ukonclit beztrestnost pachatelii nejzavaznéjsich

trestnych ¢inti. PfestoZze smlouva byla sjedndna pod zastitou OSN, je Mezinarodni

%1 The Secretary-General, Report of the Secretary-General on the Establishment of a Special Court for
Sierra Leone, odst. 14.

192 CEPELKA, C., STURMA, P. Mezindrodni pravo verejné, 1. Vydani. Praha: C.H. Beck, 2008,

S. 782.

193 prevention of Cruelty to Children Act (1926), Chapter 31, §6, 7, 12.

1% UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006, p. 88.

1% peace Agreement Between the Government of Sierra Leone and the Revolutionary United Front of
Sierra Leone, 7. 7. 1999.

19 CEPELKA, C., STURMA, P. Mezindrodni prévo verejné, 1. Vydani. Praha: C.H. Beck, 2008, s. 783.
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trestni soud nezéavislou mezinarodni organizaci a neni soucasti systému OSN.*" soud
ma vlastni mezinarodnépravni subjektivitu v rozsahu, jez je potieba s ohledem na jeho
cile a funkce a své vztahy méa upraveny dohodou s OSN.'® Aby Mezinarodni trestni
soud mohl trestné postihovat pachatele zlo¢inti dle mezinarodniho prava, musi mit vedle
svefené jurisdikce zalozené ratifikaci Statutu, 1 kompetenci z vlastni iniciativy piistoupit
ke konkrétnimu trestnimu fizeni. Tuto kompetenci lze uplatnit pouze viic¢i castnickym
statim smlouvy a nikoliv tedy vi¢i vSem statim mezinarodniho spoleenstvi. '*
V platnost vstoupila 1. ¢ervence 2002 po ratifikaci 60 zemi a muze stihat pouze zloCiny
spachané po tomto datu. V souc€asnosti probihd pfed soudem 13 piipadl vztahujicich se
k 7 statim Afrického kontinentu a mnozi obvinéni celi vedle dalSich obvinéni i
obzalob¢ z valecného zloCinu vyuzivani, odvodl a naboru déti do ozbrojenych skupin.
Jedna se o situaci v Ugandé, kde obvinéni celi tfi vysoce postaveni vojensti
piedstavitelé?® a obdobna je situace v souvislosti s Demokratickou republikou Kongo,
kde probihaji dalsi tii procesy se Ctyfmi obvinén}'lmi.201 Ackoliv Rimsky statut dané
jednani kriminalizuje skrze specialni ustanoveni valeénych zlo¢ini v clancich
8(2)(b)(xxvi) a 8(2)(e)(vii), neni to jediné ustanoveni, kterym lze kriminalizovat
zapojovani détskych vojakt do konfliktu. Lze rovnéz aplikovat ustanoveni upravujici
zlociny proti lidskosti a konkrétné ustanoveni o zotro¢ovani v ¢lanku 7(1)(c), nebo jeho

202

specialni formu v podobé sexualniho otroctvi dle c¢lanku 7(1)(9). Definice

zotroGovani jakozto zloginu proti lidskosti z velké &asti vychazi z piipadu Kunarac.?%®

197 Mezinarodni trestni soud. Dostupné na WWW: <http://www.icc-

cpi.int/Menus/ICC/About+the+Court/>.

198 Relationship Agreement between the UN and ICC, UN Doc. A/58/874, ze dne 4.10.2004

199 CEPELKA, C., STURMA, P. Mezindrodni pravo verejné, 1. Vydani. Praha: C.H. Beck, 2008, s. 787.
29 prosecutor v. Joseph Kony, Vincent Otti, Okot Odhiambo and Dominic Ongwen, ICC-02/04-01/05

201 prosecutor v. Thomas Lubanga Dyilo, ICC-01/04-01/06 Prosecutor v. Germain Katanga and Mathieu
Ngudjolo Chui, 1CC-01/04-01/07, Prosecutor v. Bosco Ntaganda , 1CC-01/04-02/06.

202 Oba zloginy jsou kladeny za vinu obvinénym v Prosecutor v. Joseph Kony, Vincent Otti, Okot
Odhiambo and Dominic Ongwen, ICC-02/04-01/05.

203 prosecutor v Kunarac, Kovac and Vukovic, Case No. IT-96-23-T, Mezinarodni trestni tribunal pro
byvalou Jugoslavii, 1999, odst. 119.

45


http://www.icc-cpi.int/menus/icc/situations%20and%20cases/situations/situation%20icc%200104/related%20cases/icc%200104%200106/democratic%20republic%20of%20the%20congo
http://www.icc-cpi.int/menus/icc/situations%20and%20cases/situations/situation%20icc%200104/related%20cases/icc%200104%200107/democratic%20republic%20of%20the%20congo
http://www.icc-cpi.int/menus/icc/situations%20and%20cases/situations/situation%20icc%200104/related%20cases/icc%200104%200107/democratic%20republic%20of%20the%20congo
http://www.icc-cpi.int/menus/icc/situations%20and%20cases/situations/situation%20icc%200104/related%20cases/icc%200104%200206/icc%200104%200206

3.3 Prosecutor v. Samuel Hinga Norman

Samuel Hinga Norman vykonaval funkci nameéstka na Ministerstvu obrany
Sierra Leone a zéaroven byl zodpovédny za obranu statu jako koordinator Jednotek
obcanské ochrany (Civil Defence Forces, dale “CDF*), nebot’ nepanovala diavéra ve
schopnost armady zastavit postup povstalci z Revolu¢ni sjednocené fronty
(Revolutionary United Front, dale “RUF“) vydatné podporované liberijskym
prezidentem Charlesem Taylorem.?®* A¢koliv RUF byla prvni stranou, kterd zapocala
snaborem détskych vojakti do svych fad a ma na svédomi vétSinu z celkového
predpokladaného poctu 10 000 détskych vojaki, stejného jednani se dopustily rovnéz
jednotky pod vedenim S.H.Normana. Vlada zapocala s rekrutovanim déti jiz v pocatku
obcCanské valky a prezident Momoh rovnéz vyzyval kmenové vidce a nacelniky
jednotlivych komunit k vytvafeni jednotlivych obc¢anskych obrannych jednotek
k ochrang pied RUF.?®

S.H.Norman byl spolu s dalsimi dvéma piedstaviteli CDF obzalovan pied SCSL
z vale¢ného zlo¢inu vyuzivani, odvodit a naboru deéti mladsich 15 let ze svého kmene
Kamajorh a rovnéz jejich vyuziti v nepratelskych akcich jakozto poruSeni

L2% 3 stali se tak

mezinarodniho humanitarniho prava dle ¢lanku 4 (¢) Statutu SCS
historicky prvnimi obZalovanymi z tohoto zlo&inu.?%” Podobng, jako u jinych trestnich
tribundll, rovnéz i v tomto ptipadé€ se soud musel potykat s namitkou obhajoby ohledné
nedostatku jurisdikce, dle které Zvlastni soud pro Sierra Leone neni pfislusny soudit
tento zloCin, nebot v dobé spachani nebyl soucasti mezindrodniho obycejového

208

prava.” Dale obhajoba namitala, Ze dané ustanoveni Statutu poruSuje zasadu nullum

crimen sine lege. Pripustila sice, ze Dodatkovy protokol IT a Umluva o pravech ditéte

24 VALEK, P. Kli¢ovéa rozhodnuti mezinarodnich trestnich tribunaléi ve svétle mezinarodniho prava, 1.

vydani. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 88.

2% Vice na WWW: <http://www.childsoldiersglobalreport.org/content/sierra-leone>.

206 prosecutor v. Norman, Fofana and Kondewa, Case No. SCSL-03-14-1, Indictment, 4 February 2004,
par. 17, 29.

27V ALEK, P. Kli¢ova rozhodnuti mezinarodnich trestnich tribunalii ve svétle mezinarodniho prava, 1.
vydani. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 89.

288 SCSL je piislusny soudit zloiny spachané od 30. listopadu 1996 na tzemi Sierra Leone, tedy pét let
od vypuknuti obCanské valky.
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uklada statiim zdrzet se nabirani détskych vojaka, ale zaroven zdtiraznila, ze sekundarni
normy nekriminalizuji takovéto jednani. A v neposledni fad¢€ povazuje Rimsky statut za
instrument, ktery kriminalizuje takovéto jednani jakozto novou smluvni povinnost a

nikoliv jako kodifikaci mezinarodniho oby&ejového prava.”®®

Obzaloba naproti tomu povazovala détsky ndbor za soucast mezindrodniho
obycejového prava, coz dokladala ustanovenimi humanitarniho prava a rovnéz zab&hlou
praxi jednotlivych stiti a proto povazuje rovnéz ustanoveni Rimského statusu za
kodifikaci mezinarodniho obycejového prava. Dale se odvolavala na rozhodnuti
v ptipadu Tadic, dle kterého neni ke vzniku individualni trestni odpovédnosti tfeba
smluvniho ustanoveni zakladajici takovou odpovédnost. 219 Rovnéz se dle nazoru
obzaloby nema uplatnit obecnd zasada nullum crimen sine lege na ciny, které lze

povaZovat za odporné (abhorrent) a pachatelé si toho jsou védomi.?**

Odvolaci senat SCSL nejprve rekapituloval travaux preparatories k ¢lanku 4(c)
Statutu a poté se zaméfil na mezinarodni smlouvy obsahujici zdkaz tohoto jednani.
S ohledem na vysoky pocet statli, které ptijaly legislativu zakazujici odvody a nabory
(recruitment) a soucasné se staly 1 signatafi mezinarodnich instrumentli, doSel k zavéru,
ze zakaz téchto aktivit ma oporu v obycejovém pravu od poloviny osmdesatych let.
V otdzce individudlni trestni odpovédnosti pfevzal argumentaci odvolaciho sendtu
Vv pfipadu Tadic®*? a ozna¢il Rimsky statut za kodifikaci oby&ejového prava. Dalsim
padnym argumentem rovnéz byla skutecnost, ze vysoky pocet statti nabory, odvody a
vyuzivani déti zakazuje, popfipadé¢ pfimo kriminalizuje. Na zavér odvolaci senat
konstatoval, ze v mezindrodnim obycejovém pravu nelze presné urCit datum, kdy se

dané obycejové pravidlo krystalizovalo, ptesto s ohledem na skutecnost, ze vétSina stat

29 prosecutor v. Samuel Hinga Norman, Case No. SCSL-2004-14-AR72(E), Decision on Preliminary
Motion Based on Lack of Jurisdiction (Child Recruitment), 31 May 2004, par. 1(a),(b),(c),(d).

Dostupné na WWW: <http://www.sc-sl.org/LinkClick.aspx?fileticket=XSdIFGVsuT1%3d&tabid=193>.
210 VALEK, P. Klicova rozhodnuti mezinarodnich trestnich tribunalii ve svétle mezinarodniho prava, 1.
vydani. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 89.

211 prosecutor v. Samuel Hinga Norman, Case No. SCSL-2004-14-AR72(E), Decision on Preliminary
Motion Based on Lack of Jurisdiction (Child Recruitment), 31 May 2004, par. 2(a),(b),(c),(d).

212 Jedna se o poruseni pravidel mezindrodniho humanitarniho prava, jeho smluvni & obycejové povahy,
zavaznost takovéhoto poruseni a musi vznikat dle obycejového ¢i smluvniho préva individudlni trestni
odpovédnost.
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jiz pted rokem 1996 neprovadéla nabor détskych vojaki, dosel odvolaci senat k zavéru,
ze odvody a nabory déti byly v mezinarodnim obycejovém pravu kriminalizovany diive
nez v mezinarodnich smlouvach a urcité¢ to bylo pfed listopadem 1996. Na platnosti
tohoto obyceje neméni nic ani skuteCnost, ze K protipravnim odvodim dochazi na
mnoha mistech, obzvlast¢ kdyz dané jednani nema zastani v opinio iuris. Namitka

Samuela Hinga Normana tedy byla z téchto déivodu zamitnuta.?*®

S timto zavérem se vSak neztotoznil soudce Geoffrey Robertson a své argumenty
vyjadfil v odliSném stanovisku a rozhodnuti odvolaciho senatu podrobil velké kritice.
Vadilo mu, Ze piivodni navrh &lanku 4(c) Statutu definovalo zlo¢in uz§im zptisobem,”**
Ktery piedstavoval vale¢ny zlo€in v listopadu 1996, na rozdil od pievzaté definice
tohoto zlo¢inu z Rimského statutu. I s ohledem na skutenost, ze Rimsky statut se stal
uéinnym az v roce 2002.%"° Na rozpor mezi zpravou generalniho tajemnika OSN z ¥{jna

2000 a finalnim znénim ustanoveni Statutu SCSL upozornil ndsledovné:

,,Nékomu by mohlo pripadat podivné, Ze generalni tajemnik OSN mél v rijnu 2000 o
stavu mezinarodniho prava v roce 1996 ve vztahu ke kriminalizaci naboru déti pochyby,
avsak pro predsedu Rady bezpecnosti byl tento stav o pouhé dva mésice pozdéji jasny.
Pokud nebylo generalnimu tajemnikovi a jeho pravnim poradciim jasné, Ze mezinarodni
pravo vroce 1996 kriminalizovalo nabor détskych vojaku, mohlo to byt opravdu
jasnejsi pro ndcelnika Hingu Normana a jakéhokoli jiného obzZalovaného tehdy

oy . 216
bojujiciho v Sierra Leone?

Ve své analyze mezindrodniho obycejového prava se zabyval ctvrtou podminku

uvedenou V piipadé Tadic, tj. ze pfislusné poruseni musi vyvolat individualni trestni

2% Vice Prosecutor v. Samuel Hinga Norman, Case No. SCSL-2004-14-AR72(E), Decision on
Preliminary Motion Based on Lack of Jurisdiction (Child Recruitment), 31 May 2004, par. 50-54.

214 Abduction and forced recrutiment of children under the age of fiflen years into armed forces or groups
for the purpose of using them to participate actively in hostilities. Report of the Secretary General on the
Establishment of a Special Court for Sierra Leone, S/2000/915, 4 October 2000, par. 17.

215 prosecutor v. Samuel Hinga Norman, Case No. SCSL-2004-14-AR72(E), Dissenting Opinion of
justice Robertson, 31 May 2004, par. 4.

26 |d. par 6. Dale VALEK, P. Klicovd rozhodnuti mezindrodnich trestnich tribundlii ve svétle
mezindrodniho prdva, 1. vydani. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 90.
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odpovédnost podle mezinarodniho obycejového nebo smluvniho prava. V tomto piipadé

vsak nedoslo k jejimu naplnéni, nebot”:

10, co se objevilo koncem roku 1996 v mezinarodnim obycejovém pravu, bylo
humanitarni pravidlo, které zavazovalo staty a ozbrojené frakce uvniti statii, aby se
Vyhnuly naboru déti mladsich patnacti let nebo jejich zapojovani do nepratelskych akci,
at uz v mezinarodnim ¢i vnitrostatnim konfliktu. Co se vSak nevyvinulo, byl zloc¢in
rozeznatelnym mezinarodnim trestnim pravem, ktery by dovolil soudni proces a
potrestani jednotlivcii obzalovanych z naboru (tj. prijeti pro vojenskou sluzbu)

dobrovolnikit mladsich patnacti let. w2l

Soudce Robertson povazuje tedy kodifikaci &lanku 8 Rimského statutu za
vytvoreni nového pravidla a nikoliv kodifikaci jiz existujiciho obycéejového pravidla a
stejné¢ tak odmitl, ze by vté dobé byla prokdzéna stitni praxe kriminalizace

dobrovolného naboru détskych voj aka. 8

3.4 Prosecutor v. Thomas Lubanga Dyilo

Béhem Druhé Kongské valky byl Thomas Lubanga Dyilo vojenskym velitelem
povstalecké skupiny Unie konzZskych vlastencti (Union des Patriotes Congolais - UPC),
ktera pozadovala od vlady autonomii pro oblast Tturi.?* Pozdéji se stal prezidentem této
etnické politické skupiny a zaroven velitelem jeho vojenského kiidla Vlastenecké sily
pro osvobozeni Konga (Forces Patriotoques pour la Liberation di Congo — dale
“FPLC*). Po smrti deviti bangladé$skych pracovnikti mirovych sil OSN v Kongu, byl
Lubanga zatfen spolu s dal§imi vadci milice pii jeho cesté do Kinshasy. Pozdéji byl
vydan do Haagu a stal se tak prvnim obvinénym pfed Mezindrodnim trestnim
tribundlem a prvnim vyznamnym obvinénym, ktery je stihan pouze za zlo¢in naboru

détskych vojaka.

217
Id.
218
Id.

29 Tturi je oblast nachazejici se v Konzské demokratické republice pii hranicich s Ugandou na vychodg a
Sudénem na severu. Populace v oblasti se odhaduje mezi az k 5,5 milioniim a déli se do dvaceti etnickych
skupin, z nichz nejvétsi zastoupeni ma etnikum Hema a k nimZ patii i Lubanga. Tato oblast je velmi
bohata na nerostné suroviny jako zlato, nafta, vzacné dievo, coltan a diamanty.
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Po téméf roce, kdy byl Thomas Lubanga Dyilo drzen ve vazebnim centru ICC,
piipravny senat potvrdil vlednu 2007 obvinéni, Ze ve spolupraci spachal valecné
zlo¢iny odvodii a ndboru déti mladsich patndcti let do ozbrojenych sil statu a jejich
vyuzivani k aktivni ucasti v nepratelskych akcich v dobé od zaii 2002 do cervna 2003
v oblasti Ituri. T kdyz obzaloba ptedlozila diikazy o zlo¢inech vztahujicich se pouze
Kk vnitrostatnimu konfliktu, senat v pfipravném fizeni rozsitil obvinéni i na mezinarodni
ozbrojeny konflikt dle &lanku 8 Rimského statutu.””® Senat uzaviel, Ze mezi Gervencem
2002 a 2. cervnem 2003 probihal v regionu Ituri mezinarodni ozbrojeny konflikt a od 2.

¢ervna do 13. srpna 2003 vnitrostatni konflikt.??!

Velkym piekvapenim, a spoleCensky kritizovana, byla skuteénost, Zze zadna
obvinéni se netykala i dalSich spachanych zlo¢int, véetné sexualné motivovanych atok

O w* 4 /4 . M 14 . W /4 4 14 4 22
vici divkdm jako je znasilnéni a sexudlni otroctvi.

2 Dle tvrzeni svédki se jednalo o
systematické znasiliiovani, sexuélni otroctvi a jiné sexudlni Utoky ze strany vojenskych
skupin UPC v oblasti Ituri. To se navic potvrdilo pii dikaznim fizenim pied soudem,
proto bylo uzce pojaté obvinéni Casto kritizovano. KdyZ byla na tuto skutecnost

dotazana zastupkyné Zalobce pani Fatou Bensouda, ta vysvétlila, Ze:

., Wietrovani byla rozsahld, ale konala se za velmi obtiznych okolnosti v oblasti
S vysokym bezpecnostnim rizikem pro svédky. Vzhledem k témto problémiim ... a bliZicim
se slySenim o potvrzeni obvineéni, jsme museli ucinit rozhodnuti. Usoudili jsme, Ze naSe
obzaloba za nabor détskych vojikii je podlozena dostatkem ditkazii, které miizeme
prednést pred soudem a miiZeme tak zacit s procesem. “?22 Na druhou stranu je potieba
podotknout, ze v ptipadé vice obvinéni by se dokazovanim prodlouzila i celkova délka

procesu, coz mohlo vést rovnéz ke kritice, jako v ptipadé¢ procesu s byvalym

220 International Bar Association’s Human Rights Institute. Dostupny na WWW:

<http://www.ibanet.org/Human_Rights_lInstitute/ICC_Outreach_Monitoring/ICC_DRC_Lubanga.aspx.>.
221 TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TISL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, 2007, p. 67.

222 The Prosecutor v. Thomas Lubanga Dyilo — a turbulent but promising retrospective

Dostupné na WWW: <http://www.haguejusticeportal.net/smartsite.html?id=12989>.

2 |RWIN, Rachel, Interview with Fatou Bensouda, ICC Deputy Prosecutor, Trial Reports, 31 July 2009.
Dostupné na WWW: <http://www.lubangatrial.org/2009/07/31/interview-with-fatou-bensouda-icc-
deputy-prosecutor/>.
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prezidentem Milogevigem.?®* Obzaloba si tedy byla pomérné jista uspéchem zaloby i
s ohledem na skutecnost, ze Organizace pro lidska prava uvadi, ze pocty détskych

vojaki ve véku mezi 8 az 15 lety dosahovaly po&tu 3 000.%%

Lubangovi je tedy kladeno za vinu, Ze byl soucasti rozsahl¢ho planu, v
jehoz ramci FLPC:

Q) opakované pfijimala mladé rekruty, véetné déti mladSich 15let, ktefi

vstoupili do armady dobrovolng;
(i)  opakované nasilng rekrutovala do svych tad déti mladsi 15 let;

(ili)  podporovala praktiky, v ramci niz kazda rodina z kmene Hema pfispivala

na valecné snazeni odvedenim mladych rekrutd, véetné déti mladsich 15 let;

(iv)  posilala mladé rekruty do vycvikovych vojenskych tabord, a jejichz
ucelem bylo je pozdéji zapojit do vojenskych operaci. Tento trénink trval dva

mésice a spocival ve vojenském cviceni;
(v)  po dokonéeni vycviku dostali uniformu, zbran a starsi velitelé je poslali
bojovat na piedni linii a

(vi) rovnéz bylo obecnym zvykem, Ze tito vojaci slouzili jako ochranka

starSich velitell ¢i vojenskych cili.??®

Po dvou letech, 220 slySenich a vyslechu 62 svédki doslo ke konci srpna 2011
k ptedneseni zavérecnych feci. Obzaloba tvrdi, Ze prokazala nade v$i pochybnost, ze
Lubanga je vinen z vale¢nych zlo¢ind, které jsou mu kladeny za vinu. Je zodpovédny za
zivot stovek déti, které prodélaly vycvik v okolo dvaceti vojenskych taborech v oblasti
Ituri, naCez se Ucastnily bojli, zabijely, znasilnovaly a drancovaly. Zatimco obhajoba
povazuje vypoveédi svédki za 1zivé a docilené pomoci uplatkd a hrozeb ze strany ICC.

Rovnéz popira, ze by UPC strategicky najimala détské vojaky do svych fad a ba

224 International Bar  Association’s Human Rights Institute. Dostupny na WWW:

<http://www.ibanet.org/Human_Rights_Institute/ICC_Outreach_Monitoring/ICC_DRC_Lubanga.aspx>.
225 BOUSTANY, Nora. Tribunal to Debut With Congo Case, Washington Post, 5 November 2006.

226 The Prosecutor v. Thomas Lubanga Dyilo, Decision on confirmation of charges, ICC-01/04-01/06, 29
January 2007, par. 379.
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naopak, ze Lubanga se aktivn¢ podilel na jejich demobilizaci.??’ Agkoliv se tomuto
prvnimu soudnimu procesu nevyhnuly jisté problémy,228 ocekava se, ze soud vynese
rozsudek zacatkem roku 2012 a zcela jist¢ ptijde o zasadni rozhodnuti, které ovlivni i

dalsi pripady, které jsou pied Mezinarodnim trestnim soudem.”*?

4  KRIMINALIZACE ZA CINY SPACHANE DETSKYMI
VOJAKY

V souvislosti s problematikou détskych vojaktt vznika otazka, zdali na né
nahliZet jako na ob&ti & pachatele mezinarodnich zlo&ini.”® Zdalo by se logické na
détské vojaky pohlizet, véetné téch, kteti se dopustili porusovani lidskych prav, v prvni
fad¢ a povétsinou jako na obéti trestnych ¢int spachanych dospélymi a prioritu by tedy
melo mit stihani té&ch dospélych osob, které déti k témto jedndnim pouzivali. 231
V nékterych piipadech se zda, ze déti jsou vyuzivany v nadborech zejména pro snadnéjsi

zpiisob jak je presvédéit k pachani krutosti.®?

Presto je tfeba hodnotit odlisn¢ situace,
kdy tento détsky vojak si byl plné¢ védom svého jednani, kdyZ jeho jednani nebylo
vynuceno a ani se nenachazel pod vlivem latek ovliviiyjicich jeho védomi, pfi pachani
krutosti. V takovych ptipadech by popirdni détské odpovédnosti mohlo upirat
spravedInost obétem téchto ¢inll. Uznani odpovédnosti a pokani détskych pachatelt
V trestnim fizeni bez souc¢asného udéleni trestu mize vést k osobni ocisté jak pachateld,

tak obéti a celkovému smifeni spoleCnosti a nasledné vést k zaclenéni byvalych

détskych vojakti do spolecenstvi své rodiny a komunity jako celku.? Presto je tteba mit

= Prosecutor V. Thomas Lubanga Dyilo, Dostupné na WWW:

<http://www.haguejusticeportal.net/smartsite.html?id=12989>.

228 Obhajoba namitala porueni prava na spravedlivy proces v souvislosti s neodtajnénim jednotlivych
diikazd. Rimsky statut dle &l. 64(2) uklada, Ze proces musi byt spravedlivy a rychly pii plném
respektovani prav obvinénych a s nalezitym ohledem na ochranu obéti a svédkt. Vzhledem k neodkryti
urcitych dikazi obzalovanému se proces stal nespravedlivym a doslo i k dal§im pochybenim, jakozto
1Zivym vypovédim svédku ohledné jejich totoznosti a zapojeni jakoZto détskych vojaka.

229 The Prosecutor v. Germain Katanga and Mathieu Ngudjolo Chui.

20 HAPPOLD, Matthew. Child Recruitment as a Crime under the Rome Statute of the International
Criminal Court, 2007, p. 24.

21 Coalition to Stop the Use of Child Soldiers. Child Soldiers Global Report 2008. Dostupné na WWW:
<http://www.child-soldiers.org/childsoldiers/questions-and-answers>.

22 HAPPOLD, Matthew. Child Recruitment as a Crime under the Rome Statute of the International
Criminal Court, 2007, p. 24.

233 «“The rebels burnt my family’s house and killed my family. I was 14 years old when they took me...
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na pameéti, ze v kazdém trestnim procesu s détskymi vojaky je potieba dodrzovat

mezinarodni normy vztahujici se na mladistve.

Dle zpravy nevladni lidskopravni organizace Redress®®® je Gasto na détské
vojaky pohlizeno se znacnou rozpolcenosti a Casto i s nendvisti V jejich vlastnich
komunitach. Privilegovani pachateli do pozic obéti a jeSté s moznosti ziskat odSkodnéni
(ICC Victim Trust Fund) jejich postaveni muze jesté zhorsit. K podobnému zavéru se
stavi 1 studie Save the Childen Federation zabyvajici se genocidou spachanou ve
Rwand¢ v roce 1994. Autor zde uvadi: ,, Uslysite Rwandské obyvatele argumentovat, Ze
pokud bylo dite schopno zabit, rozlisovat a diskriminovat jednotlivé etnické skupiny,
rozhodnout kdo je umirnény Hutu a kdo neni a nasledné se rozhodnout vrazdit, proc¢ by
s takovymto ditétem mélo byt zachazeno odlisné od dospélého? Proto by mél byt trest

. r ((2
stejny. 3

4.1 Mezinarodni trestni soud

Prestoze v odbornych kruzich nemusi panovat jednota na piesnou vékovou
hranici trestni odpovédnosti v mezindrodnim trestnim pravu, jednotlivé mezinarodni
trestni soudy maji ve svych statutech vékovou hranici uréenou piesnd. Rimsky statut v
¢lanku 26 stanovi, Ze soud nema Zadnou jurisdikci nad osobami, které nedosahly 18 let
vV dobé udajného spachéani trestného Cinu. To znamend, ze ani pivodni détsti vojaci
nemuZou byt souzeni pied ICC pro €iny, které spachali jako déti. Vystupuji-li vSak jako
obéti trestnych ¢ind v jurisdikci soudu, maji pravo byt vyslySeni v fizeni proti udajnym

pronasledovatelim. V piipadé odsouzeni, by pak méli mit narok na reparaci za

am angry with the rebels and that’s why I wanted to testify... I feel guilty for the things I did, but now
I’ve told the Court about it and it’s better.” War Crimes Studies Centre, Child Witnesses at the Special
Court for Sierra Leone, 2006, p.3.

234 Coalition to Stop the Use of Child Soldiers. Child Soldiers Global Report 2008.

2% Redress, Victims, Perpetrators or Heroes? Child Soldiers before the International Criminal Court,
2006.

2% FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29,
2008, p. 49.
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zpusobenou skodu od odsouzenych pachatelt ¢i z fondu pro obéti jak stanovi clanek 79

Statutu.®’

V ramci systému ICC lze zaznamenat jisty nesoulad Vv regulaci mezinarodniho
trestniho prava. Na jedné strané zde existuje zakaz piijimat déti mladsi 15 let,”® z &ehoz
l1ze dovodit, Ze mezinarodni standard neshledava protipravni angazovat v ozbrojeném
konfliktu déti ve véku 15 az 17 let, pfesto ICC nema mandat k souzeni téchto osob. Tato
anomalie pak mize mit za nasledek motivaci nabirat do armady predevsim osoby takto
star¢, nebot’ zde neni mezinarodné trestni odpovédnost za nabor déti v tomto véku. Tito
détsti vojaci navic sami neponesou odpovédnost za Ciny, které béhem ozbrojené¢ho
konfliktu spachaji. V tomto ohledu Rimsky statut usnadiiuje pozici osobam, které jsou
zapojeny V naboru détskych vojakt. Problematiku trestni odpovédnosti tak tvirci
Statutu ptenesli na jednotlivé staty a zalezi na nich, jak s tim nalozi. S ohledem na
pozici ICC jako prvniho a jedine¢ného soudu, ktery zcela jist€ hraje hlavni roli ve
vyvoji mezinarodniho prava a jehoz cilem je ukoncit beztrestnost pro pachatele téchto

&ind, tak soudni dvir dle kritika ne zcela naplInil o&ekavani do n&j vkladanych.?*

Bylo by ziejmé vhodné&jsi dat ICC jurisdikci nad témito osobami a v piipadé, ze
se pii vySetfovani prokaze odivodnénost stihani, tj. kdy zde nejsou polehcujici
okolnosti pro jednotliva jednani. AZ poté by stihani pfeslo na soud, ktery by musel vzit
Vv potaz vSechny faktory a zdvaznost daného ¢inu, jakoZ i jednotlivé situace obvinénych.
Poté by nedochazelo k zahlceni soudu, z ¢ehoz jist€ panovaly obavy pii tvorbé

Statutu.?*

4.2  Zvlastni soud pro Sierra Leone

To Statut Zvlastniho soudu pro Sierra Leone se k otdzce trestni odpovédnosti

détskych vojaka postavil pon¢kud odlisné. I pfes odlisna stanoviska organizaci chranici

ZT HAPPOLD, Matthew. Child Recruitment as a Crime under the Rome Statute of the International
Criminal Court, 2007, p. 25.

238 Rimsky statut, 8(2)(b)(xxvi).

2 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29,
2008, p. 51.

#01d., p. 51-52.
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z4jmy déti nakonec OSN dala souhlas ke stihani déti ve véku od 15 do 18 let. V ¢lanku

7 Statutu je uvedeno:

(1) Zviastni soud nemd pravomoc nad osobami, které v dobé spachani trestného

cinu nedosahli 15 let. Kazda osoba, které dosdahla véku mezi 15 a 18 rokem
V dobé spachani udajného trestného cinu miize byt postavena pred soud, je ji
zaruceno diistojné zachdzeni, bere se ohled na jeji mladistvy vék, s podporou
jeji rehabilitace a zaclenéni ve spolecnosti a to vse v souladu se standardy

mezinarodnich lidskych prav a obzvlaste prav ditéte.

(2) V Fizenich proti mladistvym pachatelim by mél Zvlastni soud naridit tato

opatreni: péce pod odbornym dohledem, verejné prospésné prace,
poradenstvi, péstounska péce, ndapravné vzdélavaci programy, umisténi ve
vybranych vzdélavacich zarizenich dle potreby, program odzbrojeni a

s 7 241
program na ochranu deti.

Dané ustanoveni zajiStuje, ze zloc¢iny, které nebyly spachany za polehcujicich

okolnosti, neztistanou nepotrestany. Diky potrestani vinikti dosahuji obéti a jejich rodiny

. o v .7 SOV ER . v r v s 242 py
spravedlnosti a muze tak dojit k uzavieni historie a spolecenskému usmitfeni.”* Piesto

je tieba podotknout, Ze obzaloba doposud nepodnikla kroky k obzalobé déti, ale

soustiedi se na potrestani dospé€lych pachateld.

243

Takto nastavenou vékovou hranici lze povazovat za signadl mezindrodnimu

spoleCenstvi, Ze takovéto chovani nezlistane nepotrestano a nebude tolerovano.

Ustanoveni dava statnim organim namisto trestu vézeni vhodné mechanismy, aby

s ohledem na specifické¢ podminky dosahly napravy détskych vojaku a moznosti znovu

je zaclenit do spolecnosti. Zavaznost a odsouzeni takovéhoto trestného ¢inu neni né&jak

2 Statut SCSL, &l. 7.
22 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29,

2008, p. 52.

3 TIEFENBRUN, Susan W. Child Soldiers, Slavery, and the Trafficking of Children, TISL Legal Studies
Research Paper No. 1020341, 2007, p. 80. Informace se vztahuje ke znamym udajum v roce 2007.
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snizeno a zaroven nedochazi k poruseni standardu mezinarodniho prava ve vztahu k

détem.***

4.3  Vnitrostatni soudy

Zcela odlisné miize byt zachazeno s détskymi vojaky na zaklad¢é vnitrostatni
legislativy jednotlivych statt, kde se vyskytuji mladi bojovnici. V Demokratické
republice Kongo dochédzelo k zatykéni a néaslednému postaveni déti pied vojenské
trestni soudy, kde se zodpovidaly za Ciny, které spachaly jako détsti vojaci. Nezabranila
tomu ani skutecnost, Zze dany postup odporoval ¢lanku 114 vojenského soudniho
zakoniku, ktery stanovi, Ze osoby mladsi 18 let nespadaji pod jurisdikci vojenskych
soudt. Teprve v roce 2005 prosel zdkon, ktery natizoval Zalobciim ptedat détské vojaky
nezakonné naverbované do ozbrojenych slozek k postihu pted civilni soudy. Piesto je
evidovano, ze nejméné 12 déti bylo popraveno od roku 2003 do 2007, kdy mély byt
popravy zastaveny. Presto se dle informaci lidskopravnich organizaci stile zadrzuje

nejméné pét déti, kterym je uloZen trest smrti, ve véznicich ve vychodni DRK.2*

Rwandsky prezident Paul Kegame nafidil v lednu 2003 propusténi na svobodu
vSechny mladistvé, ktefi byli stihani za zlo¢iny genocidy zroku 1994. Provadéci
piedpisy vSak stanovily propusténi pouze téch déti, které stravily maximalni moZnou
dobu ve vySetfovaci vazbs. 2 Rwandsky zakon o zlo€inech proti lidskosti a genocidé
zajiStoval beztrestnost osobam, které nedosahly veéku 14 let v dobé spachani Cinu.
Détem ve v€ku mezi 14 a 18 rokem se ukladal snizeny trest. V roce 2007 doslo ke
sniZeni maximalniho trestu pro mladistvé pachatele téchto ¢int z 12 let a 6 mésicti na 5

let a 6 mésict. Témto soudim jsou vsak po celou dobu vytykany proceduralni

24 FREELAND, Steven. Mere Children or Weapons of War, University of La Verne Review, vol. 29,
2008, p. 52.

2% Coalition to Stop the Use of Child Soldiers. Child Soldiers Global Report 2008, p. 110.

246 \/ lednu 2003 tak bylo propusténo 1 100 v&ziil, ktefi v roce 1994 byli détmi. V &ervenci 2005 bylo
propusténo dalSich 1900 vézit a v bireznu 2007 se dostalo na svobodu 78 vézil. V soucasnosti neni jasné,
zdali se ve vézeni stale nachazeji osoby, kterym v roce 1994 nebylo 18 let.
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pochybeni, kdy se obvinéni nemohou radit v pravnich vécech, dale korupce a kiiva
247

obvinéni.

Je zcela nepochybné, Ze nelze upirat jednotlivym statiim zjednani spravedlnosti a
vlastni zpisoby jak potrestat détské pachatele téchto zlo¢inl. Piesto lze v nékterych
pfipadech mit pochyby o nizce nastavené hranici trestni odpovédnosti a rovnéz na
negativni doprovodné jevy jako je poruSovani lidskych prav, které doprovazi

vnitrostatni trestni fizeni.

5 REINTEGRACE DETSKYCH VOJAKU ZPET DO
SPOLECNOSTI

OSN se jiz pfes patnact let angaZuje v programu odzbrojeni, demobilizace a
reintegrace (disarment, demobilisation and reintegration — dale “DDR®) byvalych
bojovniki v oblastech, kde skoncil valeény konflikt. Na zakladé dohod s dalSimi
partnery, nevladnimi organizacemi, fondy a agenturami operuji v desitkdch zemi po
celém svéts. 28 Tyto aktivity jsou dileZitou soudasti procesu, ktery nasleduje po
pocatecni stabilizaci v jednotlivych statech a pro nasledny rozvoj spolecnosti. Proto je
tteba zacClenit tyto pozadavky jiz do zacinajiciho mirového procesu a zaroven do dohody,
ktera ji stvrzuje. Tento proces je velmi komplexni a mé politicky, vojensky,
bezpecnostni, humanitarni a socialné¢ ekonomicky rozmér. Je tieba se po ukonceni
konfliktu vyrovnat s bezpecnostnim problémem, kdy byvali bojovnici zlstanou bez
obzivy a bez jiné podpory nez od byvalych spolubojovnikii. Je tfeba ziskat zbran¢ od

téchto bojovniku a zaclenit je do spoleénosti.249

I ptes logistické problémy s odzbrojenim a demobilizaci je nejtézsi ¢asti toho

procesu zpétna integrace do spolecnosti, kdy mé dojit k ziskéni statusu civilisty, coz

247 Coalition to Stop the Use of Child Soldiers. Child Soldiers Global Report 2008, p. 289.

2%8 poslednich sedm mirovych operaci stanovenych Radou bezpetnosti OSN méa ve svém mandatu
program DDR a jedna se o mise v: Sierra Leone (UNAMISIL, 19999), Demokratické republice Kongo
(MONUC, 1999), Libérii (UNMIL, 2003), Pobiezi slonoviny (UNOCI, 2004), Haiti (MINUSTAH, 2004),
Burundi (UNOB, 2004) a Sudan (UNMIS, 2005).

2% United Nations Disarment, Demobilization and Reintegration Resource Centre. Dostupné na WWW:
<http://www.unddr.org/whatisddr.php>.
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obnasi ziskani stalého zaméstnani a piijmt. Myslenka, ze jakmile tyto osoby jiz nemaji
zbrané k dispozici, tak se stavaji neSkodnymi bytostmi, je mylna. Je tieba najit
ekonomickou alternativu obzivy, coz je v oblastech s vysokou nezaméstnanosti obtizny
ukol i s ohledem na fakt, ze na téchto lidech lezi stigma a komunity se ¢asto zdrahaji

tyto osoby zaméstnat. >

V programu DDR v Sierra Leone bylo zapojeno pouze 7 000 détskych vojaku
z celkového predpokladaného pocétu 48 000. Program sledoval pravidlo ‘jeden muz,
Jjedna zbraii’ a zamé&fil se predevsim na dospélé bojovniky. Zeny a déti, které byly
soucasti ozbrojenych skupin, tak byly vylouc¢eny z tohoto procesu. Novéjsi programy se
jiz snazily pracovat i s témito skupinami, avSak kritici jim vytykali, Ze tyto rozSifené
programy mély za nésledek snizeni Uc¢innosti programu diky snaze o zapojeni co
nejSirSitho poctu lidi zasazenych konfliktem. Vznikl tak rozpor mezi organizacemi
sledujicimi v prvni fadé bezpe€nostni zajem, které se zaméfovaly na ozbrojené
bojovniky a humanitarnimi organizacemi, které chtély do programu zaclenit vice Zen a
déti. V poslednim programu DDR v Libérii doslo k navySeni osob na 112 000, protoze
se na zeny a déti vztahovaly stejné podminky, jako na ozbrojené bojovniky. Na druhou
stranu zaznivaji i hlasy, ze pii demobilizaci musi byt déti oddéleny od dospélych
bojovnikil, aby doslo k rozbiti psychologické vazby mezi détmi a jejich vojenskymi

veliteli.?!

Zvlastni péle, kterou vyzaduji détSti vojaci pifi snaze o jejich reintegraci, se
muze velmi lisit. Nékteré déti byly zapojeny v bojovych jednotkdch pouze nekolik
mesicll a maji rodiny, kam se mohou vratit, zatimco jiné déti o své rodice ptisly nebo
doslo k pretrhani socialnich vazeb s rodinou, kdyz byli v armad¢é po mnoho let. Mnoho

byvalych détskych vojaka trpi post-traumatickym stresovym syndromem 22 g byly

%0 HANSON, Stephanie. Disarment, Demobilization, and Reintegration (DDR) in Africa, 16 February

2007. Dostupné na WWW: <http://www.cfr.org/africa/disarmament-demobilization-reintegration-ddr-

africa/p12650>.

251 4.

252 Ajdukovic Marina ve své studii zkoumala psychosocialni reakci na vybraném vzorku dospivajicich po

skon¢eni valky v Chorvatsku. Mezi nejéastéjsi post-traumatické a stresové reakce patfily rusivé obrazy

(48.9%), ztrata zajmu (40.9%), nervozita (37,8%), poruchy chuti k jidlu (33,3%) a zvySend podrazdénost
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poznamenany psychologickym a fyzickym nasilim, véetné zasahu do intimni oblasti.

Mysl déti je po skonceni konfliktu obvykle zaplnéna protichidnymi obrazy

ee e

Po valce v Sierra Leone se spustilo né€kolik kratkodobych vzdélavacich a
Skolicich programu, které byly financovany nevlddnimi organizacemi a piispevki
dalSich stat. Tyto kratké programy byly vhodné pro byvalé détské vojaky, kteti by se
nemohli vratit do Skoly na dlouhou dobu, nebot’ zakladali rodiny ¢i museli podporovat
stavajici Cleny rodiny. Jednim z takovych projektt byl program USAID, do kterého se
zapisovali studenti na dobu od 6 mésicti do 1 roku a fungoval na 1300 mistech po celé
Sierra Leone. Jen v pribéhu roku 2001 si jim proslo pies 45 000 studenti. Tento
program byl také vyjimeény tim, Ze se do n&j zapojovali jak byvali détsti vojaci, tak i
bézné déti, tim se program odliSoval od programi DDR, které byly ureny vyhradné pro
byvalé boj ovniky.253

Tématu reintegrace détskych vojaka zpét do spole¢nosti se Casteéné dotyka i
Umluva o pravech ditéte. V &lanku 39 uklada statim povinnost cinit vSechna nezbytnd
opatreni k podpore télesného i dusevniho zotaveni a socidlni reintegrace ditéte, které je
obeti jakékoli formy zanedbani, vyuzivani za ucelem financniho obohacovani nebo
zneuzivani, muceni nebo jiné formy krutého, nelidského ¢i poniZujiciho zachdzeni nebo
trestani anebo ozbrojeného konfliktu. Zotaveni a reintegrace se uskutecnuji v misté a
prostredi podporujicim zdravi, sebeuctu a distojnost ditéte. Piivodni navrh travaux
préparatoires tohoto ¢lanku pracoval s terminem zajistit (ensure) namisto terminu cinit
vSechna nezbytnd opatreni, aviak s ohledem na skutecnost, Ze takovyto vysledek nelze s

2% Okrajové se na tuto problematiku d4 rovnéz

urcitosti zajistit, byl nakonec odmitnut.
aplikovat ¢lanek 28 Umluvy, jez zavadi pro viechny déti bezplatné a povinné zékladni

vzdélani s podporou sekundarniho vzdélani. Protoze dosdhnuti vzdélani mize pomoci

(31,1%).

%3 BETANCOURT, Theresa, SIMMONS, Stephanie aj. High Hopes, Grim Reality: Reintegration and the
Education of Former Child Soldiers in Sierra Leone, 1 November 2008, s. 3. Dostupné na WWW:
<http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC2662600/pdf/nihms81740.pdf>.

2 DETRICK, Sharon. A Commentary on the United Nations Convention on the Rights of the Child,
Martinus Nijhoff Publishers, 1999 Netherlans, p. 671.
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byvalym détskym vojakiim ziskat zaméstnani, je potieba eliminovat prekazky k jeho

ziskani, naptiklad zpoplatnénim.

Striktnéji se vyjadiuje Opcni protokol ve svém clanku 6(3), kde smluvnim
stranam uklada cinit vSechna proveditelnd opatieni k zabezpeceni toho, aby osoby
podléhajici jejich jurisdikci povolané nebo pouzite v bojovych akcich v rozporu s timto
Protokolem byly demobilizoviny nebo jinak propustény ze sluzby. Smluvni strany poskytnou,
pokud je to nutné, témto osobam veskerou primerenou pomoc pro jejich télesné a dusevni
zotaveni a jejich spolecenskou reintegraci. Zde tedy bude podminkou pomoci mobilizace
provedena Vrozporu Spodminkami uloZenymi v Opénim protokolu. Déle vzhledem
k pozadavku stavu nutnosti se jedna o relativné restriktivni ustanoveni, lze soudit, Ze
poskytnuti této pomoci bude vzdy nezbytné. Za splnéni danych podminek ma tato povinnost

absolutni charakter a nedovoluje statim pomoc z jakéhokoli diivodu neposkytnout.”*®

Signatafi Mezinarodni Umluvy o pravech ditéte by méli zvysit financovani
organizaci zabyvajicich se pomoci obétem vale¢nych konfliktli. Ty mimo jiné buduji
specialni zafizeni pro tyto ob&ti a pomahaji jim V jejich snaze o navrat do spolecnosti.
Obzvlasteé dilezité je to pro ty détské vojaky, kteti vyrostli v odlouceni od svych rodin a
nedostalo se jim tak b&Zného emociondlniho, fyzického a dusSevniho rozvoje. Politické
vedeni se po ukonceni konfliktu zpravidla zaméfuji pouze na obnovu zemé a této
problematice nevénuji dostateCnou pozornost ani financovani. 2% To v kone&ném
disledku zpomaluje cely proces integrace détskych vojakd do spole¢nosti a obnovy

zeme.

25 CECHLOVSKA, Sotia. Mezindrodnéprdvni ochrana déti v ozbrojenych konfliktech. Praha, 2010. 38 s.,
Diplomova prace. Univerzita Karlova Pravnicka fakulta, Katedra mezinarodniho prava. Vedouci prace
Stanislava Hybnerova.

%% UDOMBANA, Nsongurua J. War is Not a Child’s Play!, International Law and the Prohibition of
Children’s Involvement in Armed Conflicts, Temple International & Comparative Law Journal, Vol. 20.1,
2006, p. 106.
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ZAVER

Valky a ozbrojené konflikty ptedstavuji to nejhorsi, co dnesni svét zna a bohuzel
jsou do nich Casto zatazeny i1 déti, at’ jiz jako civilisté ¢i jako valecnici — tzv. détsti
vojaci. Dochazi tak k porusovani nejzakladnéjSich prav déti jako celku a proto
spolecenstvi reagovalo tvorbou mezindrodnich instrumentti, které maji za ukol déti

chranit a pfipadné dopady na né co nejvice minimalizovat.

Za nejdulezitéjsi humanitarni umluvu, ktera se zabyva zapojenim déti do
ozbrojenych konfliktdl Ize povazovat Dodatkové protokoly k Zenevskym tumluvam a
pfedevsim pak Dodatkovy protokol II, ktery upravuje pravidla vnitrostatniho konfliktu.
Zcela jist¢ je nezddoucim jevem zaklddani dualitniho rezimu v zachazeni s détmi a
nutnosti rozliSovat, zdali se jedna o mezinarodni ¢i vnitrostatni konflikt v souvislosti
s pravidly regulujici jejich rekrutovéani, obzvlasté kdyz pro utrpeni détského vojaka

nehraje roli druh konfliktu.?’

Protokol znamena roz$ifeni ochrany a zévazki i na jiné
bojové skupiny, nez ty nalezejici statu®® a zakazuje dobrovolny nabor do ozbrojenych
sil nebo skupin. Do budoucna by jisté stidlo za zvaZeni rozsiteni aplikace protokolu na
7§ ° nejen sohledem na

souCasnou mezinarodné politickou situaci, kterou muzeme sledovat v poslednich
mésicich predev§im na Blizkém vychodé. Déti a potazmo détsti vojaci by méli byt
chranéni v maximalni mozné mife za vsech situaci. Doposud zistava feseni konfliktu
nizké intenzity v kompetenci piislusnych stati na zakladé wvnitrostatniho prava a
mezinarodni humanitarni pravo vyluguje konflikty nizké intenzity ze svého piisobeni.?*®
Dilezitym vyvojem v této oblasti je pfizndni mezinarodnim normam
zabyvajicich se problematikou détskych vojakl statusu mezinarodniho obycejového

prava. Je to dilezité i s ohledem na skutecnost, Ze mnohé svétové mocnosti nejsou

2T HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojik v oudobém mezindrodnim pravu, 2011, s. 3.

28 MADSEN, Jessica Nann. Boy-Child Soldiers in the DRC: A Problem and Policy-Oriented Analysis,
2010, p. 25.

29 HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojik v soudobém mezindrodnim pravu, 2011, s. 4.

20 prosecutor v. Dusko Tadic , Odvolaci komora Mezindrodniho tribunalu pro byvalou Jugoslavii, 2.
Rijna 1995, par. 70.
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signataii mezindrodnich smluv regulujici zapojovani déti do ozbrojenych konflikti.
Urcit vsak, zdali se jiz ur¢ita norma stala soucasti obycejového prava, neni jednoduché.
Podle zpravy mezinarodni komise Cerveného kiize z roku 1997 maji &lanky obou
dodatkovych protokold charakter mezinarodniho obycejového prava a tedy platné bez
ohledu na jejich ratifikaci.?®* Rovn&z odvolaci senat Zvlastniho soudu pro Sierra Leone
potvrdil, Ze Cetna ustanoveni Dodatkového protokolu II jsou obecné piijimany jako
obyc¢ejové pravo od roku 1996. Presto lze mit k tomuto jednoznaénému zavéru jisté
pochybnosti, s ohledem na ptesvéd¢ivé nesouhlasné stanovisko soudce Robertsona.
Proto je krokem kupfedu Umluva o pravech ditéte, jakozto univerzalng nejzavazngjsi
lidsko-pravni instrument v historii (neratifikovalo pouze Somalsko a USA) a kterézto
¢lanek 38 je smésici relevantnich ustanoveni dodatkovych protokolt. Umluva je tak
prostfedkem, jak staty vyjadiuji sviij postoj ke zvySovani standardu ochrany a pfispiva

tak rovnéZ ke konsolidaci jeho obsahu jakozto obecného obycejového prava.?®?

Opéni protokol k MUPD piedstavuje doposud nejvyssi konsensudlné dosazeny
lidskopravni instrument ochrany déti pfed zneuzitim v ramci ozbrojenych konflikti.
Ozbrojenym skupinam odlisnym od ozbrojenych sil stati se zakazuje povolavat nebo
pouzivat v bojovych akcich osoby mladsi 18 let. To je bezesporu krok spravnym
smérem, ackoliv se zde spiSe apeluje na moralni hodnoty téchto rebelll. Presto
Vv literatuie nalezneme 1 teorii, Ze se timto zavadi dvoji standard a odliSny rezim pro
statni a nestatni aktéry, jez popird pozadavek rovnosti a vzbuzuje pochybnost o
univerzalitd lidskych prav.?®® Nebot' nestatni ozbrojeni aktéfi se jen st&Zi budou Fidit

normami, které jsou pro né ptisnéjsi nez pro staty.

Problematika nestatnich aktéri v ozbrojenych konfliktech je celkové
problematicka. Postupnym vyvojem se povinnosti ukladdaji nejen statim, ale rovnéz se

pienasi 1 na nestatni aktéry, jak mizeme vidét v piipadé Opéniho protokolu. Doposud se

%61 SOMMARUGA, Cornelio (president ICRC), Appeal by the International Committee of the Red Cross
on the 20th anniversary of the adoption of the Additional Protocols, 1977.

22 HYBNEROVA, Stanislava. Détsky vojik v soudobém mezindrodnim pravu, 2011, s. 5.

%63 BILKOVA, Veronika. Uprava vnitrostatich ozbrojenych konfliktii v mezindrodnim humanitérnim
pravu. Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta. Praha 2007, s. 159.
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staty vyhybaly ukladani povinnosti na aktéry stojici mimo, nebot’ by tim mlcky doslo
k jejich uznani a fakticky by se rozsifil pocet subjekti mezinarodniho prava. Pfesto
uklddat mezinarodni odpovédnost na tyto subjekty, které mohou tak jak rychle vznikly i
zaniknout, neni $tastné a opinio iuris tak daleko doposud nepokrocilo. Takovéto
subjekty nejsou schopny plnit a dodrzovat ani vynucovat mezinarodni zévazky a
neziidka zde nebude ani zdjem tak Cinit. Rovnéz Rada bezpecnosti, jakozto v dnesni
dob¢ nejaktivnéji si poc¢inajici hra¢ na tomto poli, skrze své rezoluce uklada povinnosti
statim a nikoliv nestdtnim aktérim. Proto za wulozené povinnosti z oblasti
humanitarniho pradva a lidskych prav odpovidaji staty, zatimco mezinarodni trestni
pravo se dotyka mezinarodné trestni odpovédnosti jednotlivce. Pfesto by si dané téma
zaslouzilo hlubsi zpracovani, nebot’ zde nalézame stdle slepd mista. Kdo naptiklad
ponese odpovédnost za mezindrodni zloCiny spachané v ramci vnitrostatnich kvazi
konflikta? Bude to stat, ackoliv tfeba viibec neovladal tzemi, kde k pachani zlo¢inu
dochazelo? Lze sankcionovat piimo nestatni aktéry za nedodrzeni povinnosti jim

uloZenych, nebo lze potrestat pouze jednotlivé pachatele?

V souvislosti stim vyvstava i otazka, zdali lze zalozit mezinarodné trestni
odpovédnost jednotlivce i jinak, nez mezinarodni smlouvou. V dnesni dobé existence
Mezinarodniho trestniho soudu by uz spravedlivému postihu pachatele mezindrodnich
zlo¢inti neméli uniknout. Nanestésti se viak Rimsky statut net&$i univerzalni zavaznosti
a pom&rn¢ znacna Cast statu chybi, neni ndhodou, Ze zrovna osoby z téchto statii by
nem¢ly uniknout mezinarodni spravedlnosti. Je tedy otazkou, zdali se v budoucnu
dockame i stihani obCanii ze statd, které nejsou signatafi a neustdle vyjadiuji své
namitky (USA) k fungovani této instituce zajiStujici mezindrodni spravedlnost. A zdali
vznika jista oby&ejova individudlni trestni odpovédnost vedle té smluvni, nebot’ Rimsky

statut kodifikuje zna¢nou ¢ast mezinarodniho obyc¢ejového prava.

K obrovskému posunu Vv ochran¢ détskych vojadkd vSak doslo. Od tvorby
bezzubych mezinarodnich smluv k faktickému potrestani vinikli skrze zvlastni soudy az
Kk tomu dne$nimu stalému. Pfed Mezinarodnim trestnim soudem jiz stanul prvni

obvinény z naboru détskych vojakii a ¢eka se na vyneseni rozsudku, ktery bude urcujici
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I v dalSich procesech a ukaze, zdali mezinarodni spravedlnost jde po spravné cesté.
Ptesto je tieba upozornit na genderovou problematiku, ktera je izce spojena s détskymi
vojaky a neni ji vénovano tolik pozornosti. Ackoliv jsou divky obét'mi téch nejhorsich
zlocint, stale zde neni dostatek rozsudkt, které by takovato jednani ostfe odsuzovaly a
bohuzel se to nezmeénilo ani v pfipadé¢ obzaloby Thomase Lubangy pied ICC, kdy
obzaloba nezahrnula zlo¢iny v sexualni oblasti do obzaloby, ackoliv ditkazi o jejich

pachani bylo dost.

Lze tedy zavérem fici, ze i pies dil¢i uspéchy na mezinadrodnim poli, stadle mnoho
musi byt vykondno, aby doSlo k Giplnému vynechani zapojeni déti mladSich 18 let
Vv ozbrojenych konfliktech, at’ se jiz jednd o jejich zapojeni piimé ¢i neptimé. A rovnéz
aby doslo k vymyceni doprovodnych jevi jako je sexualni nasili, pachaného piedevs§im

avsak nikoliv vyhradné na mladych divkach.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

CDF

DDR

FPLC

ICRC

ILO

ICC

ICTR

ICTY

MUPD

OSN

Jednotky obcanské ochrany
(Civil Defence Forces)

Program odzbrojeni, demobilizace a reintegrace

(Disarment, Demobilisation and Reintegration)

Vlastenecké sily pro osvobozeni Konga

(Forces Patriotoques pour la Liberation du Congo)

Mezinarodni vybor Cerveného kiize

(International Committee of the Red Cross)

Mezinarodni organizace prace

(International Labour Organisation)

Mezinarodni trestni soud

(International Criminal Court)

Mezinarodni trestni tribunal pro Rwandu

(International Criminal Tribunal for Rwanda)

Mezinéarodni trestni tribunal pro byvalou Jugoslavii

(International Criminal Tribunal for Former Yugoslavia)

Umluva o pravech ditdte

Organizace spojenych naroda
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RUF

SCSL

UN

UNICEF

USA

USAID

Revoluc¢ni sjednocené fronty

(Revolutionary United Front)

Zvlastni soud pro Sierra Leone

(Special Court for Sierra Leone)

Organizace spojenych narodi

(United Nations)

Détsky fond OSN
(United Nations Children's Fund)

Spojené staty americké

(United States of America)

Americka vladni agentura poskytujici ekonomickou a humanitarni pomoc
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ABSTRAKT

Tato prace se vénuje mezinarodnimu pravu, konkrétné¢ pravu humanitarnimu a
lidskym praviim s dirazem na mezinarodnépravni instrumenty upravujici postaveni déti
slouzici v ozbrojenych silach. V praci jsou rozebrany jednotlivé mezinarodni imluvy,

jakoz 1 mechanismy, které na ochranu détskych vojakt piinaseji.

V prvni kapitole se definuje pozice détského vojaka a specifika jeho zapojeni do
vojenskych konfliktl. Rozhodujicim kritériem pro zapojeni ditéte do vladni armady ¢i
ozbrojenych slozek nestatnich subjekti je veék. Dale je podrobnéji rozebran

mechanismus odvodu do armady na dobrovolny vstup a nuceny nabor détskych vojaki.

Jednotlivé mezindrodnépravni instrumenty jsou podrobné analyzovany v druhé
kapitole. Détskymi vojaky se zabyvaji jednak ptedpisy humanitarniho prava, konkrétné
dodatkové protokoly Zenevskych umluv, tak i lidskopravni amluvy. Z téchto
instrumentd je pozornost vénovana Umluvé o pravech ditéte a jeho Opénimu protokolu
o zapojovani déti do ozbrojenych konfliktl. Rozebrana je jedina regiondlni umluva
fesici problém détskych vojakl a to Africka charta prav a blaha ditéte. Problematiku
détskych naboru dale ¢aste¢nd upravuje Umluva &. 182 Mezinarodni organizace prace a
také Palermsky protokol. Vyvoj legislativy v této oblasti zavriuje Rimsky statut, ktery
zfizuje Mezinarodni trestni soud. Mimo tyto mezinarodni smlouvy je zde podrobné&ji

rozebrana i tloha Vyboru pro prava ditéte a rezoluce Rady bezpecnosti.

Tteti a ctvrta kapitola se zabyva trestnépravnim postihem a kriminalizaci za Ciny
spachané détskymi vojaky nebo za zloCiny naboru déti do armady. Podrobnéji zde jsou
rozebrany funkce jednotlivych tribunali a soudi, jakoz i jejich jurisdikce. V neposledni
fad¢ zde jsou podrobné analyzovany i dvé soudni rozhodnuti a to se Samuelem Hingou

Normanem a Thomasem Lubangou Dyilem.

Posledni kapitola se pokousi popsat uskali a rizika zpétného zapojeni détskych
vojaki zpét do spolecnosti po ukonceni vale¢ného konfliktu. Jsou zde popsany priority,

kterych se musi dosahnout a rovnéz zde jsou uvedeny Uspé€$né humanitarni programy,
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které sledovaly stejny cil v zemich nejvice zasaZzenych timto problémem. Také zde jsou

zminény ustanoveni mezinarodnich imluv, které tuto problematiku reflektuji.
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SUMMARY

This work is devoted to international law, particularly humanitarian law and
human rights with emphasis on international legal instruments governing the position of
children serving in the armed forces. In this work are discussed various international

conventions, as well as mechanisms for the protection of child soldiers.

The first chapter defines the position of child soldiers and the specifics of their
involvement in military conflicts. The decisive criteria for the involvement of children
in government armed forces or non-state army is age. Furthermore there is described
into more details the mechanism of conscription into the army. There is difference

between voluntary and forced recruitment of child soldiers.

The various international legal instruments are analyzed more in detail in chapter
two. The issue of Child soldiers is addressed with both the rules of humanitarian law,
specifically the Additional Protocols to the Geneva Conventions and Human rights
conventions. Special attention is paid to the Convention on the Rights of the Child and
its Optional Protocol on the Involvement of Children in Armed Conflict. Analyzed is the
only regional convention addressing the problem of child soldiers -the African Charter
on the Rights and Welfare of the Child. The issue of child recruitment is also partly
governed by the Convention No. 182 of International Labour Organization and Palermo
Protocol. Development of legislation in this area completes the Rome Statute that
established the International Criminal Court. In addition to these international treaties
the role and the Committee on the Rights of the Child and the UN Security Council is

discussed in more detail.

The third and fourth chapter deals with the criminal penalty and the
criminalization of the offenses committed by child soldiers or perpetrators of crime of
illegal child recruitment. In this part is discussed in more detail the function of criminal
tribunals and criminal courts and their jurisdiction over the crimes. Finally, here are
analyzed in detail two court decisions with Samuel Hinga Norman and Thomas

Lubanga Dyilo.
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The last chapter attempts to describe the difficulties and the risks of re-
involvement of child soldiers back into society after the end war conflict. It describes
the priorities that have to be achieved and successful humanitarian programs that were
run in countries most affected by child soldier problem. Provisions of international

conventions that reflect reintegration process is mentioned here.
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