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1. Uvod

Autorskym pravem v objektivnim smyslu rozumime soubor pravnich norem, které
upravuji vztahy vznikajici pfi vytvafeni a spoleGenském uplatndni autorskych d&l*. Jeho
vyznam vyvstavd v okamziku, kdy si uvédomime, ze s pfedméty, jez autorské pravo
chrani, se setkdvame prakticky kazdy den, at’ uz pii brouzdani internetem, ¢etb¢ knih
nebo poslechu hudby.

Autorska dila vSak nejsou pouze vytvory pro potéchu ducha ¢i rozsifeni obzort. Trzby
z jejich hospodaiského vyuziti jsou zdrojem obzivy autori i dalSich subjektt
a vyznamnou soucasti svétové ekonomiky, proto se vétSina vyspélych statd snazi
dosahnout vysokého standardu jejich ochrany a zaroven ve své pravni upravé vytvorit
rovné podminky pro nakladani s t€mito nehmotnymi statky.

Po bok t&chto statii se od roku 2000 miize fadit i Ceské republika?, novy autorsky zakon
¢. 121/2000 Sb. snese i mezinarodni srovnani. Posiluje totiz zékladni autorskopravni
zasadu — zasadu smluvni®,

Z hlediska smluvniho préva autorského se autorka této prace zamcéfila zejména
na problematiku licenéni smlouvy, kterd je zakladnim institutem umozZiujicim
majetkové zhodnoceni autorského dila. Cilem této prace je tedy komplexni pohled
napravni Upravu licenéni smlouvy sexkurzem kdal§imu vyznamnému nastroji
smluvniho prava autorského — smlouvé o dilo.

Prace zaCina vykladem o narodnich i mezinarodnich pramenech autorského prava
s dirazem na prameny smluvniho prava autorského. Déle je obsaZen kratky uvod
do zakladnich pojma autorského prava, ktery se snazi vysvétlit specifika tohoto
pravniho odvétvi, jez jsou signifikantni pro pochopeni dal§i materie.

Ctvrta kapitola uz pojednava o samotné licenéni smlouvé jako o pravnim vztahu
a vymezuje jeji ucel, subjekty, pfedmét a obsah. Nasleduje kapitola pata o tiidéni
licen¢nich smluv a Sestd, kterd pfiblizuje zdsady platné pro licen¢ni smlouvu a jeji
formalni a materidlni naleZitosti.

V dalsi kapitole se prace soustiedi na nakladani s licenci osobou odliSnou od autora.

! SVESTKA, Jiii; DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmomé 3. 5. jubilejni aktualizované vydani.
Praha : Wolters Kluwer, 2009. str. 159.

2 Bohuzel se CR zafadila mezi staity s modernimi standardy ochrany az jako posledni ze stfedo
a vychodoevropskych stati — viz SLANINA, Josef. Nedorozuméni pfi ochrané autorskych prav. Pravo
a podnikani. 2002, ro¢. 11, €. 10, str. 10.

8 TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2007. str. VII.



Vyklad o platné a G¢inné Upravé licencni smlouvy logicky konci zplsoby zaniku
pravniho vztahu touto smlouvou zaloZzeného.

Nasleduje jiz zminény exkurz ke smlouvé o dilo a jejimu vztahu K licenéni smlouvé.
Vzhledem Kktomu, Ze dlouho planovana rekodifikace obcanského zakoniku
ma obsahovat i ustanoveni, ktera jsou prozatim soucasti autorského zakona a ktera
obsahuji upravu smluvniho prava autorského, zahrnula autorka do diplomové prace také

kapitolu o této pravdépodobné nové tprave.
Formalni uprava této prace vychazi z metodickych navoda pro tvorbu kvalifika¢nich
praci uvetejnénych na internetovych strankach knihovny Prévnické fakulty Univerzity

Karlovy v Praze®.

Text je zpracovan ke dni 10. ledna 2012.

*  http:/knihovna.prf.cuni.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=107&Itemid=79 [cit.

2011-11-21].



http://knihovna.prf.cuni.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=107&Itemid=79

2. Prameny prz’wa5

Teorie prava rozdéluje prameny prava na prameny formdalni a prameny materialni.

Pojeti materialnich prameni prava se zabyva otazkou, co je pluvodem prava
ve spole¢nosti, kde se vlastné pravo vzalo. Odpovéd pak poskytuje bud teorie
pfirozenopravni, kterd povazuje pravo za systém lidstvu vrozeny, nebo teorie

sociologicka, ktera tvrdi, Ze pravo je regulativni systém, jenz si lidé vytvorili sami.

Formalni prameny prava jsou pravni védou chapany jako formy, v nichz jsou obsazeny
pravni normy. Formalnim pramenem prava v Ceské republice je zasadné pravo psané -
normativni akty neboli pravni piedpisy. Tyto jsou hierarchicky uspofadany, pti¢emz
na nejvyssich pritkach nalézame Ustavu a Gstavni zakony tvofici Ustavni poiadek,

a dale zakony a podzakonné ptedpisy.

Sou¢asti pravniho fadu Ceské republiky je také pravo Evropské unie a mezinarodni

smlouvy, jimiz je Ceska republika vazana.

2.1 Ustavni zaklady smluvniho prava autorského

Zakladni stavebni kamen smluvniho prava autorského (a vlastné celého prava
autorského) nalézame v ¢l. 11 Listiny, ktery zakotvuje pravo vlastnit majetek a vSem
vlastniklim zarucuje stejny zdkonny obsah a ochranu jejich vlastnického prava. Toto
pravo se zaruCuje vSem bez ohledu na statni ob&anstvi® a je pfimo vymahatelné
na zakladé Listiny’, pfiGemz ustavnépravni pojeti majetku je §ir§i neZ jeho pojeti
obc¢anskopravni. Zatimco pfedmétem obcanskopravnich vztahtt mohou byt pouze véci,
prava nebo jiné majetkové hodnoty spliujici pozadavky § 118 a nésl. obcanského
zakoniku, Gstavni pravo chrani i vlastnictvi jakéhokoliv pfedmétu, ktery ma ,,alespon

potencialni majetkovou hodnotu*®.

Z hospodaiského hlediska je ustavnépravnim zdkladem smluvniho prava autorského

* Uvod kapitoly vychazi z: KNAPP, Viktor. Teorie prava. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 1995. str. 129.

® Ustanoveni &l. 42 Listiny a contrario.

" Ustanoveni &l. 41 Listiny.

8 TELEC, Ivo. Pfehled prdava dusevniho viasmictvi 1. Lidskoprdvni zdklady. Licencéni smlouva.
2. upravené vydani. Brno : DOPLNEK, 2007. str. 73.



také pravo provozovat hospodaiskou c¢innost obsazené v ¢l. 26 Listiny. Pojem
hospodaiska ¢innost je v teorii chapan jako pojem SirSi nez podnikani, jelikozZ nemusi
byt nutné¢ provozovana za ucelem dosazeni zisku. Zahrnuje veskeré formy nakladani

S vécmi €1 pravy, jejich udrzovani, uzivani, zhodnocovani a podobnég.

Vyslovné zakotveni Gstavnépravni ochrany tviréi duSevni ¢innosti miizeme nalézt v ¢l.
34, jimz Listina ptikazuje, ze prava k vysledkiim tviréi dusSevni €innosti jsou chranéna
zédkonem. Tohoto kulturniho prava se miize dovolavat kazdy a je vymahatelné piimo
na zaklad¢ Listiny. Podle Telce i Timy neni odkaz na zdkon zuZenim Ustavni ochrany,

ale je prikazem legalni ochrany™®.

Largo sensu mizeme za ustavnépravni zéklad smluvniho prava autorského chapat také
¢l. 15 Listiny, ktery zarucuje svobodu mysleni, svédomi a nabozZenského vyznéni,
zvlasté pak jeho druhy odstavec, zarucujici svobodu védeckého badani a umélecké
tvorby, z n¢jz implicitné plyne také svoboda Sifeni vysledki védeckého badani a dél

1

vzniklych uméleckou tvorbou'; a dale ¢l. 17, jimZ je v Listing zakotvena svoboda

projevu a pravo na informace.

2.2 Podustavni prameny prava

Hlavnim pfedpisem upravujicim autorské pravo, a tedy i smluvni pravo autorské,
je zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné nékterych zakoni (autorsky zakon). Tento zédkon obsahuje v dilu
Sestém zvlastni ustanoveni o upravé smluvnich typl, kterd pojednavaji o smlouvé
licen¢ni, licencni smlouvé nakladatelské a podlicenéni smlouvé. Dals§i zminku

0 smluvnim pravu autorském miizeme nalézt v § 61 upravujicim dilo vytvotené

na objednavku.

Novy autorsky zdkon opustil etatistické pojeti ptedchoziho zdkona ¢&. 35/1965 Sb.,

9 PAVLICEK, Vaclav a kol. Ustavni pravo a statovéda II. dil. Ustavni pravo Ceské republiky cdst 2. 1.
vydani. Praha : Linde Praha, a.s., 2004. str. 187.

Y TELEC, Ivo. Prehled prava dusevniho viastnictvi 1. Lidskopravni zaklady. Licencni smlouva. 2.
upravené vydani. Brno : DOPLNEK, 2007. str. 68; TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském prdvu.
1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2007. str. 3.

1 PAVLICEK, Véclav a kol. Ustavni pravo a statovéda II. dil. Ustavni pravo Ceské republiky cdst 2. 1.
vydani. Praha : Linde Praha, a.s., 2004. str. 115.



0 dilech literarnich, védeckych a umeéleckych (autorsky zakon), ktery byl piijat v tzv.
obdobi nesvobody a Vpivodnim pojeti vychdzel ze ,statniho hospodarského
a kulturniho dirigismu a z pravniho pojeti socialistickych 0rganizacz"‘12 a az do roku
2000 zachovaval siln€ paternalisticky piistup k autorim, ¢imz v disledku plisobil 1 proti
jejich vlastnim zajmim.

DalSimi zdkonnymi ptedchidei byly zdkon €. 115/1953 Sb., o pravu autorském
(autorsky zakon), zdkon ¢. 218/1926 Sb., o plivodském pravu k dilim literarnim,
uméleckym a fotografickym (o pravu autorském), zakon ¢&. 106/1923 Sb.,
0 nakladatelské smlouvé, a zdkon &. 197/1895 R. z., o pravu ptvodském k dilim

literarnim, uméleckym a fotografickym.

Tyto star$i zakony nabyvaji na vyznamu zejména ve svétle § 106 odst. 1 AutZ, ktery
stanovi, ze pravni vztahy vzniklé pfed dnem nabyti uc¢innosti tohoto zdkona a prava
apovinnosti z nich vzniklé, stejné¢ jako prava z odpovédnosti za poruseni smluv
uzavienych pfed dnem nabyti G¢innosti tohoto zdkona se fidi dosavadnimi ptedpisy.
Z toho vyplyva, Ze i star§i predpisy autorského prava mohou nadale vyvolavat konkrétni
pravni G¢inky.

Pravo autorské je pravem soukromym, které je charakterizovdno zejména rovnosti
subjektt vystupujicich v pravnim vztahu, pravni védou je nékdy oznaCovano jako

«13

,Subsystéem prava obcanského* ™, proto mizeme za jeho dalsi pramen, tentokrate vSak

podpiirny, povaZovat také obcansky zakonik.

Tento vztah je dovozovan pouze doktrindlng™, autorsky zakon na ob&ansky zakonik
neodkazuje a samotny ob¢ansky zakonik se spokojuje pouze s konstatovanim § 1 odst.
3, ze pravni vztahy vznikajici z vysledki dusevni tvofivé Cinnosti upravuji zvlastni
zakony. Bezesporu v§ak mizeme konstatovat, Ze na smluvni vztahy vznikajici v rdmci
autorského prava se aplikuji zejména obecnd ustanoveni obcanského zakoniku
0 ucastnicich obcanskopravnich vztahii a o pravnich ukonech (s vyhradou specidlnich

ustanoveni autorského zakona, jez budou v této praci zminény pozdéji).

Je-li konkrétni zévazkovy vztah autorského prava zavazkovym vztahem mezi

2 TELEC, Ivo. N&které zakladni a obecné otizky nového Geského autorského prava. Bulletin advokacie.
2001, ¢. 2, str. 27.

13 KNAPP, Viktor. Teorie prava. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 1995. str. 69.

14 TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2007. str. 5.



podnikateli a je-1i pii jeho vzniku s pfihlédnutim ke v§em okolnostem ziejmé, Ze se tyka
jejich podnikatelské ¢innosti, jedna se o vztah obchodnépravni, na ktery se vztahuje
obchodni zakonik™. Strany téz mohou svij pravni vztah dispozitivné podridit
obchodnépravnimu rezimu, a to pisemnou dohodou podle § 262 obchodniho zakoniku,
nesmi vSak dojit ke zhorSeni pravniho postaveni toho subjektu, ktery neni podnikatelem.
Za urcitych okolnosti tedy je subsididrnim pramenem autorského prava smluvniho také

obchodni zakonik™®.

Vzhledem ke vzristajici mezinarodni provazanosti @ mezinarodnimu obchodu stoupa
I vV odvétvi autorského prava pocet zavazkovych vztah s mezinarodnim prvkem, pro
néz je vyznamna kolizni uprava v zakoné €. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu
soukromém a procesnim. Pro ¢lenské staty EU (pfipadné Evropského hospodarského
prostoru) se na zavazkové vztahy s mezinarodnim prvkem aplikuje Nafizeni Rim I (viz

str. 11).

Co se tyka podzakonnych predpisti provadéjicich novy autorsky zakon, v soucasnosti
existuje pouze vyhlaska ¢. 488/2006 Sb., kterou se stanovi typy piistroji k zhotovovani
rozmnozenin, typy nenahranych nosic¢li zaznamu a vyse pausalnich odmeén, kterd byla
zménéna vyhlaskou €. 408/2008. V minulosti byla podzakonnymi ptedpisy upravena

oblast tykajici se licen¢ni odmény, Slo o tzv. honordfové vyhlaSky, napf. vyhlasSka

(@]

.25/1967 Sb., o Upravé autorskych odmén za vydani slovesnych dél, nebo vyhlaska

.196/1954 U. 1, o sazbach provozovacich honordii za vefejné nedivadelni

Cx

provozovani hudebnich del*’.

2.3 Mezinarodni pravo

Podle ¢l. 10 Ustavy jsou vyhlagené mezindrodni smlouvy, k jejichZ ratifikaci dal
Parlament souhlas a jimiz je Ceska republika vazana, souéasti pravniho fadu. V piipadé

rozporu mezi zdkonem a mezinarodni smlouvou se pouzije mezinarodni smlouva.

15 Ustanoveni § 261 odst. 1 obchodniho zakoniku.

16 Samotna tvorba autorského dila nikdy nemiize byt podnikénim podle § 2 odst. 1 obchodniho zakoniku,
v ramci podnikatelské &innosti viak miize dochazet k vytvéafeni autorskych dél — viz. HOLCOVA,
Irena. Subsidiarita ob&anského a obchodniho zakoniku coby obecnych pravnich piedpisi v souvislosti
s tvorbou autorského dila a jeho uzitim. In KRIZ, Jan a kol. Aktudini otdzky prdva autorského a prav
prumyslovych. Praha : Universita Karlova v Praze, 2009. str. 13.

e TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2007. str. 5.



V oblasti autorského prava patii mezi nejvyznamnéj$i mezinarodni smlouvy zejména
Bernska iimluva o ochrané literarnich a uméleckych dél ze dne 9. zari 1886 (vyhl.
¢. 401/1921Sb., patizské znéni vyhl. ¢. 133/1980 Sb., ve znéni vyhl. ¢. 19/1985 Sb.), jez
je spravovana Svétovou organizaci dusevniho vlastnictvi (WIPO), organizaci UNESCO
a Mezinarodnim tfadem prace, a dale pak Zenevska vieobecna imluva o autorském
pravu ze dne 6. zafi 1952 (vyhl. MZV ¢&. 2/1960 Sb., ve znéni ufedniho sdéleni ¢.
16/1960 Sh., pafizské znéni vyhl. ¢. 134/1980 Sb.).

Na minimdalni Urovenl ochrany podle Bernské umluvy v oblasti autorského prava
odkazuje dalsi vyznamna mezinarodni smlouva, a to Dohoda o obchodnich aspektech
prav dusevniho vlastnictvi (TRIPS) uzaviend v ramci Svétové obchodni organizace

(WTO) (sd&leni MZV & 191/1995 Sb.).

Novéjsimi smlouvami jsou tzv. internetové smlouvy zroku 1996, mezi néZz patii
Smlouva WIPO o pravu autorském (WCT - World Intellectual Property Organization
Copyright Treaty) - sdéleni MZV ¢. 33/2002 Sh. m. s., a Smlouva WIPO o vykonech
vykonnych uméleti a o zvukovych zaznamech (WPPT — World Intellectual Property
Organization Performances and Phonograms Treaty) — sdéleni MZV ¢&. 48/2002
Sb. m. s. Navazuji na zakladni autorskopravni mezinarodni smlouvy, ptficemz reflektuji
nejnovéjsi potieby digitalniho veéku.

Témito smlouvami jsou vzajemné koordinovany vnitrostatni autorskopravni Upravy
Vv jednotlivych ¢lenskych statech, stanovuji totiz troveil minimalni ochrany autorského
prava. Otazka smluvniho prava je vSak vétSinou ponechidna k Upravé narodnim
legislativam. Vyznam mezinarodnich smluv v této oblasti spocivd tedy hlavné
v &asteéném piekonani autorskopravni teritoriality'®, stanovuji totiz tzv. asimilagni
rezim pro cizince na Uzemi Clenskych statl, coz znamena, Ze s pfisluSniky ciziho
smluvniho statu je zachdzeno stejné¢ jako s vlastnimi obany pfislusného statu —

cizinciim je tedy poskytnut tzv. narodni rezim®®.

18 Teritorialita znamend, e autorskopravni vztahy se Fidi zdsadn& narodnim zikonodarstvim kazdého
statu.

19 KUCERA, Zdengk. Mezindrodni prdvo soukromé. 7. opravené a doplnéné vydani. Brno, Plzei :
DOPLNEK, Vydavatelstvi a nakladatelstvi A. Cen¢k, 2009. str. 230.



2.4 Pravo Evropské unie

Ceska republika piistoupila k Evropské unii Smlouvou mezi ¢lenskymi staty Evropské
unie a Ceskou republikou o piistoupeni Ceské republiky k Evropské unii, ktera byla

podepsana v Aténach 16. dubna 2003 a vstoupila v platnost 1. kvétna 2004%°.
Pravo EU je tvofeno zejména primarnim pravem a sekundarnim pravem.

Primarnim pravem EU jsou zakladajici smlouvy, jez definuji zékladni prvky Unie,
Listina zakladnich prav EU a smlouvy o pfistoupeni novych ¢lenskych statti a s nimi

spojené pravni akty.

Zavaznost sekundarniho prava Evropské unie pro Ceskou republiku vyplyva z ¢l. 249
Smlouvy o0 zalozeni Evropského spolecenstvi, jehoz ustanoveni byla pievzata do ¢l. 288
konsolidovaného znéni Smlouvy o fungovani Evropské unie. Sekundarni pravo EU
slouzi k harmonizaci vnitrostatniho prava ¢lenskych statd, je to celek normativnich aktu,
které byly pfijaty orgadny EU jako provadéci ustanoveni smluv — primarniho prava EU.
Mezi sekundarni pravni akty patfi nafizeni a smérnice, které se vyznacuji obecnou
zavaznosti (smérnice jsou vSak zdvazné pouze co do cile, jehoz mé byt dosazeno),

a nezavazné akty — rozhodnuti a doporuceni.

Harmonizace pravnich fadu c¢lenskych zemi i v oblasti autorského prava je dilezita
zejména proto, Ze riznd Uroven pravni ochrany by mohla vést ke snizeni pravni jistoty
ato by mohlo mit negativni dopad na volny pohyb vyrobkl a sluzeb, které duSevni

vlastnictvi obsahuji.

V oblasti primarniho prava EU je zakladem pro ochranu duSevniho vlastnictvi
na evropské turovni ¢l. 118 Smlouvy o fungovani Evropské unie?! a &L 17 odst. 2 Listiny

zakladnich prav EU%,

V soucasnosti tvoii pilife sekunddrniho prava v oblasti autorského prdva Smeérnice
Evropského parlamentu a Rady 2009/24/ES ze dne 23. dubna 2009 o pravni ochrané
pocitacovych programi, Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/115/ES ze dne

12. prosince 2006 o pravu na prondjem a na pujcovani a o n€kterych pravech v oblasti

20 http://ec.europa.eu/ceskarepublika/cr_eu/index_cs.htm [cit. 10. 11. 2011].

2! dostupné na http://eur-lex.europa.eu/L exUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2010:083:0047:0200:cs:PDF
[cit. 21. 11. 2011].

22 dostupna na http://eur-lex.europa.eu/cs/treaties/dat/32007X1214/htm/C2007303CS.01000101.htm [cit.
21.11. 2011].
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duSevniho vlastnictvi souvisejicich s pravem autorskym, Smérnice Rady 93/83/EHS
ze dne 27. zati 1993 o koordinaci urcitych piredpisii tykajicich se prava autorského
aprav s nim souvisejicich pfi druzicovém vysilani a kabelovém pienosu, Smeérnice
Evropského parlamentu a Rady 2006/116/ES ze dne 12. prosince 2006 o dobé ochrany
prava autorského a urcitych prav s nim souvisejicich, jez byla nejnovéji zménéna
kontroverzni Smérnici Evropského parlamentu a Rady 2011/77/EU, ktera prodlouzila
trvani majetkovych prav vykonnych umélci, Smérnice Evropského Parlamentu a Rady
96/9/ES ze dne 11. biezna 1996 o pravni ochrané¢ databdzi, Smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych aspektt
autorského prava a prav s nim souvisejicich v informacni spolec¢nosti, Smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES ze dne 27. z&ti 2001 o prdvu na opétovny
prodej ve prospéch autora origindlu uméleckého dila a Smeérnice Evropského
parlamentu a Rady 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o vymahani prav dusevniho

.2
vlastnictvi®®,

Vsechny tyto smérnice (s vyjimkou smeérnice 2011/77/EU, ktera musi byt
transponovana do 1. listopadu 2013%*) jsou zapracovany do ¢eského autorského zakona,

z&dna z nich vSak nevénuje veétsi pozornost smluvnimu pravu autorskému.

Pro zavazkové vztahy 1 z oblasti autorského prava hraji vyznamnou roli natfizeni o pravu
rozhodném, a to nafizeni Rady (ES) €. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o pfislusnosti
a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech (zejm. ¢l.
5 bod 3), natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 ze dne 17. ¢ervna
2008 o pravu rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy (Rim I) a natizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 ze dne 11. Cervence 2007 o pravu rozhodném pro

mimosmluvni zavazkové vztahy (Rim II) (zejm. recitél 26 a ¢l. 8).

V soucasnosti probihd na pad¢ EU diskuze o modernizaci prav duSevniho vlastnictvi,
potazmo 1 autorského prava, a jejich pfizpisobeni nejnovejSim trendim. Dne 24. kvétna
2011 zvetejnila Komise novou strategii k vytvofeni jednotného trhu prav dusevniho
vlastnictvi. Jde o Sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Rad€¢, Evropskému

hospodéiskému a socidlnimu vyboru a Vyboru regionil - Jednotny trh prav dusevniho

2 http://www.mker.cz/scripts/detail.php?id=364 [cit. 21. 11. 2011].
24 Ustanoveni &l. 2 smérnice 2011/77/EU, dostupna na http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1.:2011:265:0001:0005:CS:PDF [cit. 11. 11. 2011].
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vlastnictvi Podpora kreativity a inovaci za ucelem zajisténi hospodarského ristu, vysoce
kvalitnich pracovnich mist a prvotiidnich vyrobki a sluzeb v Evrop&®. Komise vidi
jako hlavni problém roztfiSténost narodnich uprav, ktera je piekazkou pro investory,
tvlrce, uzivatele i spotiebitele a hledd nova pravidla vedouci k vytvofeni jednotného

pravniho ramce.

Pro oblast autorského prava Komise navrhuje zejména ,,vytvoreni stabilniho ramce
spravy autorskych prav na evropské urovni vhodného pro nové vzmikajici obchodni

modely«?®

. Komise proto hodla ptfedlozit navrhy na vytvofeni pravniho ramce pro
ucinnou kolektivni spravu autorského prava na vice uzemich, zejména v odvétvi hudby.
Tato kolektivni sprava potom ma usnadnit poskytovani licenci pro vice statl i pro celou

Evropu.

Komise také stanovi spole¢nd pravidla transparentni spravy a rozdélovéani ziskd.
V druhé poloviné roku 2011 Komise zah4ji konzultace o riznych otazkach tykajicich se

on-line distribuce audiovizualnich dél.

Komise také navrhuje vytvofeni evropského kodexu autorskych prav, jehoz soucasti by

byla komplexni kodifikace smérnic EU o autorskych pravech.

Které z téchto navrht se opravdu promitnou do prava EU, vsak zjistime az v budoucnu
po tom, co probéhne dalsi diskuze, a budou vypracovany podrobnéjsi verze

navrhovanych dokumentd.

% dostupné na http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0287:FIN:CS:HTML
[cit. 21. 11. 2011].

2 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0287:FIN:CS:HTML [cit. 21. 11.
2011].
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3. Zakaz prevodu autorského prava, pojem licence

Z dtvodu zvlastni povahy prava autorského je k pochopeni vykladu o samotné licen¢ni
smlouveé tieba kratkého exkurzu k povaze a vlastnostem autorského dila jako
nehmotného statku, vysvétleni dualistické koncepce autorského prava, pojmu

osobnostnich a majetkovych prav a pojmu licence.

3.1 Pojem autorského dila a jeho vlastnosti

Autorské dilo je definovano v § 2 AutZ. Aby dilo naplnilo danou definici, musi spliiovat
nasledujici pozadavky: musi se jednat o literarni, jiné umélecké ¢i védecké dilo, musi
byt jedinecnym vysledkem tviréi duSevni Cinnosti autora a musi byt vyjadieno
Vv jakékoliv objektivné vnimatelné podob¢ vcetné podoby elektronické. Nezalezi na tom,
zda je dilo zachyceno trvale ¢i doCasné, taktéz neni rozhodny rozsah a tcel dila ani to,

zda dilo ma ¢i nema umélecky nebo védecky vyznam.

Ustanoveni dale uvadi demonstrativni vycet druhti dél a tzv. kvazidila, pficemz uc¢elem
uvedeni demonstrativniho vy¢tu je umoZnit ochranu i tém diliim, kterd nejsou doposud

oo e . . vy 27
znama ¢i nejsou natolik rozsifena” .

Autorské dilo je nehmotnym statkem?®, jehoz typickou vlastnosti je tzv. zpusobilost
viudypfitomnosti?®. Projevuje se tim, Ze autorské dilo mize byt uZivano kdekoliv,
v kterémkoliv ¢ase, jakymkoliv poctem subjektli bez toho, ze by byla snizena jeho
majetkova nebo uzitna hodnota, a to z toho diivodu, Ze miize byt vnimano nezavisle na

véci, na niz je zachyceno, tzn. nezavisle na svém hmotném nosici.

Nezavislost dila na hmotném nosi¢i se projevuje tim, ze z hlediska prdva vnimame
Vv jednom objektu dva nezavislé pfedméty prava, ke kterym se vazou riznd prava

a povinnosti — hovotime o ,juristické predmétové dichotomii dila [...] a hmotného

" TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zakon. Komentar. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 15.

% A&koliv vyraz ,,nehmotny statek” neni v soudobém ceském pravu pouzit, teorie s nim pomérné ¢asto
pracuje — viz SVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmotné 3. 5. jubilejni
aktualizované vydani. Praha : Wolters Kluwer, 2009. str. 161, nebo TELEC, Ivo. O nehmotnych
statcich a dusevnim vlastnictvi. Pravni rozhledy. 1997, ro¢. 5, €. 11, str. 549.

2 SVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmomé 3. 5. jubilejni aktualizované vydani.
Praha : Wolters Kluwer, 2009. str. 162.
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substratu (véci), prostiednictvim kterého je dilo vyjddreno...«*

Toto oddéleni autorského dila od jeho hmotného nosice, oddéleni autorského prava
k nehmotnému statku a vlastnického prava k hmotnému piedmétu, je zdiraznéno napf.
v § 9 odst. 3 AutZ. Smysl tohoto ustanoveni se vyjevi v okamziku, kdy se vlastnikem
hmotného nosi¢e autorského dila stane osoba odliSnd od autora. Samotné nabyti
vlastnického ¢i jiného vécného prava k tomuto nosici totiz neznamend soucasné i nabyti
opravnéni k vykonu prava dilo uzit, neni-li dohodnuto ¢i nevyplyva-li ze zdkona jinak.
A naopak poskytnutim opravnéni k vykonu prava dilo uzit zistava nedotceno vlastnické
¢i jiné vécné pravo k hmotnému nosici, neni-li dohodnuto ¢i nevyplyva-li ze zvlastniho

pravniho ptedpisu jinak.

3.2 Dualisticka koncepce autorského prava

Autorské pravo je zvlastnim osobnostnim prévem31, pravem absolutnim, které ptsobi
erga omnes a které vznikd okamzikem, kdy je dilo vyjadfeno v jakékoliv objektivné
vnimatelné podobé (§ 9 odst. 1 AutZ vychézejici z ¢l. 5 Bernské umluvy — zésada

neformalnosti vzniku autorského prava).

Na rozdil od ptedchoziho autorského zdkona, ktery vychazel z monistického pojeti
autorského prava jako smigeného celku osobnostné majetkového®?, novy zékon piijima
dualistickou (¢i spiSe kvazidualistickou) koncepci. Autorské pravo podle ni zahrnuje

vylu¢na prava osobnostni a vylu¢na prava majetkova (§ 10 AutZ).

Obsah prav osobnostnich uréuje § 11 AutZ®, ktery rovndz stanovuje zakaz vzdani
se prav, jejich nepfevoditelnost inter vivos a jejich zanik smrti autora®. Toto pojeti

vyjadiuje sepéti autorského dila a prav k dilu se vztahujicich s autorovou osobnosti.

Majetkovym praviim jsou vénovany §§ 12 — 27 AutZ. Nélezi k nim zejména pravo dilo

uzit a nechat uzit (§ 12 odst. 1 AutZ, jednotlivé zplsoby uziti dila jsou demonstrativné

% TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zakon. Komentar. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 129.

3 Oproti v§eobecnym praviim osobnostnim obsazenym v ustanovenich §§ 11 — 16 obcanského zakoniku.

% TELEC, Ivo. Nékteré zakladni a obecné otizky nového eského autorského prava II. Bulletin
advokacie. 2001, ¢. 3, str. 42.

% Osobnostnimi prava jsou zejména pravo na zveifejnéni dila, pravo osobovat si autorstvi a pravo
na nedotknutelnost dila.

% 1 po smrti autora viak existuje tzv. postmortalni ochrana dila, ktera trva i po uplynuti doby trvéani
majetkovych prav — viz ustanoveni § 11 odst. 5 AutZ.
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vypocteny V odstavci ¢tvrtém tohoto paragrafu a podrobnéji definovany v §§ 13 — 23
AutZ) a dale jind majetkova prava — pravo na odménu pfi op€tovném prodeji origindlu
uméleckého dila (§ 24 AutZ) a pravo na odménu v souvislosti s rozmnozovanim dila
pro osobni potiebu a vlastni vnitini potfebu (§ 25 AutZ). Ani majetkovych prav se autor
nemize vzdat, jsou nepfevoditelnd inter vivos a nelze je postihnout vykonem
rozhodnuti. Na rozdil od osobnostnich prav ale mohou byt predmétem dédictvi,

nezanikaji totiz smrti, ale az 70 let po smrti autora (§ 27 AutZ).

3.3 Zakaz prevodu autorského prava

Co se tyka osobnostnich prav autorskych, mizeme mluvit o absolutnim zakazu jejich
prevoditelnosti, ktery vyplyva z jejich neoddélitelnosti od osoby autora a je zakotven
(jak je uvedeno vyse) v § 11 odst. 4 AutZ. Osobnostni prava fyzickych osob, a to jak

vSeobecna tak zvlastni, jsou vzdy re extra commercium®.

Povaha téchto prav vSak svému nositeli dovoluje, aby dal svoleni k jednéni, jez
by do nich v opa¢ném ptipadé zasahovalo nebo je ohrozovalo. V tomto piipadé se vSak
nejednd o prevod prava, ale pouze o zavazek tento zadsah strpét36, svoleni je pouhym

libera¢nim davodem.

Oproti tomu majetkova prava netvoii soucast autorovy osobnosti a Gplny zakaz jejich
pifevodu by jednak popiral jejich majetkovou povahu a jednak zcela znemoznoval
jakékoliv hospodarské vyuziti autorského dila. Legislativa se tedy v tomto piipadé
pokusila nalézt feSeni zohlednujici jak zvlaStni povahu autorského dila, tak pfirozeny

z4jem autora na jeho vytézeni a ekonomickém zhodnoceni.

Prevod majetkovych prav je zakdzan § 26 odst. 1 AutZ. Jednd se o zdkaz tzv.
translativniho pfevodu prava neboli zcizeni prava, pii kterém dochazi k zaniku prav
a povinnosti jednoho subjektu a naslednému nabyti téch samych prav a povinnosti
jinym subjektem pfii dodrzeni pravni zasady, Zze nikdo nemize na jiného pievést vice
prav, nez ma sam. Tento zakaz je projevem osobnostni podstaty autorského prava a tim

také dikazem spiSe kvazidualistické koncepce autorského zakona.

% TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2007. str. 12.
% TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentd#. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 158.
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Pravni ukon, jimz by se strany pokousely (translativné) pievést autorské pravo, by byl

ukonem neplatnym pro rozpor se zakonem (§ 39 ob¢anského zakoniku).

Podle § 12 odst. 1 AutZ vsak autor muze jiné osob¢é smlouvou udélit opravnéni
k vykonu prava dilo uzit. V tomto piipadé autorovo pravo nezanika, pouze mu vznika
povinnost strpét zasah do prava dilo uzit jinou osobou v rozsahu vyplyvajicim
ze smlouvy (§ 12 odst. 2 AutZ). Tento legalni instrument teorie nazyva konstitutivnim
pifevodem — jeho podstatou neni zcizeni prava, ale konstituce nového opravnéni k uziti
dila®.

Dusledkem zvlastni povahy ptfevodu autorského prava je tzv. konsolidacni princip
autorského prava, ktery byl vyslovné vyjadien v § 21 zakona ¢. 35/1965 Sb., o dilech
literarnich, védeckych a uméleckych (ptedchozi autorsky zakon). Podstatou této zésady
je, ze zanikne-li pravnickd osoba nebo zemfe-li fyzickd osoba, jiz bylo poskytnuto
pravo dilo uzit, bez pravniho néstupce, je to opét autor, kdo nabyva prava rozhodnout
0 dal$im wziti dila. Pfestoze souCasny autorsky zakon tuto zasadu vyslovné neuvadi,

je ztejmé, Ze jako jeden z hlavnich ryst autorského prava zustava zachovana.

3.4 Pojem licence, druhy licenci
Licence je pojem naleZejici pravu dusevniho vlastnictvi, ktery je pouZivan ve smyslu
svoleni k uziti dila jinou osobou. Piivod slova licence nalézame v latinském substantivu

licentia (svoleni, moznost)®® &i verbu licet (jest dovoleno)™®.
V autorském pravu rozliSujeme tfi druhy licenci:

Licence udélend autorem dila, obsazena v licen¢ni smlouvé (smluvni licence). Smluvni
licenci autor konstituuje pro tfeti osobu nové pravo odvozené z jeho prava autorského,
¢imz se tato tfeti osoba stdvd sama subjektem autorského prava. Smluvni licence
je v zasad¢ uplatnd, k bezaplatnému udéleni opravnéni k uziti dila muze dojit pouze

tehdy, sjednaji-li si strany bezuplatnost vyslovn®.

Obecné vzato plati, Ze tieti osoba je opravnéna uzit cizi dilo, jen pokud ziskd souhlas

%" Problemati¢nost samotného pojmu ,konstitutivni prevod - vlastng se nic neprevadi!
%8 http://latinsky-slovnik.info/licentia-ae-f/ [cit. 20. 10. 2011].

% http://latinsky-slovnik.info/licet-ere-cuit-licitum-est/ [cit. 20. 10. 2011].

0 Ustanoveni § 49 odst. 2 AutZ.
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autora, tzn. je ji udélena licence ve formé licencni smlouvy. Z divodu spravedlivého
feSeni stfetu opravnénych z4ajml autora a obecnych z4jmu vefejnosti obsahuje vsak
autorsky zakon institut zakonnych licenci, jez pfi splnéni zdkonem danych pozadavki
umoziuji uziti dila uréitym vymezenym zpusobem i proti vuli autora. Vzhledem
k tomu, Ze se jedna o zavazny zasah do subjektivnich prav nositele autorského prava,
je vy€et zakonnych licenci taxativni a moznost vyuziti tohoto institutu je vazana

na splnéni tzv. trikrokového testu™’.

Zakonné licence mizeme délit na licence tplatné (napi. knihovni licence - § 37 AutZ)

a bezplatné (napft. ufedni a zpravodajska licence - § 34 AutZ).

Poslednim, tietim druhem licence, je licence nucena, pii niz je autortiv souhlas s uzitim
dila nahrazen rozhodnutim soudu nebo orgdnu vefejné spravy. Tato licence
se V soucasnosti v autorském pravu nevyskytuje, v minulosti byla upravena v § 18

zakona €. 35/1965 Sb., jako nucena licence piekladatelska k zahrani¢nim diltiim.

4 Ttikrokovy test je upraven ustanovenim § 29 odst. 1 AutZ a ma svij ptivod ve stockholmské revizi
Bernské umluvy. Lze o ném hovofit jako o materialni podmince bezesmluvniho uziti dila. Stanovi, ze
vyjimky a omezeni prava autorského lze uplatnit pouze ve zvlastnich piipadech, stanovenych autorskym
zakonem, pokud takové uziti dila neni v rozporu s béznym uzitim dila, a ani jim nejsou nepfiméfené
dotéeny opravnéné zajmy autora.
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4. Licen¢ni smlouva jako pravni vztah

Licen¢ni smlouvou autor poskytuje nabyvateli opravnéni k vykonu prava dilo uzit
(licenci) k jednotlivym zptisobiim nebo ke v§em zplsobiim uziti, vV rozsahu omezeném
nebo neomezeném, a nabyvatel se zavazuje poskytnout autorovi odménu (§ 46 odst.

1 Aut2).

Autorskopravni licenéni smlouva je upravena v §§ 46 a nasl. AutZ. Na rozdil
od ptedchoziho autorského zakona, ktery obsahoval n¢kolik smluvnich typt (smlouva
0 Sifeni dila, smlouva o vytvofeni dila, smlouva o jiném uziti dila), zakon ¢. 121/2000
Sb. stanovi jeden obecny smluvni typ — smlouvu licen¢ni — a na ni navazané podtypy —

smlouvu nakladatelskou (§ 56 AutZ) a podlicen¢ni (§ 57 AutZ).

Licen¢ni smlouvou autor udé€luje souhlas k uziti dila jiné osobé&, tim konstituuje jeji
nové pravo a zaroven dochazi k relativizaci absolutniho prava autorského, ke vzniku

pravniho vztahu mezi autorem a opravnénym.

Pravni vztah je ,,spolecenskym vztahem vice subjektu, které maji navzdajem subjektivni
prava a subjektivai povinnosti”™*?. Pravni vztah vznikly na zakladg licenéni smlouvy
je soukromopravnim relativnim vztahem, ktery, ostatné jako kazdy pravni vztah,

ma sviyj ucel, subjekty, obsah a predmét.

4.1. Ucel licen¢ni smlouvy
zménu nebo zanik pravnich vztaht, jejichZ prostfednictvim subjekty prava uspokojuji

své z4jmy ve spolecnosti.

Zakladnim ucelem licenéni smlouvy je poskytnout autorovi ¢i jinému poskytovateli
licence moznost co nejlépe hospodaisky zhodnotit svlij nehmotny statek, sva majetkova

autorska prava k dilu. Za poskytnuti licence v zasadé pripada autorovi tplata.
Nabyvatel licence je ve vétsiné piipadii ekonomicky silngjsi stranou a ma tak lepsi
postaveni pii napi. rozSifovani dila, pti¢emz ziskava podil na vynosech, které z dila

v budoucnu plynou. Tak uplatiiuje sviij zajem na zhodnoceni své hospodaiské investice.

*2 KNAPP, Viktor. Teorie prava. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 1995. str. 202.
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Vedle ekonomického ucelu ma licencni smlouva téz ucel kulturni, ktery spociva
ve zpiistupnéni dila SirS$i vefejnosti, jez tak ziskava kulturni obohaceni, kultivuje
se umélecky ¢i nabyva novych védeckych poznatki a tim je usnadnén dal§i rozvoj

a podpora kulturni rozmanitosti.

Diky licen¢ni smlouvé tak dochazi k uplatnéni dila ve spole¢nosti.

4.2 Subjekty licen¢ni smlouvy

Dle § 46 AutZ jsou subjekty licencni smlouvy autor a nabyvatel licence.

4.2.1 Autor

Cesky autorsky zakon vychazi z teorie objektivni pravdivosti autorstvi a stanovuje,

ze autorem je fyzicka osoba, ktera dilo vytvotila (§ 5 odst. 1 AutZ). Autorem nemuze

byt pravnicka osoba, jelikoz k vytvofeni dila je tieba, aby osoba byla nadana tvarci

duSevni schopnosti, kterd je vlastni pouze fyzickym osobdm. Pravé tvlr¢i duSevni

¢innost autora zpusobuje jeho sepéti sdilem samotnym a ,bezpodminecnfou]
3

ontologick[ou] zdvislost existence dila na projevu tviiréich schopnosti jeho autora‘“™,

vychazejici z pfirozenopravni kontinentalni teorie.

Autorem naopak nemuze byt osoba, ktera k vytvofeni dila pfisp€la pouze mechanickou,
rutinni ¢i organizaéni €innosti, poskytnutim rady nebo podnétu k vytvofeni dila (viz
dale vyklad o spoluautorstvi). Autorem neni ani osoba, ktera umeclecké dilo pouze
provadi — tato osoba je vykonnym umélcem podle § 67 AutZ (napf. judikatura dovozuje,

7e divadelni reZie neni autorskym dilem nybrz uméleckym vykonem**).

Autorem souborného dila je fyzicka osoba, ktera jej tvur¢im zpusobem vybrala nebo
uspotadala (§ 5 odst. 2 AutZ). Soubornym dilem je ¢asopis, antologie, pasmo, vystava
nebo jiny soubor nezavislych d€l nebo jinych prvki, ktery zpilisobem vybéru nebo
usporddanim obsahu spliiuje definici autorského dila (§ 2 odst. 5 AutZ), tzn. je dilem
literarnim, jinym uméleckym nebo védeckym, je jedineCnym vysledkem tvirci dusevni

¢innosti autora a je vyjadieno v jakékoliv objektivné vnimatelné podobé (§ 2 odst.

* TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 91.
* Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 19. 11. 2001, sp. zn. 3 Co 22/2001.
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1 AutZ). Autor dél soubornych byva v nauce cCasto oznaCovan jako uspotadatel.
Ve vztahu K prvnimu odstavci § 5 AutZ je ustanoveni o autorstvi k soubornému dilu
nadbytecné, protoze se nejednd o odchylku ¢i vyjimku, bylo vSak piijato pod vlivem

evropského prava a z davodu pravni jistoty45.

Autorem dila je také zpracovatel ¢i prekladatel podle § 2 odst. 4 AutZ. Autorem

audiovizudalniho dila je jeho rezisér (§ 63 odst. 1 AutZ).

Autorsky zakon stanovi pro ptfipad pochybnosti vyvratitelnou pravni domnénku®,
ze autorem dila je fyzickd osoba, jejiz pravé jméno je obvyklym zplsobem uvedeno
na dile nebo je u dila uvedeno v rejstitku predmétti ochrany vedeném kolektivnim
spravecem  (§ 6 AutZ). Tato domnénka se pouzije i V ptipadé€, je-li uvedené jméno

pseudonymem®’, pokud tento nevzbuzuje pochyby o autorové totoznosti.

Uvedeni jména autora na dile (pfesnéji na hmotném nosi¢i dila) neni formalnim
pozadavkem pro vznik autorského prava, ptisobi pouze K usnadnéni dokazovani, kdo
je autorem. Je-li totiz tato skute¢nost prokazana, ptenasi se dikazni bfemeno na 0sobu,

ktera ji popira.

4.2.2 Spoluautori
Dilo miZe vzniknout spole¢nou tviir¢i ¢innosti dvou nebo vice autord, pak nalezi vSem

spoluautorim nerozdiln¢, nerozdiln€¢ jsou spoluautoii také opravnéni a povinni
z pravnich tkoni tykajicich se jejich dila a o nakladani s dilem rozhoduji jednomyslné
(§ 8 AutZ). Zakon tedy vychéazi z koncepce jediného absolutniho prava k jedinému

autorskému dilu®®.

Spoluautorem neni osoba, kterd se na vzniku dila Gcastnila jen tzv. vypomoci, kterou
autorsky zakon charakterizuje jako pouhé poskytnuti pomoci nebo rady technické,
administrativni nebo odborné povahy, poskytnuti dokumentaéniho ¢i technického

materialu anebo podnétu k vytvoreni dila. V praxi se muze jednat o reSerSe a sbér

* TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentar. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 96.

# Zakonné pravni domnénky zavazuji soud nebo jiny rozhodujici organ, aby vzal jako fakt existenci
né&eho, co neni dokazané. Proti vyvratitelné domnénce je pfipustny dikaz opaku (SVESTKA, Jiii;
DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmotné 1. 5. jubilejni aktualizované vydani. Praha : Wolters
Kluwer, 2009. str. 152).

" Pseudonym je kryci jméno nebo kryci znacka, jeZ neni dovoleno bez souhlasu autora prozradit —
ustanoveni § 7 odst. 1 AutZ.

*® TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 115.
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podkladt pro autora, jazykovou korekturu, ptepis dila apod., tedy o ¢innosti postradajici

pozadovany tvurci aspekt.

Pravni tkony tykajici se dila, tzn. i uzavirani licen¢nich smluv, mohou spoluautofi Cinit
pouze spolecné¢ a rozhodovat o nich musi jednomyslné. Ty tkony, které by takto

uéindny nebyly, jsou absolutn neplatné®.

Otazka jednomyslnosti vile by v pfipadném sporu podléhala dokazovéni, proto
je vhodné vtélit jednomyslné rozhodnuti spoluautord do pisemné podoby, piestoze

zakon povinnou formu tohoto pravniho tikonu nestanovi.

Ve druhé vété ctvrtého odstavee § 8 AutZ je zasada jednomyslnosti vile spoluautorti
prolomena v zajmu umoznéni uplatnéni spolecného dila a v souladu se zasadou zékazu
zneuziti prav. Zékon umoziuje nahrazeni projevu vule spoluautora rozhodnutim soudu,
jestlize tento jednotlivy autor bez vazného divodu brani nakladani s dilem. Soud
tak miize rozhodnout pouze na navrh ostatnich spoluautortt nebo i jednotlivého
spoluautora samostatné. Pouziti jednotné¢ho cCisla je pouhou legislativni zkratkou

a lze tedy pfipustit i nahrazeni vile vice spoluautorﬁso.

Jelikoz se v8ak jedna o vyznamny zasah do subjektivnich prav spoluautora, je nutné toto

ustanoveni vykladat restriktivnd™.

4.2.3 Dédic
Majetkova prava jsou (na rozdil od osobnostnich) pfedmétem dédictvi, proto mize byt

subjektem licen¢ni smlouvy na stran¢€ poskytovatele licence také dédic. Podle § 26 odst.
4 AutZ totiz ustanoveni zakona o autorovi plati i pro dédice, nevyplyva-li z jejich

povahy jinak.

V piipad¢€, Ze majetkové pravo ptipadne vice dédictim, stanovi autorsky zakon v § 26
odst. 2 analogicky uziti § 8 odst. 3 a 4, tzn., Ze pro vice dédicu plati vySe popsana
pravidla pro spoluautory — aktivni i pasivni solidarita a jednomyslnost pfi rozhodovani

0 nakladani s dilem.

Nenabude-li majetkova prava zadny dédic, pfipadnou jako tzv. odumrt statu, ktery

je vykonava prostiednictvim Statniho fondu kultury Ceské republiky nebo Statniho

* Ustanoveni § 40a ob&anského zakoniku a contrario.
0 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentd#. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 121.
L TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentd#. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 121.
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fondu Ceské republiky pro podporu a rozvoj eské kinematografie (§26 odst. 2 AutZ).
| pro stat pak plati ustanoveni autorského zakona o autorovi, nevyplyva-li z jejich

povahy jinak (§ 26 odst. 4 AutZ), i stat tedy mize byt poskytovatelem licence®.

4.2.4 Jiné osoby
Za urcitych okolnosti mohou byt poskytovateli licence i osoby odlisné od autora

(ptipadné dédice, na néjz se vztahuje podobny rezim jako na autora samého).

Témito osobami jsou zejména zaméstnavatel v piipadé zaméstnaneckého dila
(§ 58 AutZ), osoba, pod jejimz jménem je na vefejnosti uvadéno kolektivni dilo (§ 59
AutZ), kolektivni spravce prav pii vykonu kolektivni spravy (§§ 95 a nasl. AutZ) ¢i jina
osoba jednajici vlastnim jménem na ucet autora (typicky komisionat podle obchodniho

zakoniku).

4.2.5 Nabyvatel licence
Nabyvatel licence byva v pravnim jazyce oznacovan jako licenciat ¢i licencionaf a mize

jim byt prakticky kazda fyzicka ¢i pravnickd osoba vcetné statu, pokud je nadana

patficnou mirou pravni subjektivity a zptisobilosti k pravnim ukontim.

Predpoklad pravni zpiisobilosti a zptisobilosti k pravnim tikonim ovSem musi spliovat

i poskytovatel licence.

4.2.6 Zpusobilost byt subjektem licenéni smlouvy
Zakladni nalezitosti pravoplatného vzniku jakéhokoliv smluvniho vztahu, tudiZ 1 vztahu

z licen¢ni smlouvy, je, aby jeho subjekty mély zpisobilost k pravim a povinnostem

a zpusobilost k pravnim ukontim.

Zpusobilost fyzické osoby k praviim a povinnostem vznikd narozenim a trva po cely
zivot Clovéka bez jakékoliv zmény (§ 7 obcanského zdkoniku). Zanikd smirti,
a to nezavisle na tom, zda Ize smrt prokazat stanovenym zplisobem (Ufednim zjisténim

smrti).

Zpusobilost k pravnim ukonim je zpusobilost vlastnimi tkony nabyvat prava

a povinnosti, a fyzické osobé vznika postupné. Plné zpisobilosti k pravnim ukoniim

*2 PHjmy z vykonu majetkovych prav statu vykonavanych statnimi fondy jsou piijmy tchto fondd —
ustanoveni § 26 odst. 2 véta Ctvrta AutZ.
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dosahuje fyzicka osoba zletilosti, coz je dovrSenim 18 let veéku, ptipadné uzavienim

manzelstvi (§ 8 obanského zakoniku).

Nezletilci jsou zpusobili jen k takovym pravnim ukonim, jeZ jsou svou povahou
pifiméfené rozumové a volni vyspélosti odpovidajici jejich véku (§ 9 obcanského
zakoniku). Vzhledem k moZznym dalekosahlym disledkiim autorskopravnich dispozic
kladou tyto vysoké naroky na rozumovou a mravni vyspélost, l1ze tedy predpokladat,
7e K uzavieni licenéni smlouvy je tfeba plné zpusobilosti k pravnim tkonéim™,

a zanezletilce tedy muze licenéni smlouvu uzavfit jen jeho zakonny zastupce —

zpravidla rodic.

Stejné tak musi byt zastupcem uzaviena licenéni smlouva i za osobu, jez byla zbavena
zpusobilosti k pravnim ukontim soudem. Byla-li osobé zpusobilost k pravnim tkoniim
pouze omezena, zaleZi na rozsahu omezeni®, zda muiZe sama vstupovat do vztahi

Z licen¢ni smlouvy.

Na tomto misté je vhodné poznamenat, ze k samotnému vytvoreni autorského dila neni
tieba, aby byl autor nadan plnou zpiisobilosti k pradvnim tkoniim. Vytvofeni dila totiz
neni pravnim Ukonem, ale tzv. jinou pravni skutecnosti, faktickou ¢innosti osobni

povahy.

Pravnicka osoba nabyva zpisobilosti k pravim a povinnostem vznikem a tato
zpusobilost miize byt omezena pouze zakonem (§ 19a ob¢anského zakoniku). Pravnicka
osoba je ovSem limitovéana i svou povahou (nemuiZe napf. potidit zaver).

Pravnické osoby maji také zplsobilost k prdvnim ukonlim, kterou vykonavaji
prostiednictvim svych statutdrnich organti, ptfipadné jinych osob (pracovniki nebo

¢lentl), za splnéni podminek stanovenych § 20 obcanského zakoniku.

4.2.7 Zastoupeni
Pti uzavirani licen¢ni smlouvy se mohou subjekty nechat zastoupit jinou osobou, ktera

% KNAP, Karel. Smluvni vztahy v pravu autorském. 1. vydani. Praha : Orbis, 1967. str. 166 nebo

SEBELOVA, Marie. Autorské pravo. Zikon, komentdre, vzory a judikatura. 1. vydani. Brno :
Computer Press a.s., 2006. str. 42.

% Rozsah omezeni zpuisobilosti k pravnim tikonim je uveden negativnim vymezenim v rozhodnuti soudu,
jimz byla zptsobilost omezena.

% TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 94
nebo KRIZ, Jan; HOLCOVA, Irena; KORDAC, Jiti a spol. Autorsky zdkon. Komentdr.
2. aktualizované vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2005. str. 65.
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jedna jejich jménem na jejich ucet (piimé zastoupeni) nebo vlastnim jménem na jejich

ucet (nepfimé zastoupeni).

Smluvni zastoupeni piimé je upraveno §§ 31 a nasl. obCanského zékoniku a dochazi
k nému na zakladé smlouvy o pIlné moci. Prokazuje se plnou moci, coz je jednostranny

pravni ukon adresovany tfetim osobam, ktery obsahuje rozsah zmocnéncova opravnéni.

Zakonné zastoupeni piimé je upraveno §§ 26 a nasl. obCanského zdkoniku. Jednd se
0 zastoupeni osob, které nejsou nadany plnou zptisobilosti k pravnim ukoniim. Pravni

uprava zdkonného zastoupeni nezletilcl je obsazena v zdkon¢ o rodiné.

Zvlastni upravu zastoupeni vyuzitelnou i v licencné smluvnich vztazich obsahuje téz
obchodni zédkonik — zastupcem subjektu mize byt mandatar (§§ 566 a nasl. obchodniho
zékoniku — smlouva mandatni, pfimé zastoupeni) nebo komisionai (§§ 577 a nasl.

obchodniho zédkoniku — smlouva komisionarska, nepiimé zastoupent).

Poslednim druhem zastoupeni, typickym pravé pro autorskopravni vztahy, je kolektivni
zastoupeni. Neékterd autorskd prava jsou ze zdkona povinné kolektivné spravovana
(viz § 96 AutZ) a jsou-li pfedmétem licen¢ni smlouvy pravé tato prava, je subjektem —
poskytovatelem licence, vyhradné kolektivni spravce, ktery V té€chto ptipadech

vystupuje jako zdkonny zastupce autora.

4.3 Predmét licenéné smluvniho vztahu

Ptedmét pravniho vztahu je teorii chdpan ve dvou trovnich.

Primarnim pfedmétem pravniho vztahu je lidské chovani, jimZz se realizuji prava
a povinnosti stran a které je pravnim vztahem upravovano™. Ve vztazich z licenéni
smlouvy je predmétem majetkové dispozicni oprévnén157. Zakladem je udéleni svoleni
poskytovatelem licence a nové vzniklé pravo dilo uzit, které poskytovatel konstituuje

ve prospéch nabyvatele.

Sekundarnim pfedmétem pravniho vztahu je to, &eho se chovani subjekti tyka®. Druhy

% KNAPP, Viktor. Teorie prava. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 1995. str. 204.

S TELEC, Ivo. Piehled prdva dusevniho viasmictvi 1. Lidskopravni zdklady. Licenéni smlouva.
2. upravené vydani. Brno : DOPLNEK, 2007. str. 105.

%8 SVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmomé 1. 5. jubilejni aktualizované vydani.
Praha : Wolters Kluwer, 20009. str. 238.
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sekundérnich pfedmétii jsou vyjmenovany v § 118 obcanského zakoniku, ktery uvadi,
ze predmétem obcanskopravnich vztahii jsou véci, a pokud to jejich povaha ptipousti,

prava a jiné¢ majetkové hodnoty.

Pfredmétem pravniho vztahu vzniklého zlicenéni smlouvy je autorské dilo.
V dosavadnim pojeti neni autorské dilo véci v pravnim smyslu, protoze, ackoliv
to obCansky zékonik vyslovné neuvadi, obanskopravni teorie i praxe povazuje za véc

V pravnim smyslu pouze hmotny piedmét, jestlize je ovladatelny a uZiteénySQ.

Autorské dilo mizeme podtadit do skupiny ,,jinych majetkovych hodnot®, coz jsou véci
nehmotné, ale i predméty smiSené, tj. hodnoty imateridlni, zachycené na hmotném
nosi¢i. Tyto imaterialni pfedméety maji potom jiny charakter a také jiny pravni rezim,
nez véci hmotné, na nichz jsou zachyceny (viz napt. § 9 odst. 3 AutZ). Nemohou tak byt
napf. pfedmétem vlastnictvi (o tomto problému ve vztahu k pfipravované novele
ob¢anského zakoniku bude pojednano v kapitole 10. Uprava v novém ob&anském

zakoniku).

Autorské dilo je dilo literarni a jiné dilo umélecké a dilo védecké, které je jedineCnym
vysledkem tvir¢i ¢innosti autora a je vyjadieno v jakékoliv objektivné vnimatelné
podobé. Dilo je ,,autorskym dilem* bez ohledu na trvalost jeho zachyceni do objektivné
vnimatelné podoby, bez ohledu na jeho rozsah, tcel ¢i vyznam (§ 2 odst. 1 AutZ).
Autorsky zakon ptikladmo vyjmenovava druhy autorskych dél (slovesné, hudebni,
dramaticke,...) a dale vytvory, které se za dila podle fikce povazuji (pocitacovy program,

databaze, fotografie,...), které jsou pouze ptivodni, nikoliv jedine¢né — tzv. kvazidila.

Pokud jde o pojmovy znak ,tviréi duSevni Cinnosti®, jeho definice neni v AutZ
obsaZena, a t0 z diivodu jeho mimopravni povahy. Judikatura vyvozuje, ze nesmi jit
0 kopirovani, ¢innost mechanickou nebo rutinu, ani o bézné seskupeni jiz existujiciho
dila, ale naopak o ,cinnost spocivajici ve vytvoreni néceho nehmotného s tim,
Ze dosazeni tohoto cileného i necileného vysledku zavisi v osobnich vlastnostech tvirce,
bez nichz by tento vytvor (dusevni plod tvurci povahy literarni, jiné umélecké nebo
«60

vedecke) nebyl viibec dosazen

Sekundarnim pfedmétem licenéni smlouvy miize tedy byt pouze autorské dilo, spliujici

% SVESTKA, Jiti; SPACIL, Jifi; SKAROVA, Marta a kol. Obcansky zdkonik 1. Komentdr. 1. vydani.
Praha : C. H. Beck, 2008. str. 637.
% Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10. 11. 2009, sp. zn. 30 Cdo 4924/2007.
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vSechny znaky vySe uvedené definice, v opa¢ném piipad¢ by dana ,licencni® smlouva
byla absolutné neplatna podle § 39 obcanského zakoniku.

Dilo, jez je pfedmétem licenéni smlouvy, v ni musi byt nalezité¢ konkretizovano,
a to zejména jménem autora, ndzvem a druhem dila, uré¢enim jeho obsahu ¢i vlastnosti.
Predmétem licen¢ni smlouvy mize byt i dilo zatim nevytvofené, ov§em musi byt splnén
pozadavek urcitosti pravniho ukonu a dilo musi byt ve smlouvé dostateCnym zpiisobem

individualizovano®".

4.4 Obsah pravniho vztahu z licen¢ni smlouvy

Obsahem pravniho vztahu jsou subjektivni prava a pravni povinnosti.

Na strané poskytovatele jde o povinnost poskytnout opravnéni dilo uzit, kterym se,
jak bylo jiz n¢kolikrat zminéno, konstituuje nové pravo nalezici nabyvateli licence.
Poskytovatel vSak nemlZe poskytnout opravnéni k vykonu prava dilo uzit zplisobem,
ktery v dobé uzavieni smlouvy neni jesté znam (§ 46 odst. 2 AutZ). Toto omezeni
smluvni svobody chrani slabsi stranu, za kterou autorsky zdkon povazuje autora,
a vyjadiuje obecnou pravni zasadu, ze nikdo se nemiize vzdat prava, které mu vznikne
aZ v budoucnu. Znamost ¢i neznamost zpsobu uZiti dila souvisi pfedevsim s tim, zda
je dana metoda objektivné znama z technologického hlediska®®. Tak naptiklad ,jestlize
V dobé uzavieni smlouvy, [...], nebyly moznosti hospoddrského zhodnoceni piivodcova
dila zvukovym filmem co do technickych podminek ndleZité ujasnény, takze nelze
bezpecné usouditi, Ze si byl piivodce védom hospodarské a majetkové hodnoty takového
zuzitkovani pivodského prava zvukovym filmem, nebyla onou smlouvou postoupena
| zvukofilmova prava k piivodcovu dilu“®.

Nabyvatel licence se uzavienim licencni smlouvy zavazuje k povinnosti poskytnout
autorovi odménu, neni-li ve smlouvé sjedndno, ze se licence poskytuje bezlplatné.
O odméng, jejim stanoveni a vysi a o vyjimecné bezuplatnosti licencni smlouvy bude
pojednano dale v podkapitole o obsahovych nalezZitostech licen¢ni smlouvy.

Nabyvateli licence vznikd s uzavienim licen¢ni smlouvy nejen opravnéni dilo uzit,

ale také povinnost k témuz. Podle § 46 odst. 3 AutZ je nabyvatel licence povinen licenci

L TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 479.
62 TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2007. str. 35.
83 Vazny 17127.
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vyuzit, ledaze je ve smlouvé sjednano jinak. Strany se tedy mohou od této povinnosti
smluvné odchylit, pokud tak vSak neucini, je nabyvatel povinen dilo uZzit svym jménem,
na své naklady, na sviij ticet a na svou odpovédnost64.

Poskytnutim licence nezanikaji osobnostni prava autora, proto je jimi pii uziti dila
nabyvatel omezen. Z divodu zvlastni povahy dila jako vyronu autorovy o0sobnosti
vznikaji nabyvateli nové povinnosti, které je povinen dodrzovat, vzhledem
k dispozitivnosti ustanoveni v§ak autor muze u¢inky omezeni vyloucit.

Tato zvlastni omezeni nabyvatele jsou ¢astecné zmirnéna v § 51 AutZ, podle kterého
nabyvatel nesmi upravovat ¢i ménit dilo, nazev dila nebo oznaceni autora bez jeho
souhlasu. Omezeni nabyvatele je vSak prolomeno (a vtom spociva ono zmirnéni
omezeni) v ptipadé, ze si nabyvatel ve smlouvé vyminil svoleni autora k takové alteraci
dila, a nebo jestlize jde o takovy zasah do dila, jeho ndzvu ¢i do oznaceni autora,
u kterého lze spravedlivé ocekavat, ze by k nému autor vzhledem k okolnostem uziti
svolil. Pokud si vSak autor vyhradil svoleni i pro tyto zmény a nabyvateli je tato
vyhrada zndma, nesmi nabyvatel dilo zménit ani v tomto piipadé.

Zasah nabyvatele licence do dila je vyloucen vzdy, kdyZ by tak jeho uziti sniZovalo
hodnotu dila (§ 11 odst. 3 AutZ).

Obdobné plati 1 pti spojeni dila s jinym dilem 1 pro zafazeni do dila souborného.

Toto omezeni byva oznaCovéano jako negativni omezeni rozsahu licence® a je davano
do souvislosti s tzv. pozitivnim omezenim licence podle § 50 AutZ.

Dalsi povinnosti nabyvatele licence, jiz odpovida piislusSné opravnéni autora,
je povinnost poskytnout autorskou rozmnozeninu podle § 52 AutZ. Podle tohoto
kogentniho ustanoveni je nabyvatel povinen poskytnout autorovi na své ndklady
alespont jednu rozmnoZeninu dila z rozmnoZenin jim poftizenych na zakladé licence.
Tuto povinnost vSak nabyvatel musi splnit, jen je-li to obvyklé a lze-li to na ném
spravedlivé pozadovat. Toto ustanoveni ma vyznam zejména v pravu nakladatelském®.
Licencni smlouva miize obsahovat ustanoveni o tom, jakym zplsobem je autor
opravnén rozmnoZzeninu pouzit, zejména zda tak miZe ucinit k vlastnim obchodnim

ucelim. Dale mize smlouva zakotvovat pravo na autorskou rozmnozeninu i v piipadé,

% TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 490.
® TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2007. str. 56.
8 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentd#. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 525.
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7e ze zakona autorovi tento narok nep¥islugi®’.

Co se tykd podminek pro vznik povinnosti poskytnout autorskou rozmnozeninu,
tak posouzeni, zda je poskytnuti rozmnozeniny obvyklé, je otazkou skutkovou,
aposouzeni, zda tak lze na nabyvateli spravedlivé pozadovat, je otazkou pravni,
pfi¢emz je vhodné brat v potaz zejména druh dila, rozsah licence, pocet spoluautorii

a pod®.

67 KRIZ, Jan; HOLCOVA, Irena; KORDAC, Jifi a spol. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. aktualizované
vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2005. str. 164.
%8 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentd#. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 526.
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5. Tridéni licen¢nich smluv

5.1 Licen¢ni smlouva vyhradni a nevyhradni

Ustanoveni § 47 AutZ rozdé€luje licence na vyhradni a nevyhradni, pfi¢emz stanovi
vyvratitelnou domnénku, Ze nevyplyva-li ze smlouvy jinak, ma se licence
zanevyhradni. Naopak domnénka vyhradnosti licence se uplatiiuje u smlouvy

nakladatelské, o niz bude pojednéano nize.

Pti udéleni nevyhradni licence je autor nadéale opravnén dilo uzit zptisobem, k némuz

licenci udélil a zaroven smi licenci poskytnout i tfeti osobé.

Oproti tomu pfi udéleni vyhradni licence je autorovi zapovézeno udélit stejnou licenci
treti osob&. Pokud se tyka opravnéni samotného autora dilo uzit stejnym zplsobem,
ke kterému udglil vyhradni licenci, délime vyhradni licence na licence plné¢ vyhradni,
kdy se i autor musi zdrzet daného uziti dila, a licence vyhradni omezené ve prospéch

. o « s 69
autora, které mu dovoluji dilo osobné uzit™.

Vyhradnost ¢i nevyhradnost licence, stejné jako urceni, zda bude udélena plné vyhradni
licence ¢1 omezend vyhradni licence, je pfedmétem smluvni svobody stran, a ujednéni
0 vyhradnosti je pravidelnou soucasti obsahu licen¢ni smlouvy7°. V nekterych piipadech
ale maji strany povinnost sjednat licenci ve formé zakonem ptikazané, naptiklad podle
§ 101 odst. 8 AutZ je kolektivni spravce opravnén poskytovat opravnéni k vykonu prava

uzit dilo pouze jako nevyhradni.

Je-li poskytnuta licence vyhradni, pozaduje zdkon uzavieni licen¢ni smlouvy v pisemné

formée (§ 46 odst. 4 AutZ), a to zejména v zadjmu zachovani pravni jistoty.

Zakon pfisuzuje nabyvateli vyhradni licence aktivni legitimaci k vymahani né€kterych
naroktli, nabyvatel tak jednd namisto autora (poskytovatele licence)”. Podle § 41 AutZ
jde o hmotnépravni naroky negatorni (§ 40 odst. 1 pism. b) AutZ), informacni (§ 40
odst. 1 pism. ¢) AutZ), restitucni (§ 40 odst. 1 pism. d) AutZ), narok na zvefejnéni

rozsudku (§ 40 odst. 3 AutZ, tohoto naroku se vSak nadale muze domahat i autor)

89 KRIZ, Jan; HOLCOVA, Irena; KORDAC, Jifi a spol. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. aktualizované
vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2005. str. 157.

" TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 497.

" Stejn& tak maji namisto autora pravo vymahat tyto naroky i osoby, jimz je vyhradni opravnéni dilo uzit
a nebo vykon majetkovych prav k dilu svéfen ze zdkona — napi. zamestnavatel u zamestnaneckych
deél.
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a narok na nahradu skody a vydani bezdivodného obohaceni (§ 40 odst. 4 AutZ).

Zakon upravuje moznou kolizi vyhradni a nevyhradni licence udélené riznym
subjektim ke stejnému zplsobu uziti dila. Dojde-li k ud€leni nevyhradni licence
predtim, nez je poskytnuta licence vyhradni, zistdva ona prvotni nevyhradni licence
zachovana podle obecné zasady ochrany nabytych prav. Mezi autorem a nabyvatelem

nevyhradni licence mtze byt sjednano jinak (§ 47 odst. 4 AutZ).

Pokud vsak autor smlouvou poskytne licenci tfeti osobé az po tom, co udélil vyhradni
licenci a tato vyhradni licence trvd, zplsobuje Casové pfedchdzejici vyhradni licence
absolutni neplatnost této pozdé&jsi smlouvy. Pozdé&jsi smlouva neni neplatna pouze
Vv piipad€, Ze nabyvatel vyhradni licence udélil k jejimu uzavieni pisemny souhlas (§ 47

odst. 5 AutZ).

5.2 Individualni, hromadné a kolektivni smlouvy
V autorském pravu rozliSujeme ,,bézné* individualni licen¢ni smlouvy, které uzaviraji
mezi sebou subjekty a jejich pfedmétem je individudlng uréené dilo nebo dila. Na jedné

¢1 druhé¢ stran€ miiZe existovat pluralita subjektl, napt. pii spoluautorstvi.

Zakon vSak rozliSuje dva zvlastni typy smluv vyskytujici se v oblasti kolektivni spravy
prav, a to smlouvy hromadné a smlouvy kolektivni. Ob¢ jsou upraveny § 101 AutZ

a v obou z nich stoji na stran¢ poskytovatele licence kolektivni spravce.

Smlouvy hromadné se vyznacuji mnohosti pfedmétu. Rozsah pfedmétu neni na rozdil
od individudlni licenéni smlouvy uréen vyctem piedmétii — jednotlivych dél a jejich
popisem, nybrz odkazem na soubor pfedméti ochrany, k nimz kolektivni spravce
spravuje licencované pravo. Tento soubor byva v praxi oznaCovan jako repertodr
kolektivniho spréwce72 a jeho specifikem je, Ze se méni v Case, coz znamena, ze je-li
uveden jako pfedmét smlouvy cely tento soubor, je potlacen pozadavek urcitosti
pravnich tkonti”. Hromadné smlouvy vSak vyznamné usnadiiuji Zivot jednotlivym

uzivatelim dél, napt. provozovatelim diskoték, na jejichZ akcich jsou vétSinou hrany

2 HARTMANOVA, Dagmar. Kolektivni sprava autorskych prav a prdv souvisejicich s prdavem
autorskym. 1. vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2000. str. 79.

"3 Napt. jen repertoar OSA tvoii tém&k 290 000 d&l, viz
http://www.o0sa.cz/media/93847/rocenkaosa_2010 web cz.pdf [cit. 30. 10. 2011].
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stovky d¢l a uzavirat licen¢ni smlouvu na kazdé dilo ¢i pfesné vyjmenovavat ta, ktera

budou hrana, by bylo téméf nemozné.

Hromadna smlouva musi byt uzaviena pisemné pod sankci absolutni neplatnosti (§ 101
odst. 1 véta tieti AutZ). Pfiméfen¢ se na ni vztahuji ustanoveni o licenéni smlouvé podle
§§ 46 a nasl. AutZ, pokud to nevylucuje zdkon ¢i samotnd povaha hromadnych smluv
(napf. nabyvatel nemtize byt vazan povinnosti licenci vyuzit podle § 46 odst. 3 AutZ,

vyuzit licenci v plném rozsahu by bylo objektivné nemoinéu).

Dalsim typem je smlouva kolektivni. Je to licencni smlouva, kterou kolektivni spravce
uzavird s pravnickou osobou sdruzujici uzivatele (§ 101 odst. 4 AutZ) a kterd
se vyznacuje skupinovym obligaénim G¢inkem na strané nabyvatele licence — smlouva
je sice sjednana pravnickou osobou, sdruzenim uzivatell, vlastnim jménem, ale prava
apovinnosti zni vznikaji pfimo jednotlivym sdruzenym uzivatelim (§ 101 odst.

5 AutZ), jde tedy o formu nepfimého zastoupeni’.

Kolektivni smlouva mize byt sjednéna jako smlouva individualni nebo hromadna.

| pro kolektivni smlouvu stanovuje autorsky zédkon obligatorné pisemnou formu (§ 101

odst. 5 AutZ).

Pro usnadnéni sjednavani kolektivnich nebo hromadnych smluv uvadi autorsky zdkon
nové VvV § 102 institut zprostfedkovatele. Zprostiedkovatel musi spliiovat zédkonem
stanovené podminky a je veden v seznamu Ministerstva kultury (v soucasné dobé
pisobi v Ceské republice pouze tii Zprostfedkovatelém). Osobu  konkrétniho
zprostiedkovatele si voli smluvni strany, pokud se vsak vurCité casové lhute

nedohodnou, po piedloZeni Zadosti ho ur¢i ministerstvo.

5.3 Nakladatelska smlouva
Smlouva nakladatelska je zvlaStnim podtypem licen¢ni smlouvy specidlné¢ upravenym

§ 56 AutZ. Jde o tradi¢ni zaklad smluvniho autorského prava, ktery vsak ,,S rozvojem

" TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 821.

® HARTMANOVA, Dagmar. Kolektivni sprava autorskych prav a prdv souvisejicich s prdavem
autorskym. 1. vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2000, str. 78.

" http://www.mker.cz/scripts/detail.php?id=361 [cit. 30. 10. 2011].
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techniky ztratil svoji priorituc’’.

Subjekty nakladatelské smlouvy jsou autor, jenz byl pfedchozimi pravnimi Gpravami

8 a nabyvatel licence, v praxi oznacovan jako nakladatel nebo

nazyvan zadavatelem’
vydavatel.

Jejim obsahem je pofizovani rozmnozenin a rozsifovani taxativné vyjmenovanych
druhii d&1”° s vyslovnym vylougenim d&l provedenych vykonnymi umélci.
Nakladatelskd smlouva se ¥idi ustanovenimi o b&Zné smlouvé licenéni, ale z divodu
jejiho zvlastniho charakteru a jako pozustatek historicky vyjimeéného postaveni
nakladatelské smlouvy jsou nékteré jeji aspekty upraveny odlisné.

Na rozdil od bézné licen¢ni smlouvy zde plati dispozitivni vyhradnost licence, pokud
nejde o rozmnozovani a rozSifovani dila v periodické publikaci. Pojem ,,periodicka
publikace” neni v autorském zékoné definovan, teorie® pfisuzuje podplrny
interpretac¢ni vyznam piedpisu vefejného prava, zakonu ¢. 46/2000 Sb., tiskovy zakon,
ktery v § 3 stanovi, Ze periodickym tiskem se rozumi noviny, casopisy a jiné tiskoviny
vydavané pod stejnym nazvem, se stejnym obsahovym zaméfenim a v jednotné grafické
upraveé nejméné dvakrat v kalendainim roce.

Povinnost pisemné formy pii poskytnuti vyhradni licence (§ 46 odst. 4 AutZ) se uplatni
I pro nakladatelskou smlouvu.

Dale se uprava nakladatelské smlouvy odliSuje zakotvenim prava na autorskou

korekturu. Toto pravo je vlastn pravem na ,autorské prehlédnuti dila“®

, spociva
V tom, ze autor smi provést drobné zmény dila, urcitou tviirci revizi, posledni upravy
pied jeho vydanim. Autorskou korekturou ale neni napt. oprava gramatickych
¢1 typografickych chyb.

Autorskd korektura mulze byt provedena pfed vydanim dila, v pfimétené lhite
poskytnuté nabyvatelem, pouze v ptipadé, ze ji smlouva nevylucuje a ze ptijde pouze
0 drobné zmény, které nevyvolaji potfebu nepiimérené zvysenych nakladl na strané
nabyvatele licence a nezméni povahu dila.

Pravo na autorskou korekturu souvisi s pravem na autorsky dohled, jez je podle § 11

" KRIZ, Jan; HOLCOVA, Irena; KORDAC, Jifi a spol. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. aktualizované
vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2005. str. 168.

"8 Viz zakon €. 106/1923 Sb., o smlouvé nakladatelské.

™ Dila slovesna, hudebnd dramatickd, hudebni, vytvarna, fotografie ¢i dila vyjadfena zpisobem
podobnym fotografii — ustanoveni § 56 odst. 1 AutZ.

8 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentd#. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 541.

81 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentd#. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007.str. 547.
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odst. 3 AutZ soucasti osobnostnich prav autora.

Pokud nabyvatel licence neumozni autorovi provedeni autorské korektury, je autor
opravnén od smlouvy odstoupit, ovsem pouze za podminky, ze v disledku neprovedeni
korektury by doSlo k vydani dila zplisobem snizujicim jeho hodnotu. Pii odstoupeni
smlouva zanikd a strany se mezi sebou vyporadaji podle obecnych ustanoveni
0 bezdiivodném obohaceni dle § 457 ob¢anského zakoniku.

Dalsim specifikem nakladatelské smlouvy je stanoveni zvlastniho diavodu zaniku
licence. Pokud je rozsah licence omezen na uréity pocet rozmnozenin a tyto
rozmnozeniny byly rozebrany pted uplynutim doby, na niz byla licence ud€lena, maji
smluvni strany Sest mesici na kontraktaci zvySeni mnozstevniho rozsahu licence, a to
ode dne, kdy k tomu autor vyzval nabyvatele. Pokud tato Sestim&si¢ni lhita uplyne
marné, licence ex lege zanika (§ 56 odst. 5 AutZ).

Toto ustanoveni chrani majetkové zajmy autora zejména vzhledem ktomu, Ze

nakladatelskou smlouvou je casto, jak zakon predpoklada, poskytnuta licence vyhradni.
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6. Zasady a naleZitosti licen¢ni smlouvy

6.1 Zasady licen¢ni smlouvy

Pravni zésady nebo téz principy jsou obecnd pravidla, ktera se vytvarela v béhu casu
a postupné formovala zaklady pravniho fadu. Pravni principy prozatuji celym pravnim
fddem a maji vyznamny vliv jak na tvorbu prava, tak na jeho naslednou aplikaci

a interpretaci.

Pravni zasady jako zasady spravedlnosti mohou, ale nemusi byt v pravnim fadu

normativn¢ vyjadieny.

Nékteré pravni zdsady plati bezvyjimecné pro cely pravni tad, jiné ovliviiuji pouze
systém prava soukromého nebo vefejného a v neposledni fad¢ rozpoznavame téz zésady

oborové plsobici pouze v jednom pravnim odvétvi.

Zakladni zasadou ovladajici soukromé pravo je zasada rovnosti subjektli ve smyslu
vzajemn€ rovného hmotnépravniho postaveni. Na rozdil od prava vefejného jsou si
v soukromopravnich vztazich subjekty postaveny na roven i tehdy, je-li jednim z nich

stat.

Ze zésady rovnosti vyplyva povinnost statu svymi piedpisy zohlednit a korigovat
faktickou, napf. ekonomickou, nerovnost subjektd, vytvatet ,vyrovmdvaci

t“82

spravedlnost*“. To se projevuje principem ochrany slabsi strany.

Autorsky zédkon povazuje za ,slab$i stranu“ zisadné autora, jelikoz od nabyvatele
licence lze ve vétSin¢ piipadi ocekavat vyssi odbornost pii sjednavani smlouvy83,
a proto obsahuje nékolik ustanoveni, kterd favorizuji jeho z4jmy nad z4jmy nabyvatele
licence. Jde napt. o § 46 odst. 2 AutZ, podle néhoz autor nemiiZze poskytnout opravnéni
k vykonu prava dilo uzit zptsobem, ktery neni v dobé uzavieni smlouvy jes$té znam,
odst. 3 téhoz paragrafu, ktery uklada nabyvateli povinnost uzit licenci (neni-li sjednano
jinak) nebo § 49 odst. 6 zarucujici autorovi pravo na ptimétenou dodateénou odmeénu,

byla-li sjednand pevna odmeéna tak nizka, ze je ve zfejmém nepomeéru k zisku

82 SVESTKA, Jiti; SPACIL, Jifi; SKAROVA, Marta a kol. Obcansky zdkonik 1. Komentdr. 1. vydani.
Praha : C. H. Beck, 2008. str. 8.

8 TELEC, Ivo. N&které zakladni a obecné otizky nového Geského autorského prava. Bulletin advokacie.
2001, ¢. 2, str. 30-31.
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nabyvatele licence.

Se zasadou rovnosti subjektli uzce souvisi zasada autonomie vile. V demokratické
spole¢nosti jsou to sami jedinci, kteti si urCuji obsah i rozsah smluvnich zavazka. Vile

jedince ma byt omezena jen tam, kde je to nezbytné nutné, a v mife co nejmensi.

Jednim z projevl autonomie viile, relevantni pro nase téma, je autonomie smluvni, ktera
znamena volnost v rozhodovani, zda ma byt smlouva uzaviena, volnost ve vybéru

spolukontrahenta a také volnost pii vytvafeni obsahu smlouvy.

Stim souvisi otizka kogentnosti a dispozitivnosti pravnich norem. Pro sféru
soukromého prava jsou ptiznacné normy dispozitivni, jez umoziuji subjektim volit
a realizovat pro n¢ nejvyhodnéjsi upravu pravniho vztahu. Autorsky zdkon neobsahuje
usOtanoveni vyslovné vymezujici, které normy jsou kogentni ¢i dispozitivni (na rozdil
napt. od obchodniho zdkoniku — viz § 263 odst. 2), je proto tieba subsidiarné aplikovat
ustanoveni obCanského zakoniku, § 2 odst. 3, podle n¢hoz si strany mohou vzdjemna
prava a povinnosti upravit dohodou odchylné od zakona, jestlize to zdkon vyslovné
nezakazuje a jestlize z povahy ustanoveni nevyplyvd, Ze se od n¢j odchylit nelze.
V piipadé€ autorského zédkona vSak zakonodarce ulehcil feSeni tohoto problému tim, ze

vétSina dispozitivnich norem vyslovné stanovi moznost odchylného ujednani stran.

Ustanoveni §§ 46 a nasl. AutZ upravujici licenéni smlouvu jsou z velké casti
dispozitivni, zakon tak upousti od rigidnosti, kterou se vyznacoval jesté jeho
ptedchiidce v 90. letech minulého stoleti. Néktera ustanoveni jsou vSak kogentni a to
hlavné ta, ktera chrani hospodarsky slabs$i stranu — autora (napf. vySe zminény § 46

odst. 2 nebo § 53 a § 54 AutZ).

Dalsi zasadou ovladajici soukromé pravo, a tim padem 1 institut licen¢ni smlouvy, je
zasada pacta sunt servanda, ktera nékdy byva povazovana na nejvyssi zasadu, od niz je
odvozeno veskeré soukromé pravo®. Podle této zédsady maji byt viechny uzaviené
smlouvy dodrzovany a vyplyvd zni, Ze poruseni smlouvy je porusenim prava. Neni
vSak vylouceno jednostranné odstoupeni od smlouvy v piipadé, kdy tak stanovi zakon
(v autorském zakonu napt. §§ 53 a 54) nebo kdy moznost odstoupeni od smlouvy

vyplyva z dohody stran.

8 KNAPP, Viktor. Teorie prava. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 1995. str. 84.
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Dalsi soukromopravni zaklady ovladajici i institut licenéni smlouvy jsou napiiklad
ochrana dobré viry, zasada neminem laedere — nikomu neskodit, zasada dobrych mravu
nebo zasada neformalnosti soukromopravnich projevli vile, jez je vSak v nékterych

piipadech prolomena, o ¢emz pojednava dalsi podkapitola.

Mezi oborové zasady licencniho prava patii napt. zasada jednotnosti typové licen¢ni
upravy — soucasny autorsky zakon na rozdil od toho piedchazejiciho upravuje jen jeden
druh typové licenni smlouvy, zasada uplatnosti licence, zdsada povinného vyuziti
. , v . 7 v v, 85 s e I S
licence, zakaz zmén licencovaného piedmétu™. Jak ale popisuje i tato prace, téméef

z kazdé zasady existuje vyjimka.

6.2 Formalni nalezitosti licen¢ni smlouvy

Soucasna pravni uprava licencni smlouvy (na rozdil od té ptedchozi) vychazi ze zasady
bezformdlnosti soukromopravnich tkonti. Tato zasada koresponduje se zasadou
autonomie vile subjektd — je ¢ist€ na jejich vili a dohodé€, zda sva ujednani vtéli do
pisemné formy, uzaviou smlouvu ustné nebo dokonce konkludentné. Na druhou stranu
muze byt tato nové zavedenad bezformalnost dvojse€nym mecem a néktefi teoretici ji
vnimaji jako trhlinu v hlavnim tcelu autorskopravni upravy — v ochrané autora® nebo

jako zdroj zbyte¢nych a komplikovanych sporﬁ87.

Zakon vSak stanovi z této bezformélnosti n¢které vyjimky. V prvé tad¢ jde o piipad
udéleni vyhradni licence — podle § 46 odst. 4 AutZ musi mit smlouva, jiZ je vyhradni
licence ud¢lena, zdsadné pisemnou formu. Tato vyjimka je dana z divodu specifi¢nosti
vyhradni licence®, slouzi zejména k zachovani pravni jistoty ve smluvnich vztazich

a k ochrané dobr¢ viry tietich osob.

Dale zakon stanovi povinnou pisemnou formu pro smlouvy kolektivni a hromadné, jak
jiz bylo feceno vyse. U smluv kolektivnich mizeme pozadavek pisemnosti vysvétlit

opét zvysSenou potiebou ochrany pravni jistoty, jelikoz z téchto smluv vznikaji prava

% TELEC, Ivo. Prehled prava dusevniho viastnictvi 1. Lidskopravni zaklady. Licencni smlouva. 2.
upravené vydani. Brno : DOPLNEK, 2007. str. 123 — 125.

8% NOVOTNY, Miroslav. Ceské autorské pravo. Prdvo a podnikéni. 2002, ro&. 11, &. 10, str. 3.

8 VLCEK, Martin. Licenéni smlouva a software. Prdvni rddce. 2002, ro¢. 10, ¢. 10, str. 8.

8 Viz diivodova zprava k ustanoveni § 46 AutZ.
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a povinnosti osobam, které nejsou stranami smlouvy®. U smluv hromadnych vak takto

logicky diivod ziejmé nenalezneme.

Pokud zakon stanovi pozadavek pisemné formy, bude smlouva uzaviena jinym
zpusobem absolutné neplatna (§ 40 odst. 1 obcanského zakoniku ve spojeni s § 40a
obcanského zakoniku). Podle § 455 obcanského zdkoniku vSak piipadné piijaté plnéni

nebude bezdlivodnym obohacenim.

6.3 Obsahové nalezitosti licencni smlouvy

Obsahem smlouvy je ur€eni prav a povinnosti, které maji byt obsahem pravniho vztahu,
jenz smlouva zaklad4®™. Samotny obsah tvori rtizné slozky, které mizeme dé&lit na
slozky podstatné (essentialia negotii), slozky pravidelné (naturalia negotii) a slozky

nahodilé (accidentalia negotii).

Urceni charakteru jednotlivych slozek vyplyva vétSinou pfimo ze zdkona, v rdmci
smluvni autonomie si vSak smluvni strany mohou dohodnout, Ze konkrétni sloZka bude

slozkou podstatnou, i kdyz by podle zékona nebyla.

6.3.1 Podstatné obsahové naleZitosti licencni smlouvy
Podstatné nalezitosti licen¢ni smlouvy vyplyvaji z kogentniho § 46 odst. 1 AutZ, avSak

0 jejich pfesném uréeni nepanuje Vv teorii uplna shoda. Néktefi autofi, napt. prof. Telec,
povazuji za podstatné nélezitosti licencni smlouvy ur€eni zpiisobu uziti dila, rozsahu

ey N y , 1 1
uziti dila a ujednani o licenéni odméné, p¥ipadné o bezuplatnosti licence™.

Jini, napf. JUDr. Tima, povazuji za podstatné nalezitosti urceni dila, projev vile
poskytnout licenci a ujednani o licen¢ni odmé&n&®. JUDr. Chaloupkova a JUDr. Holy
rovnéz uvadi, ze ujednani o zplisobu a rozsahu uziti dila neni obligatorni soucasti

smlouvy®. Vyskytuji se i nazory, Ze pro licenéni smlouvu je stanovena jedina povinnost

8 TELEC, Ivo. Prehled priva duSevniho viasmictvi 1. Lidskoprdvni zdklady. Licencni smlouva. 2.
upravené vydani. Brno : DOPLNEK, 2007. str. 131.

% SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan a kol. Obcanské prdvo hmomé 1. 5. jubilejni aktualizované vydéni.
Praha : Wolters Kluwer, 2009. str. 137.

%8 TELEC, Ivo. Prehled prava dusevniho viastnictvi 1. Lidskopravni zaklady. Licencni smlouva. 2.
upravené vydani. Brno : DOPLNEK, 2007. str. 132-133.

2 TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2007. str. 27.

% CHALOUPKOVA, Helena; HOLY, Petr. Autorsky zdkon. Komentdr. 3. vydani. Praha : C. H. Beck,
2007. str. 76.
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— urcit ve smlouvé licen¢ni odménu, popi. bezuplatnost uziti dila™.

Vzhledem k tomu, Ze teorie ob¢anského prava povazuje za podstatné nalezitosti takové
slozky smlouvy, které jsou bezpodminecné pozadovany pro platnost pravniho tikonu®,
ztotoziuje se autorka prace nejvice Svymezenim Tumovym. Pripadné neuvedeni
obsahu a rozsahu licence totiz nezpisobi neplatnost smlouvy, protoze § 50 AutZ

stanovuje zdkonné domnénky, které se v takovém ptipad¢ uplatni.

O nélezitém urceni dila bylo pojedndno vyse v kapitole Licen¢ni smlouva jako pravni

vztah, podkapitola Pfredmét licenéni smlouvy.

Pro projev vile autora poskytnout licenci plati obecna ustanoveni ob¢anského prava, to
znamena, ze vile musi byt svobodnd (nesmi existovat vnéjsi rusivé vlivy — fyzické
donuceni a bezpravni vyhriizka), vazna (neni napt. projevena Zertem ¢i ve hie), musi
byt prostd omylu (a to omylu podstatného, ktery by zpiisobil relativni neplatnost
pravniho ukonu — viz § 49a obcanského zakoniku) i prosta tisné (v ptipadé uzavieni
smlouvy v tisni za napadné nevyhodnych podminek ma ucastnik postizeny tisni pravo

od smlouvy odstoupit - § 49 obcanského zakoniku).

Dalsi podstatnou naleZzitosti je ujednani o odméné, pficemz ujednanim o odméné miize
byt 1 ujednani o bezlplatnosti licen¢ni smlouvy. Odména muize byt penézita i naturalni,
ptipadné kombinovana, miize byt dana pevnou ¢astkou nebo podle vynosu jako podil na

obratu z uziti dila.

Ujednani o licen¢ni odméné muize mit bud’ formu ujednani presné vyse odmény nebo
alespoil ujednéani o zptsobu jejiho uréeni (§ 49 odst. 1 AutZ), které vSak musi vykazovat

kvalitu urcitosti. Neobsahuje-li smlouva toto ujednani, je neplatna.

Z této neplatnosti vSak zdkon stanovi dvé vyjimky. Vyplyva-li konkludentné z jednani
stran, Ze prestoZze nebyla sjednana vySe odmeény, bylo jejich vili uzaviit smlouvu
uplatné, je nabyvatel licence povinen autorovi poskytnout odménu obvyklou (§ 49 odst.
2 pism. a) AutZ). Obvykla je takova odmeéna, ktera by byla poskytnuta ve stejném case,
pfi smluvnich podminkdch obdobnych s obsahem konkrétni smlouvy, pro vyuziti

stejného druhu dila. Jelikoz stanoveni ,,obvyklé odmény* je postup znacné slozity, je

% CHAIBIOVA, Andrea. Nova tprava autorskych prav. Pravo a podnikéni. 2001, rog. 10, &. 5, str. 20.
% SVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmomé 1. 5. jubilejni aktualizované vydani.
Praha : Wolters Kluwer, 2009. str. 137.
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tento zpusob stanoveni odmény spise vyjimecny .

Druhou vyjimkou je ptipad, kdy si strany beziplatnost vyslovné sjednaji (§ 49 odst. 2
pism. b) AutZ). Zde se tprava odliSuje od piedchoziho zakona ¢. 35/1965 Sb., podle
kterého bylo pravo na odmeénu za tvlur¢i praci absolutnim pravem, které nalezelo

autorovi za kazdé uziti dila a jehoZ se autor nemohl vzdat®’.

Je-li odména ve smlouvé ujednana, stanovi autorsky zékon taxativni ukazatele, k nimz
musi strany pfi jejim sjedndni ptihlédnout - Strany musi brat na zietel ucel licence,
zpusob a okolnosti uziti dila a 1zemni, ¢asovy a mnozstevni rozsah licence (§ 49 odst. 7
AutZ). Toto ustanoveni je vlastné statnim zasahem do smluvni autonomie stran, mize
byt ale ospravedinéno snahou zakonodarce chranit slabsi stranu — autora, a snahou
0 nalezeni méfitka pfiméfenosti a smluvni spravedlnosti. Jde o konkretizaci zasady
dobrych mravi ve smluvnim pravu. Nedodrzeni tohoto ustanoveni vSak nema vliv na
platnost licendni smlouvy (byvé proto oznadovano za ,.legislativni nonsens“*®), mize se

vSak stat pricinou vzniku odpovédnosti za Skodu.

V ptipadé vynosové odmény udéluje zdkon autorovi prostredky, diky nimz miize
kontrolovat, zda je odména vykazovana fadné. Nabyvatel licence je povinen zpiistupnit
autorovi ucetni €1 jinou dokumentaci, z niZ je patrnd vySe vynosu, potazmo odmény.
Poskytne-li nabyvatel autorovi informace, které oznaci jako divérné, nesmi je autor
vyzradit tfeti osob& ani jinak zneuzit. Tim zdkon souCasné poskytuje ochranu

i nabyvateli licence (§ 49 odst. 4 AutZ).

Nabyvatel je taktéZz povinen poskytovat autorovi pravidelnd vylictovani odmény a to

vV obdobich stanovenych smlouvou, ptipadné jednou ro¢né (§ 49 odst. 5 AutZ).

Podle diivodové zpravy k autorskému zakonu je preferovdno stanoveni vySe odmény
V zé&vislosti na vynosu nabyvatele licence™. V pfipadé€, Ze strany sjednaji vysi licen¢ni
odmény jinym zplUsobem, chrani zajmy autora tzv. bestsellerovd dolozka podle § 49

odst. 6 AutZ. Pokud je totiz sjednana vySe odmény tak nizkd, Ze je ve ziejmém

% KRIZ, Jan; HOLCOVA, Irena; KORDAC, Jifi a spol. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. aktualizované
vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2005. str. 160.

% Ustanoveni §§ 12 a 13 zakona &. 35/1965, k tomu TELEC, Ivo. Autorsky zikon. Komentar. 1. vydani.
Praha : C. H. Beck, 1997. str. 158 a KNAP, Karel. Autorsky zdkon a souvisejici predpisy. Komentdr. 5.
podstatné piepracované a doplnéné vydani. Praha : Linde Praha a.s., 1996. str. 64.

% TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2007. str. 49.

% Divodova zprava k ustanoveni § 49 AutZ.
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nepoméru k zisku z vyuziti licence a k vyznamu dila pro dosazeni takového zisku, ma
autor pravo na ptfiméfenou dodate¢nou odménu. Toto ustanoveni je kogentni (moznost
smluvniho vylouceni dodatecné pifimérené odmény byla ze zakona odstranéna novelou
¢. 216/2006 Sb.) a pii jeho aplikaci je nutno vzdy posoudit i vlastni piispéni nabyvatele
licence ke komer¢nimu uspéchu dila (naptf. velkd reklamni kampan poradana

a financovana nabyvatelem licence).

Ustanoveni § 49 pod rubrikou Odména v tietim odstavci upravuje institut pfiméiené
odmény autorovi za prondjem originadlu nebo rozmnoZeniny dila zaznamenaného na
zvukovy nebo zvukoveé obrazovy zdznam. Toto ustanoveni je povinnou transpozici
komunitarniho prava'®. Autor je opravnén pozadovat pfim&fenou odménu nikoliv od
vyrobce zdaznamu, ktery je nabyvatelem licence, nybrz od jakékoliv osoby, ktera bude
origindl nebo rozmnozeninu dila dal pronajimat, zpravidla na zdklad€ podlicence
poskytnuté licenénim nabyvatelem. Nejedna se tedy, na rozdil od prava na ,,béznou‘
licenéni odménu, o pravo relativni povahy, nybrz o pravo absolutni povahy —
S pronajimatelem totiz samotny autor ve smluvnim vztahu neni (neni-li vyrobce zaroven
| V postaveni pronajimatele), a proto je systematické zatazeni tohoto ustanoveni ne pfili§

101
vhodné!®,

6.3.2 Pravidelné obsahové naleZitosti licen¢ni smlouvy
Pravidelné obsahové naleZitosti jsou ty, které se ve smlouvach obvykle vyskytuji, ale

nejsou nezbytn€ nutné pro jejich platnostloz.

V licen¢nich smlouvach jsou pravidelnymi naleZitostmi zejména zplsob a rozsah uZiti
dila, stanoveni ¢asu, v némz ma byt zapocato uzivani dila, ustanoveni o soucinnosti
stran, ujednani vztahujici se ke splatnosti licenéni odmény, piipadné smluveni

vyhradnosti licence, prava sublicence ¢i souhlas s postoupenim licence.
Jednotlivé zplisoby uziti dila jsou demonstrativné vyjmenovany v § 12 AutZ, jedna se
napf. o rozmnozovani dila, rozSifovani, pronajem, pljcovani a vystavovani

rozmnoZzeniny ¢i originalu dila nebo sdélovani dila vefejnosti.

190 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/115/ES ze dne 12. prosince 2006 o pravu na prondjem
a pijcovani a o nekterych pravech v oblasti dusevniho vlastnictvi souvisejicich s pravem autorskym.

101 KR{Z, Jan; HOLCOVA, Irena; KORDAC, Jifi a spol. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. aktualizované
vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2005. str. 160.

102 SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan a kol. Obcanské prdvo hmomé 1. 5. jubilejni aktualizované vydani.
Praha : Wolters Kluwer, 2009. str. 138.
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Co se tyka licence a zplisobu uziti dila, mize byt ud€lena bud’ licence neomezena, ke
vSem zpusobim uziti, nebo licence omezena na jednotlivé zplsoby uziti. Neni-li ve
smlouvé dojednano, zda se jedna o licenci omezenou ¢i1 neomezenou co do zplisobu
uziti dila, plati tzv. aCelové omezeni licence — ma se za to, zZe licence je poskytnuta
k takovym zplisobum uziti, jak je to nutné k dosazeni Gcelu smlouvy (§ 50 odst. 2
AutZ). Ugel smlouvy &asto nebyva v dané smlouvé vyslovné vyjadien, ze smlouvy viak
vyplyva a Vv piipadé sporu je nutné ho dokazovat. Kazdy licen¢ni vztah ma svuj ucel, je

(1., 103
vztahem kauzalnim™".

Dispozitivni ustanoveni § 50 odst. 4 AutZ konkretizuje vécny rozsah licence
k rozmnozovani dila. Stanovi, Ze tato licence je co do druhu rozmnoZeniny dila a co do
zpusobu rozmnozovani dila neomezend. Strany vSak mohou smlouvou tuto licenci
omezit, kazdy zptsob zhotoveni rozmnozeniny, ktery je mozny technicky a hospodaisky
samostatné a zieteln¢ oddélit, totiz 1ze povazovat za formu uziti dila (§ 12 odst. 4 pism.

a) ve spojeni s § 13 Autz)'®,

Zéakon pak dal v odst. 5 rozsifuje rozsah licence k rozmnozovani dila — stanovi, Ze
zahrnuje i licenci k rozsifovani takto zhotovenych rozmnozenin, coz muze byt reziduem
star§i upravy, kdy bylo rozmnozovani dila a rozSifovani pofizenych rozmnozenin
povazovano za jeden zpusob uziti. Toto ustanoveni jako jedno z mala nechrani zajmy
autora, slabsi strany smluvniho vztahu, ale ekonomické zdjmy nabyvatele licence,
jelikoz hospodaiské zhodnoceni licence se logicky poji az s naslednym rozsifenim
rozmnozenin. Toto ustanoveni je ale taktéz dispozitivni a plsobi pouze tehdy,

nesjednaly-li si strany mezi sebou jinak.

Dalsi pravidelnou naleZzitosti licen¢nich smluv je stanoveni rozsahu uziti dila. Strany si
mohou sjednat licenci neomezenou nebo omezenou, a to co do mnozstvi, mista nebo
¢asu uziti dila.

Pfi ujednavani rozsahu uziti dila musi brat strany v potaz povinnost nabyvatele licenci
vyuzit, ktera plati, nebyla-li stranami smluvné vylouc¢ena. Pokud by totiz nabyvatel
ziskal opravnéni k uziti dila napt. v celé Evrop€, nabyl by také povinnost k témuz

a Vv ptipadé, ze by toho nebyl schopen, dopustil by se poruseni této povinnosti a nesl by

183 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 520.
104 Srovnej 6z TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck,
2007. str. 175 a str. 183.
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patficné nasledky podle obecnych ptedpist, vcetné odpovédnosti za Skodu (§ 420

a nasl. obéanského zédkoniku nebo § 373 a nésl. obchodniho zékoniku).

Uzemni rozsah licence je dan vymezenim oblasti, na niz nabyvatel smi (a piipadné
musi) dilo uzit. MiZe jit o uzemi Ceské republiky i mensi celky, napf. uzemi obce,
omezeni viak musi byt fakticky mozné'®. Licence miize byt udélena i pro uzemi jiného
statu, v takovém ptipadé je vSak tfeba mit na pameéti princip teritoriality ovladajici
autorské pravo a oSetfit i to, zda dané uziti neni v daném staté neopravnéné, tzn., zda

reo 1 1: v 7 . e v o I ’ e <y r...106
konkrétni licen¢ni smlouva vyhovuje téz pozadavkiim pravniho fadu ciziho statu™".

Casovy rozsah licence je doba trvani prava (¢i povinnosti) k uziti dila. Tato doba je
omezena zakonem stanovenym trvanim majetkovych prav (po dobu zivota autora a pak
70 let po jeho smrti - § 27 AutZ), jelikoz s uplynutim doby trvani majetkovych prav se
dilo stavé tzv. volnym dilem, které miize byt kymkoliv bez dal§iho volné uzito (§ 28

odst. 1 AutZ).

A kone¢né mnozstevni rozsah licence je pocet jednotlivych uziti dila, napt. dovoleny

pocet rozmnoZenin, pocet rozhlasovych ¢i televiznich odvysilani atd.

Neni-li rozsah licence dojednan stranami, plati opé&t ucelové omezeni licence, jak bylo

popsano vyse.

Pokud vsak smlouva rozsah uziti nestanovi a voditkem nemuze byt ani ucel smlouvy,
zavadi § 50 odst. 3 AutZ vyvratitelnou domnénku omezeného rozsahu uziti dila, ktera

opét favorizuje autora jako slabsi stranu a je zalozena na obvyklosti rozsahu uziti.

Tato domnénka stanovuje, ze uzemni rozsah licence je omezen na Ceskou republiku,
Casovy rozsah na dobu obvyklou, nikoli v§ak delsi nez jeden rok a mnozstevni rozsah na

mnozstvi obvyklé u daného druhu dila a zptsobu uziti.

Licen¢ni smlouvy dale casto obsahuji ujednéni o soucinnosti stran, ve kterych jsou
konkretizovany dalsi zavazky mimo zakladnich prav a povinnosti z licencni smlouvy.
Autor na sebe muze vzit zavazek k soucinnosti spocCivajici napf. v povinnosti

k autogramiadé nebo k jiné propagaci dila.

105 TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2007. str. 29.
108 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentd#. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 521.
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6.3.3 Nahodilé obsahové nalezitosti licen¢ni smlouvy

Nahodilé neboli vedlejsi obsahové nalezitosti jsou ty, které se ve smlouvach objevuji jen

piipad od ptipadu®’.

Miize se jednat o podminky, zajisténi zavazku, o moznosti ukoncit smlouvu apod.

6.4 Kontraktace licen¢ni smlouvy a odchylky od obecnych ustanoveni
Zavérem této kapitoly ucini autorka kratky exkurz ke zptsobu sjednavani licen¢nich

smluv.

Jelikoz pro autorské pravo se podplrné uplatni ustanoveni ob¢anského prava, 1 pro tuto
oblast plati obecna ustanoveni §§ 43 a nasl. ob¢anského zakoniku. Zaroven vSak
autorsky zakon v § 46 odst. 5 a 6 obsahuje specialni Gpravu pro ofertu a akceptaci pfi
sjednavani licen¢ni smlouvy, ktera byla do AutZ vlozena zakonem ¢. 216/2006 Sb.,

«108

a kterd vychazi ze ,, specifického prostiedi internetu ", na némz ve velké mife probiha

obchod s autorskymi dily.

Podle § 43a ob¢anského zakoniku musi navrh na uzavieni smlouvy sméfovat viici jedné
nebo vice urcitym osobam, musi byt dostatecné urcity (tzn., musi obsahovat alespon

1%9) a musi z néj vyplyvat vile navrhovatele

podstatné nalezitosti navrhované smlouvy
byt jim v pfipadé pfijeti vazan. Pokud by navrh nebyl uréen konkrétni osobé ¢i osobam,
nejednalo by se o navrh podle § 43a, ale o vyzvu k podavani navrhu na uzavieni
smlouvy. Proto navrhem k uzavieni smlouvy podle obcanského zakoniku neni napf.

inzerat ¢i reklama.

Oproti tomu specidlni uprava § 46 odst. 5 AutZ stanovi, Zze navrhem na uzavieni
smlouvy je i1 ten projev vile, ktery smétuje vici neurcitému okruhu osob. Jde tedy
0 vyznamnou odchylku, ktera zohledfiuje zvlastni povahu autorského dila, zvlasté jeho
potencidlni vSudypfitomnost, kterd vyzaduje 1 vSudypfitomnost uzavirani licencnich

110

smluv==". Prakti¢nost tohoto ustanoveni vyvstava v ptipad¢ sjednavani smluv on-line

197 SVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmotné 1. 5. jubilejni aktualizované vydani.
Praha : Wolters Kluwer, 20009. str. 138.

108 7 diivodové zpravy k novele aut. zakona &. 216/2006, k bodu 40 - § 46 odst. 5 a 6.

19 SVESTKA, Jiii; SPACIL, Jiti; SKAROVA, Marta a kol. Obcansky zdkonik I. Komentdr. 1. vydani.
Praha : C. H. Beck, 2008. str. 373.

W TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 492.
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zejména pii licencovani pocitacovych programii.

Ve stejném duchu se nese i ustanoveni § 46 odst. 6 AutZ, podle které¢ho, s pfihlédnutim
k obsahu navrhu, praxi mezi stranami nebo ke zvyklostem, mtize osoba, které byl navrh
urcen, vyjadfit svlij souhlas s uzavienim smlouvy provedenim urcit¢ho ukonu bez
vyrozuméni navrhovatele zejména tim, Ze poskytne nebo pfijme plnéni. Ptijeti navrhu je
ucinné v okamziku u€inéni tkonu.

Tato Uprava je opét Upravou specidlni, a to k § 45 obCanského zédkoniku, ktery tika, Ze
projev ville ptsobi vici nepfitomné osobé od okamziku, kdy ji dojde, tzn. od chvile,

kdy adresat nabyde konkrétni moznosti seznamit se s jeho obsahem®**.

V praxi se muze jednat o konkludentni akceptaci formou ,kliknuti“ na tlacitko
potvrzujici obsah licenéni smlouvy, poruSeni obalu rozmnozeniny, zasldni tuplaty

a pod**?,

Tyto zpisoby byly jako ,akceptace” autory ¢i poskytovateli softwaru
stanovovany uz diive''?, ale aZ novela & 216/2006 Sb. uvedla tuto praxi do souladu se

zakonem.

1 SVESTKA, Jifi; SPACIL, Jii; SKAROVA, Marta a kol. Obcansky zikonik I. Komentdr. 1. vydani.
Praha : C. H. Beck, 2008. str. 381.

U2 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 492.

13 yLCEK, Martin. Licenéni smlouva a software. Prdvni rddce. 2002, ro€. 10, ¢. 10, str. 10.
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7. Dispozice s licenci

Autorskopravni licence ma& majetkovou povahu a mlze byt predmétem
soukromopravnich vztahd, autorsky zdkon proto v § 48 upravuje nakladani s licenci ze
strany jejiho nabyvatele, nikoliv autora. Toto dispozi¢ni opravnéni nabyvatele licence
muze byt pfinosem pro autora i pro dilo samé, protoze samotny nabyvatel nékdy neni
technicky schopen zajistit hospodaiské vyuziti dila vS§emi moZznymi zptsoby.

Soucasné vSak nesmi byt opomenuta osobnosti slozka autorského prava a piirozena
sepjatost autora s jeho dilem. Ta se projevuje tim, ze dispozice s poskytnutou licenci je
podminéna souhlasem autora, pfi¢emz jedinou vyjimkou z této zasady je pievod licence
pfi prodeji podniku.

Autorsky zékon upravuje dva zplsoby nakladani s licenci — poskytnuti podlicence
a postoupeni licence, v zasad¢ si vSak lze ptedstavit 1 jiné zpusoby dispozice, napf.

r1: 114
zastaveni licence .

7.1 Podlicence

Poskytnuti podlicence je upraveno v prvnim odstavci § 48 AutZ. Nabyvatel licence pfi
ném sam konstituuje nové pravo k uziti predmétu licence, které nadale existuje spolecné
s pivodnim autorovym pravem dilo uzit i vedle licence poskytnuté plivodnimu
nabyvateli. Stranami ptivodni licen¢ni smlouvy zlstavaji autor a nabyvatel licence.
Podlicence mize byt poskytnuta zasadné na zakladé podlicen¢ni smlouvy, pro niZ podle
§ 57 AutZ plati obdobné& ustanoveni o licencni smlouve (§ 46 az 56 AutZ).

Formou podlicence mohou byt poskytnuta v§echna licenéni opravnéni nebo jen néktera
z nich, vzdy vsak plati zasada Nemo plus iuris ad alium transferre potest quam ipse
habet, neboli nikdo nemiize pievést na jiného vice prav, neZ sam ma.

Jak jiz bylo zminéno vySe, nabyvatel licence mlzZe podlicenci poskytnout pouze se
souhlasem autora. Zakon stanovuje, ze svoleni ma byt sjednano ve smlouvé (literatura
vSak nevylucuje ani udé€leni souhlasu formou jednostranného prohlaSeni autora115),

pficemz muze jit jak o pivodni licen¢ni smlouvu, tak 0 smlouvu samostatnou. Forma

smlouvy stanovend neni, opét je vSak vhodné v zajmu zachovani pravni jistoty

UWTELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 502.
WS TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 503.
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vyhotovit smlouvu pisemné.

Protoze poskytnuti podlicence je dalSim uzitim dila, plati predpoklad uplatnosti
smlouvy, jiz byl poskytnut souhlas autora s udélenim podlicence. To znamena, Ze
Vv ptipad¢ samostatné smlouvy obsahujici souhlas autora plati pfiméien¢ ustanoveni § 49
AutZ a v pripadé€, ze je souhlas zahrnut v ptivodni licencni smlouvé, ma tento fakt
ovlivitovat vysi autorské odmény™*®.

Bez souhlasu autora by poskytnuti podlicence bylo absolutné neplatnym tkonem, a to
pro rozpor se zakonem (§ 39 obCanského zékoniku).

I pro podlicenci plati povinnost nabyvatele ji vyuzit, neni-li mezi poskytovatelem
podlicence (tj. nabyvatelem licence) a nabyvatelem podlicence sjednano jinak. Za

verr 1s . N s 1 x 117
vyuziti licence vSak autorovi vzdy odpovidé licen¢ni nabyvatel

a jemu také svédci
pravo na odstoupeni od podlicenéni smlouvy podle § 53 AutZ.

Podlicence miize byt poskytnuta jako vyhradni nebo jako nevyhradni, ovSem vyhradni
podlicenci je opravnén poskytnout pouze nabyvatel licence, kterd je sama vyhradni
(opét je uplatnéna zasady nemo plus iuris...).

Nabyvatel vyhradni podlicence ziskdva opravnéni domdahat se né&kterych naroka pfi
obran¢ svého vyhradniho prava, jak to stanovi § 41 AutZ. Aktivni legitimace nabyvatele
vyhradni podlicence je dana samotnym uclelem tohoto ustanoveni, ktery spociva
V moZnosti ochrany vyhradnich prav bez sou¢innosti autora.

V praxi mlze dojit k tzv. fetézeni podlicenci, kdy podlicen¢ni nabyvatel déle poskytuje
podlicence tfetim osobam. Retézeni je viak podminéno souhlasem vsech predchozich

poskytovatelt licence a zasada nemo plus iuris se uplatni i v této situaci.

7.2 Postoupeni licence
Odstavec druhy § 48 AutZ upravuje institut postoupeni licence. V zdsad¢ se jedna
0 cessi prav, pii niz dochazi ke zméné v osob¢ nabyvatele licence — ke zméné piivodni

licen¢ni smlouvy. Plati zde vSak podobnd pravidla jako pti ud€leni podlicence.

Licence miZe byt postoupena jak zcela, tak z Casti, a to na zaklad€ postupni smlouvy,

ktera vSak neni autorskym zdkonem upravena.

U8 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentd#. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 503.
u TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2007. str. 43.
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K postoupeni licence mize dojit zdsadné jen se souhlasem autora, jenz musi mit
pisemnou formu, a to i v pfipad¢, kdy sama licen¢ni smlouva byla neformalni. Souhlas
opét muze byt obsazen jak v pavodni licen¢ni smlouvé (byla-li vyhotovena v pisemné

form¢), tak ve smlouvé nové, samostatné stojici.

Nektefi autofi vSak zpochybiiuji platnost generdlniho souhlasu s postoupenim prav
sjednaného ptredem, jelikoz t¢elem autorskopravni Gipravy je ochrana autora jako slabsi
strany a piedchozi generalni souhlas s postoupenim prav podle nich hrani¢i se vzdanim

se prav, jez v budoucnu teprve vzniknou*®,

Souhlasu autora je tfeba i pfi postoupeni licence z divodu vykonu rozhodnuti ¢i

konkurzu, zde vsak existuje vyjimka, o niz bude referovano nize.

I ptes predchozi souhlas autora je nabyvateli licence zdkonem uloZena informacni
povinnost — bez zbyteéného odkladu je povinen informovat autora o postoupeni licence

a 0 osobé& postupnika.

V piipad¢ postoupeni licence bez souhlasu autora je pravni ikkon postoupeni absolutné
neplatny, ovSem piipadné poruseni informacni povinnosti touto sankci postizeno neni

(neni v8ak vylouceno sjednani sankce ve smlouve).

Dispozitivni vyjimka z poZzadavku souhlasu s postoupenim licence je stanovena v § 48
odst. 3 AutZ. Toto ustanoveni tika, Ze pfi prodeji podniku nebo jeho organizacni slozky

se k ptechodu licence souhlas autora nevyzaduje.

Podnik je obchodnépravni teorii povazovan za hromadnou véc, soubor hmotnych,
osobnich a nehmotnych slozek podnikéani, nalezi k nému véci, prava a jiné majetkové
hodnoty patiici podnikateli a slouzici kK provozovani podniku nebo ty, jez vzhledem ke
své povaze maji tomuto ucelu slouzit (§ 5 odst. 1 obchodniho zakoniku). Smlouvu
0 prodeji podniku upravuje obchodni zakonik v §§ 476 a nasl. a jejim specifikem je, Ze
se jednd o komplexni pfevod celého podniku, véci hromadné, vcetné¢ vsSech prav

a povinnosti spojenych s jeho provozem.

Podle § 479 obchodniho zakoniku prava z primyslového a jiného dusevniho vlastnictvi,

jez se tykaji podnikatelské ¢innosti prodavaného podniku, ptfechédzeji na kupujiciho

118 JANSA, Lukas; OTEVREL, Petr. Pravni aspekty tvorby software. Prdvni rozhledy. 2006, ro¢. 14, ¢&.
13, str. 465.
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V plném rozsahu vyjma téch, jez jsou nepifevoditelna ze zakona (napt. osobnostni prava
autorska) nebo podle smlouvy. S touto upravou tedy koresponduje i ustanoveni
autorského zakona, které fika, Zze neni-li sjednano jinak, licence bez dalSiho sleduje

pravni osud podniku.

Totéz ziejmé plati i pfi exekuci na podnik nebo pii prodeji podniku v konkurzu®*® - viz

ustanoveni § 338zk odst. 1 pism. b) OSR.

W TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 505;
TELEC, Ivo. Prehled prava dusevniho viastnictvi 1. Lidskopravni zdklady. Licencni smlouva. 2.
upravené vydani. Brno : DOPLNEK, 2007. str. 148, TELEC, Ivo. Nékteré zakladni a obecné otazky
nového ¢eského autorského prava. Bulletin advokacie. 2001, ¢. 2, str. 32.
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8. Zanik pravniho vztahu z licen¢ni smlouvy

K zaniku pravniho vztahu dochazi tak, ze k pGvodni pravni skutecnosti, v naSem
piipadé smlouvé, pristupuje nova pravni skutecnost, ktera ji zbavuje pravnich G&inka'?°.
Touto novou pravni skuteCnosti mulze byt jednostranny (napf. odstoupeni) ci
dvojstranny (napf. dohoda) pravni ukon, udalost (napt. uplynuti doby) ¢i spojeni ukonu

a udalosti (prekluze).

Pro pravni vztah z licen¢ni smlouvy se uplatni obecna ustanoveni obcanského zakoniku,
ktery stanovuje ditvody zaniku v §§ 559 a nasl., pfipadné obchodniho zdkoniku, podle
§§ 324 a nasl. Ze zplsobl zéniku zavazkovych vztahli podle obcanského zékoniku se
vSak podle pfevazujicich nazort pro licen¢ni smlouvu neuplatni ustanoveni o vypoveédi
podle § 582, jelikoz vypovézena mize byt pouze smlouva uzaviena na dobu neurcitou
a doba trvani licen¢ni smlouvy je vZzdy omezena na dobu trvani majetkovych prav k dilu
(§ 27 AutZ), tim padem je vzdy smlouvou uzavienou na dobu urcitou (i ptesto, ze se
y 121

objektivné nevi, kdy skonéi, je jisté, ze skon¢i™“"). Toto tvrzeni muzeme oznacit za

vétSinové, nejde vSak o absolutné piijimany zavér.

Mimo to obsahuje autorsky zdkon specialni Gpravu pro jednostranné odstoupeni od
smlouvy. Jedna se o odstoupeni od smlouvy pro nefinnost nabyvatele (§ 53 AutZ)
a odstoupeni od smlouvy pro zménu ptesvédéeni autora (§ 54 AutZ), pii¢emz v obou
ptipadech nalezi pravo odstoupit poskytovateli licence a je dal§im projevem zasady

ochrany slabsi strany v zakoné.

Dale autorsky zakon stanovi zvlastni upravu zaniku licen¢niho vztahu v pfipadé smrti

fyzické osoby nebo zaniku pravnické osoby (§ 55 AutZ).

8.1 Odstoupeni od smlouvy pro nefinnost nabyvatele
Prvni zvlastni diivod pro odstoupeni od smlouvy je upraven v § 53 AutZ. Autor miize od

smlouvy odstoupit, udélil-li nabyvateli vyhradni licenci, ktera neni viibec nebo alespon

120 SVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmotné 2. 5. jubilejni aktualizované vydani.
Praha : Wolters Kluwer, 2009. str. 131.

121 Jedna se o vyklad doktrinalni vychazejici z analogického uplatnéni judikatury tykajici se najemni
smlouvy — napf. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 22. 6. 2005, sp. zn. 31 Cdo 513/2003 — podrobnéji
TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském pravu. 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2007. str. 57.
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dostate¢né vyuzita a byly-li tim nepfiznivé dotCeny opravnéné zajmy autora. Autor je
opravnén od smlouvy odstoupit bez ohledu na to, zda byla vyhradni licence sjednana
jako zavazujici Ci pouze opravnujici, ovSem v piipad¢ licence zavazujici mize pii
odstoupeni postupovat i podle obecnych ustanoveni o odstoupeni pro prodleni (§§ 516

a nasl. obcanského zédkoniku nebo §§ 345 a nasl. obchodniho zakoniku).

Vzhledem Kk obecnym ustanovenim o pravnich ukonech vyzaduje odstoupeni od
smlouvy pisemnou formu — podle § 46 odst. 4 AutZ musi mit smlouva o udé¢leni
vyhradni licence pisemnou formu a podle § 40 odst. 2 obanského zékoniku mize byt

pisemn¢ uzaviena dohoda ruSena ¢i ménéna opét jen pisemng.

Autor je opravnén postupovat podle ustanoveni § 53 AutZ pouze v piipadé vyhradni
licence, a to proto, Zze Ucelem ustanoveni je ochrana autorova prava na vyuziti

a zhodnoceni dila, jez miiZze byt vyrazné ohrozeno zvlasté v ptipad¢ vyhradni licence.

Dalsi podminkou odstoupeni je existence zna¢né neptiznivych disledkti pro opravnéné
zajmy autora, které maji piivod pravé v nec¢innosti nabyvatele licence. Autorova ujma
tedy musi dosahovat urcité intenzity a zaroven je tifeba posoudit, zda necinnost
nabyvatele nebyla zpiisobena okolnostmi pfevdzné spocivajicimi na strané autora,
zejména neposkytnutim soucinnosti. Tyto piisné pozadavky zpusobuji, Ze opravnéné

odstoupeni od smlouvy podle § 53 AutZ neni velmi ¢astym jevemm.

Na druhou stranu neni podstatné, zda byla ne€innost nabyvatele licence zavinéna ¢i

nikoliv.

Odstoupeni od smlouvy musi pfedchazet vyzva nabyvateli licence k vyuZiti licence a to
v ptiméfené lhlté od dojiti vyzvy. Autor musi nabyvatele v této vyzveé taktéz upozornit
pravé na mozné odstoupeni od smlouvy, pokud svou necinnost neodstrani (§ 53 odst 2
AutZ). Piimétenost lhity je dana hlavné podle narocnosti ¢innosti, k niz je nabyvatel
vyzyvan.

Bez vyzvy miize autor odstoupit, pokud vyuziti nabyvatelem neni mozné nebo kdyz
nabyvatel prohlasi, Ze licenci nevyuzije. Pokud by vSak autor odstoupil bez ptedchozi

vyzvy bez jednoho z téchto divodii, bylo by toto odstoupeni absolutné neplatné.

122 CHALOUPKOVA, Helena; HOLY, Petr. Autorsky zdkon. Komentdr. 3. vydani. Praha : C. H. Beck,
2007. str. 84.
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Zakon v odstavci tfetim § 53 stanovi obecnou lhiitu dostatecnou k vyuziti licence
nabyvatelem, béhem niz autor nemulze uplatnit pravo na odstoupeni od smlouvy
a nemiize ani ucinit vyzvu k vyuziti licence. Je to lhiita dvou let od poskytnuti licence,
piipadné od odevzdani dila, s modifikaci pro dila, jez jsou ptispévky do periodického
tisku. Zde je vzhledem Kk jejich povaze lhuta kratsi. Lhity jsou vSak stanoveny
dispozitivné a strany tak mohou sjednat lhuty, které vyhovuji jejich vlastnim
pozadavkim. Sjednané lhlity mohou byt kratsi i delsi, neni vSak piipustné sjednat lhitu
tak dlouhou, Ze by odstoupeni autora fakticky znemoznila. Takové ustanoveni by

obchézelo zakon a bylo by tim padem neplatné (viz § 39 AutZ)*%.

Odstavec 4 § 53 AutZ stanovi odchylku od obecné upravy ob¢anského prava. Na rozdil
od bézného odstoupeni se zdvazkovy vztah rusi dnem doruceni odstoupeni nabyvateli,

tedy ex nunc.

Odstoupeni od smlouvy je pro autora spojené s nebezpecim, Ze se Na ném nabyvatel
licence bude domahat nahrady $kody. Ustanoveni § 53 odst. 5 proto pozaduje, aby
nabyvatel licence vedle béznych predpokladi vzniku naroku na nahradu $kody prokazal
1 divody zvlastniho zfetele hodné pro nahradu Skody. Témito divody jsou zvlasté ty,
pro néz nabyvatel licenci dostate¢né nevyuzil. Prokdzdni opravnénosti naroku na
nahradu Skody je tak oproti obecné upravé podle §§ 420 a nasl. obcanského zakoniku

autorskym zakonem ztizeno.

V ptipadé uspésného odstoupeni autora obsahuji odst. 6 a 7 § 53 AutZ specialni Gpravu
pro vraceni bezdivodného obohaceni. Tak v ptipadé€, kdy licence nebyla nabyvatelem
vubec vyuzita, je autor povinen vratit nabyvateli licence licen¢ni odménu v plné vysi.
Doslo-li k ¢asteénému vyuziti licence, které v§ak bylo nedostateéné a zalozilo tak divod

pro odstoupeni od smlouvy, je autor povinen navratit pomérnou ¢ast licenéni odmeény.

Pokud vSak byla licence sjednédna jako zavazujici a nabyvatel tak mél povinnost vyuZit
licenci, autortiv narok na licenéni odménu zistava zachovan. V piipadé, Ze licen¢ni
smlouva stanovila odménu jako vynosovou, vznika autorovi narok na odménu ve vysi,
Vv jaké by mu vznikl, kdyby nabyvatel licenci pfed odstoupenim dostate¢né vyuzil. Tyto

naroky v ptipad€ zavazujici licence maji vli¢i nabyvateli licence sank¢ni povahu.

128 KRiZ, Jan; HOLCOVA, Irena; KORDAC, Jifi a spol. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. aktualizované
vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2005. str. 166.
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8.2 Odstoupeni od smlouvy pro zménu presvédcéeni autora

Pravo na odstoupeni od smlouvy pro zménu presvédceni autora souvisi s 0S0bnostnimi
pravy a s osobni povahou vztahu autora k jeho dilu. Z tohoto diivodu nalezi toto pravo
jen a pouze autorovi, pokud je poskytovatelem licence jina osoba (dédic, zaméstnavatel
atd.), nemuze ustanoveni § 54 AutZ vyuzit.

Autor mize od licencni smlouvy odstoupit, jestlize dilo, jez je jejim predmétem, nebylo
doposud zvetejnéno. Podle § 4 odst. 1 AutZ je zvetfejnénim dila jeho prvni opravnéné
vetejné¢ predneseni, provedeni, ptfedvedeni, vystaveni, vydani ¢i jiné zpfistupnéni
vetejnosti, objektivné vzato je to tedy prvni zpfistupnéni dila vetejnosti. Z logiky véci
vyplyva, ze autor nemtze odstoupit od smlouvy, jejimz predmétem je dilo, které uz bylo
zvefejnéno.

Dalsimi ptfedpoklady uplatnéni § 54 AutZ je zména presvédCeni autora a vznik znaéné
neptiznivé jmy jeho opravnénym osobnim zajmim.

Dtivodem odstoupeni od smlouvy je fakt, Ze nezveiejnéné dilo jiz neodpovida autorove
pfesvédceni. Pojem presvédceni chapeme jako wvnitini vztah autora k dilu, jeho
hodnotovy postoj k nému, ktery se, at’ uz z uméleckych, védeckych ¢i osobnich (napf.
nabozenskych) pohnutek, mize ménit v Case. Pro néktera dila je vSak uz z jejich
podstaty zména autorova postoje k nim vyloucena a tak podle § 66 odst. 7 AutZ se
ustanoveni § 54 nepouZiji na pocitacové programy.

Pii posouzeni opravnénosti odstoupeni od smlouvy pro zménu piesvédceni autora se
samotnd zména presvédceni nedokazuje, uplatituje se subjektivni hledisko™*,
Kumulativné musi byt splnéna podminka vzniku zna¢né€ nepfiznivé Gjmy opravnénym
osobnim z4jmim autora. Ta uz dokazana byt musi, pficemz se mize jednat napf. o Gymu
na cti, poveésti ¢i dobrém jménu autora, nikoliv o ijmu v jeho majetkové sfére.
Odstoupent je tieba ucinit pisemné a na rozdil od odstoupeni podle § 53 AutZ neni tteba
ucinéni vyzvy ani splnéni zadné lhity. I zde ovSem plati odchylka od norem obcanského
prava a licen¢ni smlouva se rusi ex nunc, dnem doruceni odstoupeni nabyvateli licence.
Nabyvateli licence zdkon poskytuje urcitou formu ochrany ve druhém odstavci § 54.
Autor je povinen nahradit mu $kodu, jez mu vznikla v souvislosti s odstoupenim licence
a to bez dalSich podminek, na rozdil od pfipadu, kdy autor odstupuje z divodu

neéinnosti nabyvatele. To je v souladu s pozadavkem spravedlivého vypoiadani, jelikoz

124 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 534.
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autor od smlouvy odstupuje bez toho, ze by nabyvatel licence porusil jakoukoliv
povinnost'®.

S timto pozadavkem souvisi i ustanoveni odstavce 3, ktery stanovi, ze pokud se autor
znovu rozhodne uzit dilo, musi licenci pfednostné nabidnout pivodnimu nabyvateli
licence, za podminek srovnatelnych s témi, jez byly mezi nimi ptivodné sjednany. Toto
ustanoveni ma té zabranit spekulativnimu vyuZiti prava na odstoupeni°.

Posledni ustanoveni tykajici se odstoupeni od smlouvy pro zménu piesvédceni autora
odkazuje k obdobnému pouziti ustanoveni sedmého odstavce § 53 AutZ. Byla-li
licen¢ni smlouva sjednana jako zavazujici a byl-li nabyvatel v dobé odstoupeni autora
Vv prodleni s plnénim povinnosti dilo uzit, zistava autorovi zachovan narok na licen¢ni
odménu, a to v plné vysi, pfipadné ve vysi vypoctené podle véty za stfednikem § 53

odst. 7 AutZ.

8.3 Zanik licence

Autorsky zakon v § 55 obsahuje dispozitivni ustanoveni o osudu licence po smrti ¢i
zaniku nabyvatele.

Je-li nabyvatelem licence fyzickd osoba, pfechazeji prava a povinnosti z licencni
smlouvy na jeji dédice, dospé€lé naroky ze smlouvy se tedy prakticky stavaji pfedmétem
dédictvi a je 0 nich rozhodnuto v ramci dédického fizeni. Na tomto misté doslo ke
zméné zdkona, jelikoZ predchozi pravni uprava spojovala smrt nabyvatele — fyzické
osoby se zanikem licence a tim padem konsolidaci prava autora do plivodni podoby.
Zména byla provedena zakonem ¢. 216/2006 Sb. a ditvodova zprava ji odivodiuje jako
»vhodnéjsi legislativni vyjdd?em’“lﬂ.

Pokud je nabyvatelem licence pravnicka osoba, prava a povinnosti rovnéz piechazeji na
jejiho pravniho nastupce, coz je veelku jednoduché v piipade zruSeni pravnické osoby
bez likvidace, kdy vSechna jeji prdva a povinnosti prechazeji plynule na pravniho
nastupce. Pokud je vSak spolec¢nost zrusena s likvidaci a proto pravniho ndstupce nema,

muze byt licence postoupena na zaklad¢ pravniho tkonu likvidatora za podminek § 48

% TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 535.

126 KRiZ, Jan; HOLCOVA, Irena; KORDAC, Jif{ a spol. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. aktualizované
vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2005. str. 167.

127 7 diivodové zpravy k novele €. 216/2006 Sb., k bodu 45 a 46 - § 55.
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odst. 2 Autz*®,

Podle ustanoveni § 55 vSak muze licencni smlouva pfechod prdv a povinnosti na
pravniho zastupce vyloucit a licence tak miize smrti nabyvatele zaniknout.

V ptipadé¢ smrti poskytovatele licence plati § 579 obcanského zdkoniku — licencni
smlouva zanikne pouze v piipad¢, kdy plnéni mélo byt provedeno osobné dluznikem —
poskytovatelem licence. Takto zanikne napf. licen¢ni smlouva k dilu — obrazu od
konkrétniho malife, jenz ma byt namalovan teprve v budoucnosti, pokud malif jesté

pied splnénim zavazku zemfe.

128 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 537.
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9. Smlouva o dilo a jeji vztah k licen¢ni smlouvé

Pomérné Castou praxi, zvlasté v oblasti reklamy, architektury ¢i uzitého uméni, je
zhotoveni dila na objednavku. Autorsky zdkon pro tyto ptipady neobsahuje specialni
ustanoveni o typové smlouvé o vytvoreni autorského dila, vztah stran se proto fidi
obecnymi ustanovenimi obCanského zakoniku (§§ 631 a nasl.), piipadné ustanovenimi
zakoniku obchodniho (§§ 536 a nasl.). Muze tomu tak byt proto, ze pojem dila podle
obecné upravy je velmi Siroky, dilo spoc¢iva v ur€itém hmotn¢ zachyceném vysledku

o St X .129
fyzické nebo také dusevni ¢innosti™".

Smlouvou o dilo se zhotovitel dila zavazuje objednateli, Ze dilo provede za sjednanou
cenu a na své nebezpeci. Podstatnymi nalezitostmi podle obCanského zakoniku je tedy
urceni dila, uplatnost smlouvy a provedeni dila na nebezpeci zhotovitele®®. Ostatni
nalezitosti mohou byt sjednany stranami ve smlouvé, piipadn¢ dojde k uplatnéni
dispozitivnich ustanoveni obcanského ¢i obchodniho zakoniku. Jde napt. o splatnost
odmény, vyplaceni zalohy na odménu, sjednani lhity pro vytvofeni dila. Pro naroky
z vad dila se uplatni ustanoveni §§ 645 a nasl. ob¢anského zakoniku nebo §§ 560 a nasl.
obchodniho zdkoniku.
Zvlastnosti pravniho vztahu ze smlouvy o dilo, jejimz pfedmétem je zhotoveni dila
podle autorského zékona, je fakt, ze autorv — zhotoviteliv zavazek je zévazkem
osobnim, nepfevoditelnym, a autorovou smrti zanikd. Vytvofeni dila je pevné spjato
s osobou konkrétniho autora a souvisi s jeho jedine¢nou osobnosti. Z tohoto diivodu je
také zdvazek autora nevynutitelny (coz vSak nevylucuje piipadné prévni nasledky
prodleni autora — dluznika)**!,
V ptipad€ smlouvy, jejimz pfedmétem je zhotoveni autorského dila rozliSuje teorie dva
vzajemné zavislé pravni vztahy. Pravni vztah z vytvofeni dila, jenz se fidi obecnou
Upravou obcanského ¢i obchodniho zakoniku, a vztah z uZziti dila, jenZ je upraven
2

normami autorského zakona®*?.

Autorsky zdkon v ustanoveni § 61 obsahuje omezeni majetkového prava autora dilo

129 SVESTKA, Jiti; SPACIL, Jiti; SKAROVA, Marta a kol. Obcansky zdkonik |I. Komentdr. 1. vydani.
Praha : C. H. Beck, 2008. str. 1804.

130 SVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmotné 2. 5. jubilejni aktualizované vydani.
Praha : Wolters Kluwer, 2009. str. 189.

B TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 487.

132 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentd#. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 578.
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uzit, a to ve prospéch objednatele dila. MUzeme konstatovat, ze ,,[0]bjednateli tak
primo ze smlouvy o dilo vznika pravo uzivat predmeét dila k ucelu vyplyvajicimu ze

smlouvy o dilo, aniz by k takovému uziti bylo potieba uzavirat zvlastni smlouvu 133

134 zatimco jini za

Toto ustanoveni povazuji néktefi autoii za jednu ze zakonnych licenci
tzv. kvazilicenci®®, ktera se od zdkonné licence li§i tim, Ze autor neni na svych pravech
omezen ve vefejném zajmu, omezeni je relativni povahy, protoze vyplyva ze zavazku
mezi autorem a tieti osobou, a jeho ucelem je ochrana majetkovych zajmu této osobylge.
V kazdém piipadé¢ vSak plati, Ze toto omezeni autorovych majetkovych prav je
ospravedInéno v prvé fadé tim, Ze dilo vznika na objednavku a hlavné na ndklady jiné
osoby, jejiz hospodafska investice je timto zpiisobem chrangna®’.

Objednatel tedy miiZze bez dalSiho dilo uzit v rozsahu ucelu vyplyvajiciho ze smlouvy.
Ucel smlouvy jako takovy neni podstatnou naleZitosti smlouvy o dilo a nemusi tedy byt
vzdy ve smlouvé sjednan, pro pravni jistotu smluvnich stran je vSak vice nez zadouci,
aby byl ucel ve smlouvé vyjadien ¢i aby z ni alespoil jednoznacné vyplyval.

Objednatel na zakladé § 61 AutZ piebira pouze pravo, nikoliv povinnost dilo uzit a ze
zékona se nejedna o licenci vyhradni. Muze tak vSak byt sjednano ve smlouvé, je-li to
vuli stran.

V ptipadé€, Ze by si objednatel ptal dilo uzit nad rdmec ucelu smlouvy, je tieba uzavfit
smlouvu licen¢ni. V praxi €asto dochazi k uzavirani smluv smiSenych, zahrnujicich jak
prava a povinnosti stran ze smlouvy o dilo, tak i ustanoveni licen¢ni smlouvy o uziti
dila. V takovém piipad¢ by méla vyse sjednané odmeény odpovidat souhrnu odmény za
vytvoteni dila (ceny dila) a Uplaty za jeho uziti (licencni odmény).

Dalsi omezeni obsahuje ustanoveni druhého odstavce § 61 AutZ. Jak bylo feceno vyse,
objednatel ze zdkona nenabyva vyhradni licenci, pfesto vSak je autorovo opravnéni dilo
uzit ¢i nechat uzit zdkonem omezeno. Autor totiz smi dilo vytvofené na objednavku uzit

nebo poskytnout licenci jinému, pouze neni-li to v rozporu sopravnénymi zajmy

objednatele, neni-li sjedndno jinak. Pojem opravnéné zajmy objednatele zakon

133 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 14. 10. 2008, sp. zn. 28 Cdo 828/2008.

134 KRiZ, Jan; HOLCOVA, Irena; KORDAC, Jifi a spol. Autorsky zdkon. Komentdar. 2. aktualizované
vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2005. str. 182.

B35 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 578.

13 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 556.

BT TELEC, Ivo. Zakazkova dila architektonicka. Prdavni rozhledy. 2010, ro¢. 18, &. 19, s. 681.
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S ., N - 138
nedefinuje, jedna se patrné zejména o soutézni zajmy objednatele ™.

Ustanoveni odst. 1 a 2 § 61 AutZ plati i pro dila soutézni, coz jsou dila vytvofena
autorem jako soutézicim ve vefejné soutéZi.

Tato ustanoveni mohou byt pouzita pouze tehdy, uzavira-li smlouvu pfimo autor jako
zhotovitel™.

Naopak se tato ustanoveni nepouziji pro pocitacové programy a databdze
a kartografickd dila, ktera nejsou dily kolektivnimi, ta jsou povazovana za dila
zaméstnaneckd, 1 kdyz byla vytvofena na objednavku (§ 58 odst. 7 AutZ).

Obdobné tak kolektivni dila se povazuji za dila zaméstnanecka, piestoze byla vytvoiena

na objednavku (§ 59 odst. 2 AutZ).

B8 TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdikon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007. str. 581.
139 KRiZ, Jan; HOLCOVA, Irena; KORDAC, Jifi a spol. Autorsky zdkon. Komentdr. 2. aktualizované
vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2005. str. 182.
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10. Uprava v novém obcanském zakoniku

Soucasny obcansky zakonik je legislativnim dilem, jez vzniklo v 60. letech 20. stoleti
a vychéazi tedy z tehdejSich poméra a nazort na soukromé pravo. Od doby svého vzniku
byl mnohokrat novelizovan, pfi¢emz nejrozséhlejSich uprav se dockal se zménou
spolecenskych poméri po roce 1989. Vazné zasahy do pivodni koncepce zpilisobily
roztfisténost zdkoniku a také roztfisténost celého soukromého prava do nekolika

zakonn.

Snahy o népravu tohoto stavu zapocaly uz pted rokem 1993 po zésadni novele zdkonem
¢. 509/1991 Sb. V soucasné¢ dobé (od roku 2000) probihd jiz nckolikaty pokus
o vytvofeni nového obcanského zakoniku, ktery se zatim zdd byt pokusem
nejuspesnéjSim.

Pod vedenim prof. Dr. JUDr. EliaSe byl pfipraven navrh obfanského zakoniku &itajici
3046 paragrafii rozdélenych do péti ¢asti — Obecna cast, Rodinné pravo, Absolutni
majetkovd prava, Relativni majetkova prava a Ustanoveni spolend, piechodna
a zavéreCnd. Navrh spojuje do jednoho kodexu ustanoveni prozatim roztfisténa do

nékolika zdkonii, mimo jiné i Gpravu licencni smlouvy, dnes obsaZenou v autorském

zakoné.

Névrh nového obcanského zikoniku obsahuje obecnd ustanoveni o licencni smlouvé
(§§ 2332 — 2344), ¢imz spojuje Upravu obchodniho zakoniku pro predméty
prumyslového vlastnictvi s upravou autorského zakona pro dila autorska. V §§ 2345
a nasl. jsou upravena zvlastni ustanoveni pro licen¢ni smlouvu k pfedmétiim chranénym
autorskym zdkonem, ¢imZz respektuje jejich odliSnost od predméti primyslového
vlastnictvi. Navrzena pravni uprava v podstaté prebird platnou pravni Gpravu, aniz by ji

o« xer 141
podstatné ménila™".

Nedostatkem névrhu je vSak to, Ze v oblasti licen¢ni smlouvy se vytvaii duplicita pravni
upravy — V ¢asti paté nazvané Ustanoveni spole¢nd, prechodnd a zavérecnd neni

obsaZeno ustanoveni, které¢ by soucasnou tUpravu licencni smlouvy v autorském zdkoné

10 Obecné informace dostupné na http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/uvodni-stranka.html , snémovni
tisk novely dostupny na http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=362&CT1=0 [cit. 9. 11.
2011].

! Divodova zprava k navrhu obanského zékoniku, K § 2332 az 2363.
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Zménou na prvni pohled spiSe teoretickopravni je ustanoveni § 482 navrhu, které
Vv druhém odstavcei obsahuje novou definici véci. Podle tohoto ustanoveni je véci
V pravnim smyslu ,,vSe, co je odlisné od osoby a slouzi potrebé lidi*. Toto Siroké
vymezeni zahrnuje jak véci hmotné, tak nehmotné, tim padem i autorské dilo, a podle
navrhovatelt ,,vyhovuje lépe praktické potrebé i hledisku zdejsiho ustavniho

«143

poradku a odpovida i pozadavkim mezinarodnich smluv, jimiz je Ceské republika

vazana.

U casti odborné verejnosti vSak toto nové pojeti budi pochybnosti a to zejména proto, ze
tradiéné jsou véci v pravnim smyslu pfedmétem vlastnictvi, do soucasné¢ doby vsSak
nehmotné predméty, ale i prava, nebyly z divodu své odlisné povahy piedmétem
vlastnictvi v tradi€nim smyslu slova. Pfistup navrhu nového zdkoniku podle této ¢asti
teoretikll vede k ,,nezddoucimu stirani rozdilti mezi vécnymi pravy na strané jedné
a zavazkovymi pravy na strané druhé s nikoliv plné domyslenymi diisledky, které z toho

mohou pro praxi vyplyvat™*,

Na druhé stran¢ existuje 1 ¢ast akademické obce, kterd nové pojeti v€ci v pravnim

Pzt vz ARSI 12 ’ . .. s ’ I3 14
smyslu vita jako Zadouci priblizeni se terminologii mezinarodniho prava °,

Navrh obcanského zakoniku byl jako snémovni tisk 362/0 Poslaneckou snémovnou
schvalen v prvnim cteni a pfikdzan k projednani Ustavnépravnimu vyboru a 25. fijna
2011 prosel obecnou i podrobnou rozpravou druhého ¢éteni. Dne 9. listopadu 2011 byl

4

navrh Poslaneckou snémovnou pfijat ve tfetim Gteni® ® a vsoudasné dob& ekd na

projednani Senatem.

“2http://www.epravo.cz/top/clanky/navrh-noveho-obcanskeho-zakoniku-v-kontextu-21-stoleti-
74841 .html [cit. 9. 11. 2011].

3 Divodova zprava k navrhu obcanského zakoniku, K § 482 az 486.

144 STUNA, Stanislav; SVESTKA, Jifi. K pojmu véc v pravnim smyslu v navrhu nového ob&anského
zékoniku. Prdvni rozhledy. 2011, ro¢. 19, €. 10, str. 366.

15 DOBRICHOVSKY, Toméas. Moderni trendy prav k dusevnimu vlastnictvi v kontextu Evropského
prava, dohody TRIPS a aktivit WIPO. 1. vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2004. str. 22.

148 http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=6&t=362 [cit. 9. 11. 2011].
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11. Zavér

Cilem této prace bylo podat uceleny pohled na problematiku smluvniho prava
autorského, zejména popsat platnou a ti¢innou upravou licenéni smlouvy jako hlavniho

prostiedku ekonomického vytézeni dila a jeho uvedeni v Zivot.

Mizeme poznamenat, Ze soucasnd uprava v autorském zakoné je pomeérné kvalitni,
0 ¢emz svedci i jeji témer bezvyhradné prevzeti do navrhu nové kodifikace obcanského

zakoniku.

Ptesto je tfeba mit na mysli, Ze trh s nehmotnymi statky je dynamicky se rozvijejicim
odvétvim a nové technologie piinaseji stale dalsi moznosti zvetejilovani a sdileni d€l.
Na to by mél zdkon reagovat a umoznovat nové zpusoby ochrany d¢l, ale také

kontraktace licen¢nich smluv.

Praxe se vSak témto novym trendiim castecné piizpiisobila a to dokonce zpisobem
sluCitelnym s pravni upravou. Ptfikladem jsou tzv. licence creative commons™’. Ty
mohou vyuzivat autofi, ktefi spiSe neZ o ekonomické vyuziti svého dila stoji o jeho

zptistupnéni vefejnosti a umoznéni jeho dal$iho Sifeni, zpracovani ¢i zdokonalovani.

Princip systému creative commons spociva v tom, Ze autor plo$né uzavira licen¢ni
smlouvu s potencialnimi uzivateli a na jejim zakladé jim néktera prava poskytuje a jina

si vyhrazuje. Licen¢ni podminky jsou graficky vyjadieny pomoci piktogrami e,
y 1 p Y] g VAR yp pikiog

Tento zptlisob licencovani dila je velmi prakticky v prostiedi internetu'®®, ale miize byt

vyuZit 1 pro klasicka dila zachycend na hmotném nosici.

Zaveérem tedy mlZeme shrnout, ze ackoliv je licenéni smlouva tradi¢nim institutem
zhodnoceni dila, jeji Zivotaschopnost se projevuje i v moderni informacni spole¢nosti
astézi lze v blizké budoucnosti ocekavat, ze by mohla byt ve své roli nahrazena.
Vzhledem k absenci pravni upravy na evropské trovni vSak tato oblast muze byt
zasazena harmoniza¢nimi snahami organti Evropské unie, ale mizeme piedpokladat, Ze

pfipadné zmény se od Ceské upravy budou lisit jen minimalné.

Y7 Blize viz http://www.creativecommons.cz/ , http://www.ikaros.cz/node/4612 .
http://www.slidilove.cz/content/kampan-creative-commons-0 [cit. 22. 11. 2011].

148 Jednotlivé piktogramy viz http://www.creativecommons.cz/zakladni-informace-o-cc/typy-cc-licenci/
[cit. 22. 11. 2011].

9 iceneni smlouvu lze takto uzaviit diky ustanoveni § 46 odst. 5 a 6 AutZ, o nichZ bylo pojednano
v ramci podkapitoly 6.4.
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Seznam zKkratek

’.

Ustava
Listina

AutZ

Obcansky zdkonik
Obchodni zakonik
OSR

EU

zékon ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky
zakon €. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod

zékon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakont
(autorsky zakon)

zakon €. 40/1964 Sb., obc¢ansky zakonik

zakon €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik

zakon €. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad

Evropska unie

61



Bibliografie

1. Komentarova literatura a ucebnice

e TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H.
Beck, 2007.

« KRiZ, Jan; HOLCOVA, Irena; KORDAC, Jiti a spol. Autorsky zdkon.

Komentar. 2. aktualizované vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2005.

o« CHALOUPKOVA, Helena; HOLY, Petr. Autorsky zdakon. Komentar. 3. vydani.
Praha : C. H. Beck. 2007.

e TELEC, Ivo. Autorsky zakon. Komentar. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 1997.

e KNAP, Karel. Autorsky zdkon a souvisejici predpisy. Komentar. 5. podstatné

ptepracované a doplnéné vydani. Praha : Linde Praha a.s., 1996.

e TELEC, Ivo. Prehled prava dusevniho vlastnictvi 1. Lidskopravni zaklady.
Licencni smlouva. 2. upravené vydani. Brno : DOPLNEK, 2007.

e TUMA, Pavel. Smluvni licence v autorském prdvu. 1. vydani, Praha : C. H.
Beck, 2007.

o KNAP, Karel. Smluvni vztahy v pravu autorském. 1. vydani. Praha : Orbis, 1967.

« DOBRICHOVSKY, Tomés. Moderni trendy prav kduSevnimu viastnictvi
V kontextu Evropského prava, dohody TRIPS a aktivit WIPO. 1. vydani. Praha :
Linde Praha a.s., 2004.

e HARTMANOVA, Dagmar. Kolektivni sprdva autorskych prav a prdv

souvisejicich s pravem autorskym. 1. vydani. Praha : Linde Praha a.s., 2000.
e SEBELOVA, Marie. Autorské pravo. Zikon, komentdre, vzory a judikatura. 1.
vydani. Brno : Computer Press a.s., 2006.

e PAVLICEK, Vaclav a kol. Ustavni prdvo a statovéda II. dil. Ustavni prdavo
Ceské republiky ¢dst 2. 1. vydani. Praha : Linde Praha, a.s., 2004.

« SVESTKA, Jiii; SPACIL, Jifi; SKAROVA, Marta a kol. Obcansky zdkonik I.
Komentar. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2008.

62



SVESTKA, Jiti; SPACIL, Jiii; SKAROVA, Marta a kol. Obcansky zdkonik II.
Komentar. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2008.
SVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan a kol. Obcanské prdavo hmotné 1. 5. jubilejni

aktualizované vydani. Praha : Wolters Kluwer, 2009.

SVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan a kol. Obcanské prdavo hmotné 2. 5. jubilejni

aktualizované vydani. Praha : Wolters Kluwer, 2009.

SVESTKA, Jiii; DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmotné 3. 5. jubilejni

aktualizované vydani. Praha : Wolters Kluwer, 2009.
KNAPP, Viktor. Teorie prava. 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 1995.

KUCERA, Zden&k. Mezindrodni prdavo soukromé. 7. opravené a doplnéné
vydani. Brno, Plzenn : DOPLNEK, Vydavatelstvi a nakladatelstvi A. Cengk,
2009.

2. Odborné ¢lanky

TELEC, Ivo. Né&které zakladni a obecné otdzky nového ceského autorského

prava. Bulletin advokacie. 2001, ¢. 2, str. 25 — 39.

TELEC, Ivo. N¢které zakladni a obecné otazky nového ceského autorského
prava II. Bulletin advokacie. 2001, ¢. 3, str. 40 — 50.

TELEC, Ivo. O nehmotnych statcich a dusSevnim vlastnictvi. Prdavni rozhledy.
1997, roc. 5, ¢. 11, str. 549 — 554,

TELEC, Ivo. Zakézkova dila architektonicka. Prdvni rozhledy. 2010, roc. 18, €.
19, str. 681 — 689.

NOVOTNY, Miroslav. Ceské autorské pravo. Pravo a podnikdni. 2002, roé. 11,
¢. 10, str. 2 — 5.

VLCEK, Martin. Licenéni smlouva a software. Prdvni radce. 2002, roé. 10, &.

10, str. 8 — 11.

CHAIBIOVA, Andrea. Nova tiprava autorskych prav. Pravo a podnikéni. 2001,
ro¢. 10, ¢. 5, str. 19 — 25.

63



o JANSA, Luka$; OTEVREL, Petr. Pravni aspekty tvorby software. Prdvni
rozhledy. 2006, roc. 14, ¢. 13, str. 465 — 470.

e KRESTANOVA, Veronika. Né&které aktualni otazky souvisejici s novou
autorskopravni Gipravou (se zaméfenim na opravnéni k uziti dila na zakladé

licen¢ni smlouvy a na zaklad¢ prava k vykonu majetkovych prav). Pravo a

podnikani. 2002, ro€. 11, ¢. 10, str. 5 — 8.

e SLANINA, Josef. Nedorozumeéni pii ochran¢ autorskych prav. Pravo a

podnikani. 2002, ro€. 11, ¢. 10, str. 10 — 11.

e STUNA, Stanislav; SVESTKA, Jifi. K pojmu véc v pravnim smyslu v navrhu
nového obcanského zakoniku. Pravni rozhledy. 2011, ro€. 19, €. 10, str. 366 —
373.

e HOLCOVA, Irena. Subsidiarita ob&anského a obchodniho zakoniku coby
obecnych pravnich piedpisi v souvislosti s tvorbou autorského dila a jeho
uzitim. In KRIZ, Jan a kol. Aktudini otazky prava autorského a prav
prumyslovych. Praha : Universita Karlova v Praze, 2009. str. 12 - 27.

3. Zakony a judikatura

e zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem

autorskym a o zméné nekterych zakonu (autorsky zakon)
e dlvodova zprava k zdkonu ¢. 121/2000 Sb.
e duvodova zprava k novele ¢. 216/2006 Sh.

e zakon C. 35/1965 Sb., o dilech literarnich, védeckych a uméleckych (autorsky

zakon)
e zikon €. 40/1964 Sb., obcansky zakonik
e divodova zprava k navrhu nového ob¢anského zakoniku
e zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik
e rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 19. 11. 2001, sp. zn. 3 Co 22/2001
e rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10. 11. 2009 sp. zn. 30 Cdo 4924/2007

e rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 14. 10. 2008 sp. zn. 28 Cdo 828/2008

64



Vazny 17127

4. Elektronické zdroje

http://ec.europa.eu/ceskarepublika/cr eu/index cs.htm

http://eur-lex.europa.eu

http://latinsky-slovnik.info

http://www.osa.cz/media/93847/rocenkaosa 2010 web cz.pdf

http://www.mkcr.cz/scripts/detail.php?id=361

http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/uvodni-stranka.html

http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=362&CT1=0

http://www.epravo.cz/top/clanky/navrh-noveho-obcanskeho-zakoniku-v-

kontextu-21-stoleti-74841.html

http://www.psp.cz/sgw/historie.sqw?0=6&t=362

http://www.creativecommons.cz/

http://www.ikaros.cz/node/4612 .

http://www.slidilove.cz/content/kampan-creative-commons-0

65


http://ec.europa.eu/ceskarepublika/cr_eu/index_cs.htm
http://eur-lex.europa.eu/
http://latinsky-slovnik.info/
http://www.osa.cz/media/93847/rocenkaosa_2010_web_cz.pdf
http://www.mkcr.cz/scripts/detail.php?id=361
http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/uvodni-stranka.html
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?O=6&CT=362&CT1=0
http://www.epravo.cz/top/clanky/navrh-noveho-obcanskeho-zakoniku-v-kontextu-21-stoleti-74841.html
http://www.epravo.cz/top/clanky/navrh-noveho-obcanskeho-zakoniku-v-kontextu-21-stoleti-74841.html
http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=6&t=362
http://www.creativecommons.cz/
http://www.ikaros.cz/node/4612
http://www.slidilove.cz/content/kampan-creative-commons-0

Abstrakt

Smluvni pravo autorské

Tématem této diplomové prace je smluvni pravo autorské, které tvoii Cast prava
dusevniho vlastnictvi. Hlavnim cilem této prace je dikladna analyza platné a G¢inné
pravni Upravy licencni smlouvy v pravnim fadu Ceské republiky, jakozto hlavniho

institutu umoziujicitho majetkové zhodnoceni autorského dila.
Préce je rozdélena do jedenécti kapitol.

Uvodni kapitola vysvétluje vyznam autorského prava pro soucasnou spolecnost a

stru¢né popisuje strukturu préce.

Druha kapitola zkouma prameny smluvniho prava autorského na ceské, evropské i

mezinarodni Grovni.

Tteti kapitola poskytuje nezbytny tvod do terminologie autorského prava a prava
duSevniho vlastnictvi. Vysvétluje specifické pojmy tohoto pravniho odvétvi, napf.
nautorské dilo“ a ,konstitutivni pfevod prava®, které jsou kli¢ové pro pochopeni

samotného tématu prace.

Ctvrta kapitola popisuje samotnou licenéni smlouvu a pravni vztah z ni vznikly, jeho
ucel, subjekty, pfedmét a obsah, zatimco pata kapitola se zabyva tfidénim licencnich
smluv.

Sesta kapitola se zaméfuje na problém zasad ovladajicich licen¢éni smlouvu a na jeji
naleZitosti.

Kapitola sedm se zabyva dispozici s licenci a kapitola osm zpisoby zaniku vztahu z
licen¢ni smlouvy.

Kapitola devét obsahuje exkurz ke smlouvé o dilo, jeZ je druhym dilleZitym néstrojem
smluvniho prava autorského.

Kapitola deset popisuje ptipravovanou rekodifikaci obcanského zakoniku, ktera bude
nové obsahovat ustanoveni o licencni smlouvé, doposud upravované autorskym
zakonem.

V kapitole jedenact autorka dochazi k zavéru, ze ackoliv je trh nehmotnymi statky
odvétvim podléhajicim rapidnimu rozvoji, licencni smlouva se stile jevi jako

uspokojujici nastroj pro ekonomické zhodnoceni dila.
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Abstract

Agreements and contracts within Copyright Law

This thesis examines the Contractual Copyright Law, which is a part of the Intellectual
Property Law. The aim of the thesis is to analyze the valid legislation dealing with
license agreement in the Czech Republic.

The thesis is composed of eleven chapters.

Chapter One is introductory, it explains the importance of the Copyright Law and
briefly describes the structure of the thesis.

Chapter Two examines the sources of the Contractual Copyright Law on Czech,
European and international level.

Chapter Three provides the initial introduction to the Copyright and Intellectual
Property Law in general. It explains specific terms of this branch of law, such as “the
work” and “constitutive transfer of rights”, which are crucial for understanding of the
topic of thesis.

Chapter Four describes the License Agreement itself and the legal relationship arising
out of it, its purpose, subjects, object and content, while chapter Five examines the ways
of classification of License Agreements.

Chapter Six concentrates on problems of principles governing the License Agreement
and its elements.

Chapter Seven deals with the transfer of the license and chapter Eight with the special
ways of a legal relationship termination based on the License Agreement.

Chapter Nine contains a brief excursion to the Contract for Work, which is the second
important instrument of the Contractual Copyright Law.

Chapter Ten offers a description of the newly prepared amendment of the Civil Code,
which contains the provisions concerning the License Agreement.

Conclusions are drawn in Chapter Eleven. Even though the intellectual property market
is subject to rapid development, in my opinion the License Agreement still is a

sufficient tool for successful economical assessment of the work.
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