Oponentsky posudek na diserta¢ni praci Mgr. Martina Sandery:
Strategie spermii hlodavcii v procesu oplozeni

Predkladana disertani prace se opird o tii samostatné studie, z nichz jedna, kde je doktorand na
prvnim misté, je pfijata do tisku v impaktovaném &asopise. Ctvrtd prace o proteinech ve sluzbach
pachové komunikace u nornika rudého je s disertaci jen volné asociovana. Disertace je zaméfena na
stanoveni stézejnich morfologickych parametrti spermii u n¢kolika druhti nasich mysovitych hlodavci,
které se Casto méni pod tlakem kompetice o oplodnéni vajicka v samici. Béhem poslednich dvou
dekad se hrani¢ni oblast biologie a ekologie spermii rozrostla v téméf v samostatnou védu a jeji
vysledky se objevuji v nejprestiznéjSich casopisech. Jeste stile ovSem je tieba shromazd’ovat material,
aby bylo mozné uéinit solidni zavéry o evoluci reprodukénich systémt. A tato disertacni prace
k nazna¢enému cili jasné pfispiva.

Jiz delsi dobu se u disertacnich praci stabilizuje format, v némz cca 20 ivodnich stranek
integruje poznatky z vlastnich nékolika studii do urcitého celku a ten pak do Sir§iho mezinarodniho
mezi vlastnimi a publikovanymi poznatky. V tomto pifipad¢ ale autor viceméné rezignoval na
integraéni ivod a Vv podstaté vyuzil jen textu z jednotlivych studii. Nejde ale jen o povinné literarni
cviceni, ale o logické propojeni ziskanych vysledkli do nového pivodniho textu, kterym se oponenti
nechaji radi vést pfi zpracovani posudku. Takto jsem si viceméné dvakrat piecetl to samé a musel jsem
integrovat sam. A tak néktery z mych dotazli mozna také ukaze, ze nemusel byt polozen, kdyby
uvodnimu textu byla vénovana vétsi pozornost.

Zde je vybér dotazi a ptipominek:

1) Za jakou dobu, od vniknuti do pohlavniho aparatu samice, dorazi spermie k vajicku a jakou
bariérou pro nasledujiciho samce je vaginalni zatka? Tedy v jakém Casoprostoru se spermie
pohybuji a vyvijeji se morfologické adaptace pti kompetici spermii.

2) Str. 16 — neni jasna myslenka, Zze parametry u A. flavicollis a A. microps mohou piedstavovat
druhou uroven miry kompetice spermii.

3) Str. 17 — oba variaéni koeficienty (CV) maji velky potencial pro vyuziti v dalsim studiu
kompetice spermii u riznych Zivo¢isnych skupin — neni ov§em jasné v jakém smyslu.

4) Str. 19 — shluky spermii mohou plavat jak rychleji tak také pomaleji nez jednotlivé spermie. O
jaké rozdily v rychlosti se jedna? Jak to vypada u druhi, kde Zadna nasobna paternita nebyla
zjisténa?

5) Str. 20 — je zde konstatovano, ze u A. agrarius bylo zjisténo o néco malo vyss$i procento
nasobného otcovstvi (nez u A. sylvaticus). Hodnoty jsou pfitom 69, 2 % a 68,8 % - kolik je to
ale ptipadi? Je mozno viibec Vv tomto pfipadé€ hovofit o néjakém rozdilu?

6) Posledni ¢lanek str. 160 — na zakladé ¢eho byly uzity koncentrace 0, 1, 10 a 100 mg/kg
(mimochodem ppm neni SI jednotka). Vzhledem k tomu, Ze v potravé obsah fluoru nebyl
stanoven, budou pravdépodobné prvni dvé koncentrace poznamenany dosti velkou chybou a
rozdily mezi nimi nebudou jasné.

7) Str. 160 - principialné neni vyfeSen siranovy aniont. M¢l by byt pouzit jeSté napt. roztok
siranu sodného nebo draselného.

Zavérem je treba konstatovat, Ze sohledem na dalsi badatelské aktivity, uvedené
v autoreferatu disertaéni prace, doktorand béhem studia nezahalel a vénoval se zajimavym
zoologickym problematikam, pfiCemz oblast kompetice spermii obohatil nékolika piivodnimi
poznatky, které¢ opublikoval nebo prave publikuje v odbornych casopisech. A protoze je to viceméné
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disertaci k obhajob¢.
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