Posudek konzultanta
na rigorézni praci Mgr. Vratislava VIc¢ka

Odklon v trestnim Fizeni

l.

Téma predlozené rigordzni prace je velmi aktualni jak z pohledu platné pravni upravy, tak
zejména z hlediska tvah de lege ferenda. Trestni politika V novém tisicileti se dostava do
krize, nebot’ nedovede najit odpovéd’ na problémy vedouci k hromadnému vyskytu socialné
patologickych jevi véetné kriminality v rychle se ménici a globalizujici spole¢nosti. Tohoto
vyvoje neziistala usetfena ani Ceska republika. Ukazuje se, Ze ulpivani na tradiénich formach
trestni represe a tradi¢nich zplsobech projednani véci v trestnim fizeni nevede k zddoucim
vysledkiim. Jednim z moznych vychodisek mohou byt rizné formy tzv. odklont, odchylek od
tradicniho zplisobu projednani véci v trestnim fizeni, které se stale cCastéji uplatnuji také
Vv trestnich fadech nalezejicich ke kontinentalnimu typu evropského procesu. Praxe doklada,
ze vedle dekriminalizace a depenalizace se odklony v trestnim fizeni mohou stat jednim
z prostiedkd, jak dosdhnout sniZzeni poctu véznénych osob a jednim z prostiedki mirnéni
pietizeného systému trestniho soudnictvi.

Rigorézni prace Mgr. Vratislava Vicka je zasv€cenym pojedndnim o tzv. alternativnich
zpusobech vyfizeni trestnich véci (podminéném zastavenim trestniho stihani, narovnani,
,jtrestnim ptikazu, odstoupeni od trestniho stihani a podminéném odloZeni podani navrhu na
potrestani). Ze Skaly moZnosti restorativni justice tedy doktorand vybral urcitou vysec otazek,
zabyva se odklony v uz§im slova smyslu. Rigorézni prace piinasi hlubSi rozbor daného
tématu, tviréim zpisobem dané téma zpracovava a formuluje vlastni navrhy ke zdokonaleni
pravni upravy 1 aplikaéni praxe.

Rigordzni prace je zpracovana na pudorysu ¢tyi kapitol (Casti). Autor v nich postupné
pojednava o pojmoslovnych otazkach (pojem odklonu, vyvoj pravni upravy, vyznam odklonu,
jeho piinos i slabé stranky), o odklonu v pravnim fadu Ceské republiky, tj. o podminéném
zastaveni trestniho stihdni, o narovnani, o trestnim ptikazu, o odstoupeni od trestniho stihani a
nakonec o podminéném odloZzeni podani navrhu na potrestani. V kapitole tieti a Ctvrté
nazvanych ,,Institut odklonu v praxi* a ,,Zavér, ivahy de lege ferenda“ shrnuje poznatky, ke

kterym dospél a navrhuje n¢které naméty ke zméné dosavadni pravni Gpravy.



Zaver rigordzni prace je vénovan zamysleni nad obecnymi otdzkami restorativni justice a
odklonu v trestnim fizeni.

Zvolenou systematiku povazuji za spravnou a logickou, jednotlivé ¢asti prace na sebe
vhodné navazuji.

Autor vypracoval praci na podkladé dostatecného poctu odbornych literarnich prament, se
kterymi vhodné pracoval. V seznamu pouzité literatury nechybi snad zadny ptispévek z ¢eské
literatury vztahujici se k danému tématu. Autor Cerpal i z n€kolika internetovych zdroja, které
uvadi.

Praci zhodnocuje, Ze autor pithodné vychazel z konstantni judikatury vztahujici se
k danému tématu.

Prace je vypracovana po formdlni strance velmi peclivé véetné technické redakce a

Z hlediska pouzitého stylu je rigordézni prace napsana zivym, ¢tivym slohem.

1.

TEzisté posuzované rigordzni prace je v kapitolach o podminéném zastaveni trestniho
stihdni, narovnani, trestnim piikazu, o odstoupeni od trestniho stihani a nakonec o
podminéném odloZeni podani navrhu na potrestani. Autor vzdy charakterizuje platnou pravni
upravu, resp. jeji vyvoj, peclivé rozebird jednotlivé podminky aplikace a v zavéru se zamysli
nad uplatnénim jednotlivého institutu v praxi.

V zavéru prace, ktery obsahuje zamysleni nad riznymi typy odklonu v trestnim fizeni
doktorand spravné pfipomind, ze odklonu piedstavuji odchylku od tradi¢nich zésad trestniho
fizeni, typicky od zédsady oficiality a legality, odchylku od obecného trestniho fizeni, které
sebou nese ovSem 1 zaruky ochrany zdkladnich lidskych prav.

Doktorand uvadi v zavéru také né€kolik propracovanych navrhi ke zdokonaleni pravni
upravy. VSechny tyto navrhy povazuji (az na vyjimku, o které bude tec) za spravné a nalezité
odiivodnéné. Zejména by bylo vhodné akceptovat navrh, aby pfi aplikaci narovnani byla
stanovena povinnost odpracovat uréity pocet hodin obecné prospéSnych praci a aby trestni
ptfikaz byl omezen jen na méné€ zavazné trestné Ciny bez moZznosti uloZzit trest odnéti svobody.
Za 7adouci bych také povazoval, kdyby bylo de lege ferenda stanoveno, Ze obvinény poukaze
celou castku k obecné prospésnym ucelim nikoliv konkrétnimu adresatovi, ale naptiklad
fondu ur¢enému k odSkodiiovani obéti trestnych Cind (tim by se stalo zbyteCnym soucasné
ustanoveni § 312 odst. 2), anebo jiné podobné instituci. Tim by jednak odpadlo zjistovani,

zda jde o instituci slouzici k obecné prospéSnym tcelim (§ 312 odst.1), a nevznikaly by ani



pochybnosti o tom, zda skutecné piislusna penézni ¢astka k obecné prospe€snym ucelim bude
pouzita. K témto otdzkam bude vhodné se vyjadfit pti ustni obhajobé.
Je ovSem tfeba uvést, Zze vSechny reformni navrhy by bylo zddouci zakotvit pfi pldnované
rekodifikaci trestniho prava procesniho, které se Ministerstvo spravedInosti disledn¢ vyhyba.
Jedinou vyjimkou, o jejiz existenci mam pochybnosti, je institut dohody o viné a trestu.
Proti funkcnosti tohoto institutu jsou v teorii vznaseny opravnéné ptipominky, které nemohou

byt odmitnuty s tim, Ze tento institut pfisp&je k urychleni trestniho fizeni.

Il.

Zavérem shrnuji: Rigordzni prace Mgr. Vratislava Vicka ma velmi dobrou troven, a je
tedy plné zptsobilym podkladem pro ustni obhajobu v ramci rigorézniho fizeni. Rigorozant
V ni prokazal schopnost samostatného odborného pisemného jazykového projevu, schopnost

teoretického rozboru i znalost aplika¢ni praxe.

Pii ustni obhajobé doporucuji vyjadfit se k otdzce: Podminéné zastaveni trestniho

stihani a narovnani de lege lata a de lege ferenda.
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