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Posluchacka Veronika Matyskova podala na Katedie systematické teologie KTF UK
diplomovou praci s nazvem Bozi milosrdenstvi — pramen a vzor milosrdenstvi sv. Faustyny
Kowalské.

Ve tiech strukturovanych kapitolach krom& uvodu a zavéru se vénuje analyze
Deni¢ku sv. Faustyny Kowalské. V prvni Kkapitole Pozndvani skutecnosti BoZiho
milosrdenstvi popisuje zplisob vnimani a prozivani Boziho milosrdenstvi v Zivoté sestry
Faustyny. Velmi inspirativnim zplsobem sleduje trojiéni vychodisko a pak Bozi
milosrdenstvi v dile stvofeni, vykoupeni a v eucharistii. Druha kapitola Uskutecniovdni
milosrdenstvi jako odpovéd na milosrdenstvi zakousené ,obsahuje souhrnnou prezentaci
jednotlivych forem uskute¢fiovani milosrdenstvi v Zivoté svaté Faustyny” (Resumé). A
kone¢nd v tieti kapitole Poslani apostolky Boziho milosrdenstvi piehledné nas posluchacka
Matyskova ,,seznamuje s obsahem poslani svétice, s vyznamem obrazu milosrdného JeZise,
svatku BoZiho milosrdenstvi a modlitby korunky* (Resumé).

Téma prace bylo pojata z hlediska spiritualni teologie a v jistém smyslu i z hlediska
teologie dogmatické. Je cennym piispévkem i k d&jinam teologie. Ocefluji na praci zejmena
propojovéni s texty 2. vatikdnského koncilu, texty Jana Pavla II. a jinych soucasnych teologt.
Tim nabyva odkaz svétice aktualni charakter. Libi se mi i osobni zaujeti autorky.

Co mi v praci schazi? Mozna by neskodil kratky biograficky medailonek, urcité
schézi viazeni spirituality sv. Faustyny do dobového kontextu a korespondujicich spiritualit.

Zminéné osobni zaujeti by nebylo na $kodu ob¢as ukotvit kritickym odstupem, ktery
k akademickeé praci patii.

Dovoluji si zkritizovat i jakysi podstatny rozdil mezi Uvodem, kapitolou 1.1 a
zbytkem prace. Cestina a stylistika prvnich stran je nesrovnatelnd s pomérn¢ ladnym textem
zbytku prace.

Mozna i citovani autorit napf. sv. TomaSe Akvinského by se nemuselo dit na

podkladé polského piekladu (s. 7, pozn.), ale tieba originalu ¢i pfekladu ¢eskeho.



Zaver:
Pies zmin€né vyhrady doporu¢uji diplomovou praci k obhajobé. Klasifikaci navrhuji

mezi eminenter a valde bene. Rozhodne troven obhajoby samé.
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V Praze 8. 5. 2006 doc. ThDr. Véaclav Ventura, ThD.



