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Uvod I1

Existence a podivné cislovani obou uvodii ma historicko — vecny ditvod. Posuzovana
bakalarska prace byla jiz jednou predlozena k obhajobé v zaveéru roku 2011. Diplomantka
Martina Mrnkova obdrzela dva kritické posudky, které shodne vytkly praci fadu nedostatkii,
navrhly pripustéeni k obhajobé a klasifikaci , ,dobre*. Pres obsdhlou vcelku presvédcivou
obhajobu se komise po dlouhé diskusi pres naléhdni zdstupce stdtu rozhodla pomerem hlasii
2:1 titul bakalarky adeptce neudélit.

Béhem asi peti tydnii Mrnkova praci castecné prepracovala. Obvyklé , povinné*
vyjadieni vdeku (,,Rdda bych podékovala PhDr. Ivanu Ryndovi, bez kterého by tato prace
nikdy nemohla vzniknout. ), které mi v uvodu druhé verze adresovala, je velmi nepresné. Tato
druhd verze vznikla zcela bez mého védomi a bez jakékoli ustni nebo pisemné konzultace; je
vSak pravda, zZe diplomantka reagovala na celou radu pripominek, jez jsem ji adresoval v
prvnim posudku, a pravdépodobné i na pripominky oponenta a cdstecné i své prvni komise.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o situaci pomérné atypickou, predkladam puvodni posudek
jednak v priloze, jednak v nasledujicim textu s komentdri psanymi kurzivou. Bude
pochopitelné na komisi, jak situaci a predevsim kvalitu prace s prihlédnutim k posudkiim
vyhodnoti.

Uvod 1

Sirsi téma bakalafské prace Martiny Mrnkové, postindustrialni potravinova krize, je
jisté nesmirng aktudlni a jeho volbu je proto nutné z tohoto hlediska pochvalit. Je to vSak téma
nesmirné Siroké. Klade-li si autorka navic jeSt€¢ ambici krizi feSit a dobrou znalost trvale
udrzitelného rozvoje poklada za Castecné zamlCeny dalsi samoziejmy vstupni predpoklad, je
zfejmé, Ze zvolila ukol nejen nad své sily, ale obecné vibec nad mozZnosti jedné prace.
Nezbyva mi proto nez uvodem konstatovat, Ze se pln¢ hladsim k ideové inspiraci prace a
rdmcové volbé jejiho tématu stejn¢ jako k tomu, Ze jsem kolegyni Mrnkové jako pozorné
posluchacce trvale udrzitelny rozvoj a ve velmi malém rozsahu i potravinovou krizi
pfednasel. Nehlasim se vSak k vedeni prace, jez byla skutecné zpracovana samostatné vysoko
nad smysl obvyklé uvodni floskule absolventskych praci, protoze se mnou prosté ani
koncepcné, ani dale konzultovana nebyla.

Je pozoruhodné, Ze diplomantka je schopna opakovat stejnou chybu a prdci
nekonzultovat, ac jsem ji po obhajobé veskerou pomoc opakovane nabizel. Vyse uvedeny text
stale plati.

1. Obsahova stranka

Samotny obsah prace zahrnuje vice nez tfi stranky textu a v zdkladni kostfe je
rozvrzen dobfe:
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,1 UVOD 10

2 TEORETICKA VYCHODISKA PRACE 12
3 CILE, UKOLY A METODIKA PRACE 21
3.6 METODOLOGICKY POSTUP 22

3.6.1 METODY 22

3.6.2 POSTUP RESENI 22

4 DESKRIPTIVNE-ANALYTICKA CAST 24
42 CHARAKTERISTIKA PROBLEMU STRAVOVANT 29
43 LEGISLATIVA 33

4.4 HISTORICKY VYVOJ 45

4.5 PRICINY POTRAVINOVE KRIZE 54

4.6 DUSLEDKY POTRAVINOVE KRIZE 63
4.7 RESENI POTRAVINOVE KRIZE 65

5 ZAVER 74,

Obsah doznal zmén k lepSimu: kritizované kapitoly byly vypustény nebo
prejmenovany, puvodni — dobra — struktura ziistala zachovana.

Fakticky vSak obsahuje snad veskeré myslitelné souvislosti zékladniho tématu. Kazda
z téchto nékdy i1 vzdalenych souvislosti by vSak vystacila na né€kolik diplomovych praci
(,,Sociologie a ekologie; Ekonomie a ekologie®; ... ,Kritika trvale udrzitelného rozvoje*;
Obhajoba trvale udrzitelného rozvoje* atd.). Obsah se tak dostava az do groteskniho rozporu s
rozsahem: Sociologie a ekologie 2 strany; Ekonomie a ekologie 1 strana“.

Autorka zménila nazev celé prace na skromnéjsi a priléhavejsi znéni (puvodné ,, Trvale
udrzitelny rozvoj jako reSeni postindustrialni potravinové krize? “) a obmenila i ndazvy vyse
uvedenych kapitol (nyni ,,Sociologické souvislosti* apod.). Pochopila tedy, Ze ekologie je
véda a ze tento pojem uzivala chybne. Vytka ohledné prilisné ambicioznosti trva (viastni text
kapitol se takika nezménil),’ soucasné vsak stdle oceriuji i systematicnost a komplexnost, s niz
se sice nevyhnutelné mélce, ale tématicky v podstate vycerpdvajicim zpusobem vztahu trvale
udrzitelného rozvoje a potravinoveho systéemu (krize) vénuje. Za oceneni stoji i fakt, Ze
strategii udrzZitelného rozvoje s porozumenim predstavi, ale nepristupuje k ni nekriticky;
vwhradam veénuje celou kapitolku. V tomto oboru je prace Martiny Mrnkové dokonce
vyjimkou: nejenze pristupuje k udrZitelnému rozvoji (mmch. stejné jako k politickym
rozhodnutim, institucim nebo trhu) kriticky, ale ma svoji oponenturu i slusné oprenu o validni
zdroje! Poznamka ke zvazeni: ackoli diplomantka podle mého ndzoru zcela presvédcive
vyvrdtila piivodni komisi, zZe vidi FeSeni potravinové krize v ekologickém zemédeélstvi, komise
na svém neochvéjném presvédceni spoluzalozila sviij verdikt.

2. Prace s literaturou

Vzhledem ke kritizované S§ifi pojeti vlastné vibec nelze hodnotit rozsah pouzité
literatury, resp. podet titulii, a¢ je pomémé tctyhodny. Ctenat pochybuje, zda autorka prostd
jen nezahrnula do vy¢tu polovinu toho, co béhem studia ptecetla; napt. dvé znamé Le
Goffovy prace vsak nejen Cetla, ale také je v textu zcela vhodné uplatiiuje — protoze se zabyva
i potravnimi zvyklostmi stfedoveéku... Aniz bych testoval vSechny tituly, alesponl jeden (jako
ditkaz) vSak nedodrzuje zdsadu ,,co v seznamu, to v textu a vice versa“ — vztah sdélovacich
prostfedkidl a spole¢nosti ma obecné opravdu tézko dohledatelny vztah k potravinové krizi
(JIRAK, J., KOPPLOVA B.: Média a spole¢nost. Praha: Portal, 2007. ISBN 80-7178-697-7).

Uvedeny titul byl ze seznamu literatury vyrazen.

' P¥ipad této BP znovu dokazuje, Ze by bylo velmi uZite¢né mit k dispozici text BP i ve Wordu, s nimz se
mnohem Iépe pracuje — napt. na tii kliknuti by bylo mozné oba texty porovnat.
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Sife literatury piinasi i vécné omyly. Deklarace tisicileti Spojenych narodt (United
Nations Millennium Declaration) byla pfijata jako opravdu ,miléniova“ Valnym
shromazdénim OSN 8. zati 2000; Konference OSN o udrzitelném rozvoji (World Summit on
Sustainable Development, WSSD) se konala v Johannesburgu 26. srpna az 4. zati 2002 a
pfijala dva zdsadni dokumenty, Plan implementace (Plan of Implementation of the World
Summit on Sustainable Development) a Politickou deklaraci (The Johannesburg Declaration
on Sustainable Development [Resolution I: Political Declaration]), s niz si (nebo misto, kde
byla ptijata) Mrnkova Miléniovou deklaraci plete (str. 13).

Vytykané chyby a omyly byly opraveny. Hodnoceni, zda byla vedouci silou autorského
tymu Donella H. Meadowsova nebo Dennis L. Meadows, Jorgen Randers c¢i William W.
Behrens III (Meze ristu) nebo Dennis L. Meadows ¢i Jorgen Randers (Prekroceni mezi) nebo
snad ucitel Meadowsovych na MIT Jay W. Forrester, ktery dokonce jako systémovy inzenyr
modely World I, II a IlI vytvoril, nebo zda po celych 107 let existence mélo Norské kralovstvi
jediného predsedu / predsedkyni viady, k cemuz by mohla svadeét formulace ,, ...Gro Harlem
Brundtlandova, dodnes jedina premiérka Norského kralovstvi...” (str. 21), ponechdavam
kolegiim z katedry genderovych studii. Historii udrZitelného rozvoje nicméné vyklada
Mrnkova spravné (na rozdil napr. od ceské Wikipedie, jiz zcela uniklo, ze G. H.
Brundtlandova nékdy norskou ministerskou predsedkyni byla, ac se tak stalo dokonce trikrat).

To, Ze prosté nelze mluvit o tom, zda je seznam vycerpavajici, v§ak neznamena, ze by
neobsahoval slusné mnozstvi tituli zasadnich a relevantnich, a to véetné textl cizojazy¢nych.
Mrnkova s nimi pracuje kvalifikovang, ¢te pozorné, cituje i interpretuje presné, dovede sva
tvrzeni vhodné dokladovat, pozndmky pod Carou ptispivaji k plynulosti Cetby.

Az na komentare piivodni posudek plati.

3. Formalni stranka

Celkem 72 strany ¢isté¢ho vlastniho textu (i pfi pomérné velikosti a volb& neusporného
fontu) pro bakalafskou praci plné postacuji. Text obsahuje vSechny povinné i potiebné
nalezitosti (abstrakty, seznam zkratek), i typograficky je pékné€ vypraven.

Novd verze md 66 stran psanych podstatné mensim pismem. Text je tedy pres
odstranéné pasaze spise rozsahlejsi, pozadavkim na bakalarskou prdci nepochybné
odpovida. Pokud byla mozna drobna formalni vylepseni, jsou provedena.

Prace vSak obsahuje pomérné znacné mnozstvi preklepii, chyb (spiSe interpunkénich
nez hrubych), vychyleni z vazby 1 stylistické neobratnosti (viz ptiklady nize). Je to Skoda,
protoZe jako celek je napsan kultivované, péknym jazykem; ¢te se plynné&, nepfetizena souvéti
sleduji jasnou vykladovou linii. Nékdy mam pochybnosti ohledné terminologie: napt. pojem
»potravni fetézec* pouziva autorka velmi Siroce a neni jasné, zda mu spravné rozumi v
kontextu riznych védnich obori.

Ukézka chyb na pouhych tfech stranach textu:

wAnalyzuje dostupné publikace, studie, legislativni narizeni a dalSich relevantnich texty. (str. 4);
2. - -DFiklady tzv. best praktice... (str. 4 — pro¢ ne zavedeny pojem ,,piiklady dobré praxe®); ,,...prace ... a zné¢j
vychazejici...” (str. 13); editorka NSB Gro Harlem se jmenuje Brundtlandova, nikoli Bruntlandova, coz
Mrnkova vi v poznamce pod ¢arou, ne vSak v textu (str. 13), ,,poprvé vydana ném¢ing* (str. 13), ,,...véetné
dopadu, ktera maji tato rizika na potravinovy fetézec.“ (str. 13); ,,...kontaminace potravinovych a plodinovych
fetézcl, ktera jsou jen obtizné vnimatelna, ... (str. 13); chybéjici teCka za vétou ob jedno souvéti dal; ,,Diisledky
modernity16, vydané v roce 1990 se...“ (str. 14 — chybé¢jici ¢arka); ,,pronikanim zavaznych rizik do jadra
kazdodennich ¢innostmi.* (str. 14).

Text je pomerné velmi peclive vycisten a v porovnani s béeznymi bakalarskymi pracemi
na FHS je jeho mluvnickad a jazykova viroven nadpriimérna.

3/5



Posudek bakalarskeé absolventské prace
,,Martina Mrnkova: Moznosti trvale udrZitelného rozvoje v ramci potravinového systému *

4. Celkové hodnoceni

Zasadnim nedostatkem prace je nedostate¢né nebo mylné pochopeni podob a metod
védecké prace jako takové. Mrnkova pfesné nechdpe, co je védeckd hypotéza, nevi, jak ji
formulovat. V humanitni praci nejde ani tak o to, ze ji neformuluje jako negativni vyrok, aby
ji bylo mozno vyvratit, vice uz o to, Ze nechdpe, Ze hypotéza by méla byt
operacionalizovatelnd a operacionalizovand, testovatelna a testovand, ale hlavné o to, ze si
vibec klade hypotézu (a dil¢i hypotézy), protoze je pfesvédcena, ze kazda prace hypotézu mit
musi. Jeji hypotézy pak hypotézami ve vyzkumném smyslu nejsou, a to ne jen pfi feCnickém
pouZiti (,,Jednou ze zékladnich hypotéz této prace je skutecnost, Ze industrializace s sebou
pfinasi zcela nova, do t¢ doby nezndma rizika.” [str. 13]), ale ani ty, které jako hypotézy na
ptislusném misté formuluje vyslovnég: ,,Spolecnost globalizovaného svéta zaziva potravinovou
krizi, kterd je disledkem industrializace v oblasti stravovani a zemédélskych postupti. Tato
krize ma mnoho nevratnych disledkd, presto ale existuji mozna feSeni, jak negativni trendy v
oblasti stravovani odvratit, a jak zaroven u¢inné vyiesit problém hladu, chudoby, zachovani
ptirodnich zdroji a ochrany biodiverzity.” (str. 21). Neni pak divu, ze v zavérech prace ani
nelze nalézt skute¢nou diskusi o tom, zda byly hypotézy potvrzeny nebo vyvraceny, ale jen
veelku dobfe podloZzenou tvahu o tom, zda mize udrzZitelny rozvoj pfispét k feSeni
potravinové krize, pfip. zda je feSenim jedinym.

Vyse uvedeny odstavec je i pro posuzovani nové predloZené prace zdasadni. Mrnkova
se behem cetby posudku, v pritbéhu obhajoby i psani nové verze poucila a jisté chape mnohem
lépe zasady a skladbu vedecké prace. Pojem ,, hypotéza“ se nyni v textu nevyskytuje. Nejde
vSak jen o formdlni zménu, jez by mohla byt zpochybiiovana. Prdce prosté nyni stejné jako
predtim predstavuje slusnou velmi komplexni reSersi a poucenou solidni a kriticky
argumentovanou, cetnymi priklady podlozenou uvahu nad vztahem udrZitelného rozvoje a
systemu produkce, distribuce a konzumace potravin vietné obchodu na vsech rovindch
udrzitelného rozvoje.

Paradoxem je, Ze si autorka do jist¢ miry situaci uvédomuje ve formulaci vedlejSiho
cile, kde uvadi, ze ,,Tato prace by m¢la byt podkladem pro magisterskou praci, ktera by dale
specifikovala situaci v Ceské republice, navrhla konkrétni moZnosti feSeni a nasledné se
pokusila o jejich aplikaci v praxi.” Na nekterych skolach je podobna naslednost bakalaiské a
magisterské absolventské prace dokonce doporuc¢ovana.

Viz vyse: bakalarskda prdace miize byt zdkladem pro radu dalsich uzsich a hlubsich
studii véetné empirickych. Autorka textem i pri prvni obhajobé prokdzala velmi slusnou
erudici v oboru potravin a potravindrstvi ziskanou dlouhodobou praxi; text také prokazuje
kritické mysleni (mj. naprosto nepreceiiuje moznosti politického decizniho prostoru v
rozdelovani potravin a zcela realisticky a bez ideologickych predsudkii vyzdvihuje nejen
zapory, ale i prednosti trhu).

Bakalarska prace vSak ma i kladné stranky. Prvni z nich je misty velmi dobré analyza
textll, od sociologickych studii (velmi pékné ucelové excerpovany Beck ¢i Giddens) az po
politick¢é dokumenty a deklarace. Mrnkova dobie pochopila strategii trvale udrzitelného
rozvoje, dokonce 1 jeji kritiku, v€etné hodnocenti jeji opravnénosti a jeji obhajoby (str. 27-29).
Vytahy jednotlivych souvisejicich témat ani nemohou byt uplné; za nejvétsi nedostatek
povazuji jen zcela okrajové zminéné kli€ové pojmy ,,potravni sobé&stacnost™ a ,,potravni
bezpecnost jako nezbytné cile a v textu jen roztrouSené a nesystematicky zmifiovany
protiklad mistniho, regionalniho a globalniho rozméru feSeni, pticemz dalsi klicovy pojem,
,mistni sobéstacnost”, jako hlavni nastroj feSeni jsem v textu nenalezl zminén, natoz
diskutovan, vibec.
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Mrnkova procetla texty posudkit velmi pozorné a ridila se jimi. Jista povrchnost textu
pri poméru obsah / rozsah nemiiZe netrvat,; veskeré vytcené nedostatky jsou vsak viditelné na
zakladeé studijniho usili a dalsi prace autorky opraveny, text je uplnéjsi a argumentace
celistvejsi.

Text v uvedeném smyslu teoretické reserse vcelku spliiuje poZadavky kladené na
bakalarské absolutorium a proto jej i pro evidentni velké mnozstvi vynaloZené analyticko-
syntetické resSersni prace doporucuji pfijmout k obhajobé. Hodnocenim ,,dob¥e* navrhuji
diplomantce umoznit v magisterském studiu z0zit vyzkumné téma a vyuzit bakalarské reSerse
k jeho feseni.

Nemam, co bych na zaveru svého puvodniho posudku ménil, az na vypusténi slova
Lveelku® a navrhu hodnoceni ,,dobie” az , velmi dobie“ (podari-li se diplomantce
zodpovédet veskeré otdazky komise a oponenta). Ja sam jiz Zadné dalsi nemam a odevzdavam
posudek v nadéji, zZe se tretiho déjstvi nedockam.

Strasnice 14. fijna 2011 PhDr. Ivan Rynda

Strasnice 27. ledna 2012 PhDr. Ivan Rynda
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