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hradu Svojanova u Policky. Zakladnim postupem je systematické vyhledani terénnich relikti
cest, jejich zaméteni pomoci GPS, dokumentace a interpretace. Dosazené vysledky jsou

propojeny se sidelné historickym studiem oblasti.

Abstrakt anglicky: Main task of bachelor diploma work is systematical study of
communications nets around Svojanov castle near Policka. Principal method is a systematical
research of field road relicts, their mapping with GPS system, documentation and
interpretation. The results of research are connected with study of historical settlement in this

region.
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1. Uvod

Bakalarska prace se vénuje komunikacim, zvlasté terénnim reliktim, v regionu mésta
Policky a jejich sidelnim kontextim. Pro sidelné historické studium jsem si vybrala oblast
Poli¢ska, které se nachazi na pomezi mezi Cechami a Moravou. Poli¢skem se rozumi region
rozlohou v podstaté shodny s n€kdejSim politickym okresem Poli¢ka v dobé jeho nejdelsi
existence od roku 1855 do roku 1938 (Ptilohy obr. €. 1).

V prvni kapitole bakalafské prace jsem struéné zhodnotila pfirodni podminky ve
vymezeném tzemi z hlediska geologie, geomorfologie, pedologie, hydrologie a klimatologie.
V dalsi kapitole se zabyvam metodikou studia stfedoveékych cest a zhodnocenim pramenné
zékladny. Kapitolu jsem rozclenila pro vétsi prehlednost chronologicky. Postupuji od prvnich
pokust vymezeni tras dalkovych cest v poloviné 19. stoleti az po terénni prizkumy v
soucasnosti. Snazim se postihnout vyvoj pfistupli ke studiu starych cest a dale predstavuji
stézejni prace zabyvajici se touto problematikou. Tteti kapitola je prehledem raznych variant
feSeni trasy Trstenické stezky v pracich jednotlivych badatelii. Trstenickou stezkou se ve své
praci komplexné nezabyvam, protoZe jiz byla souhrnn& pojednana,® proto jsem zaméfila svou
pozornost pouze na pritbéh trasy v prostoru mezi Poli¢kou a Svojanovem. Ve ¢tvrté kapitole
jsem se pokusila o rozbor textu zakladaci listiny mésta Poli¢ky spolu s prezentaci nazori a
vykladu listiny v regionalni literature. Nasleduje drobna kapitola o krémach a jejich funkci ve
sttedovéku.

Druhé ¢ast prace je vénovana osidleni Svojanovska a terénnimu priazkumu okoli hradu
Svojanova. Pro terénni prospekci jsem si vybrala katastralni izemi obci Svojanov, Rohozna,
Stary Svojanov, Predmésti, Trpin, Hlasnice, Hartmanice a Hamry (Piilohy obr. ¢. 1). Na
vymezeném Uzemi jsem pomoci GPS? zmapovala a zdokumentovala Gvozové cesty (Ptilohy
obr. ¢ 2). Dale jsem se snazila uterénnich relikti wurcit sidelni kontext pomoci
kartografickych®, pisemnych a archeologickych prament. Posledni &asti mé prace je katalog
zdokumentovanych relikti. U kazdé Gvozové cesty je strucné popsana jeji poloha v krajiné,
rozméry, klasifikace typu tvozu® a soufadnice GPS. Katalog je doplnén fotografickou

dokumentaci ivozovych cest (viz Ptilohy).

! Severin, K. 2000: Trstenickou stezkou cestou necestou, Pomezi Cech a Moravy 4, 353 — 388.

? Garmin Dakota 20

* Mapy prvniho vojenského mapovani, skici stabilniho katastru

* podle Denecke, D. 1979: Methoden und Ergebnisse der historisch — geographischen und archiologischen
Untersuchung und Rekonstruktion mittelalterlicher Verkehrswege. In. H. Jankuhn — R. Wenkus (Hrsg.), Vortrage
und Forschungen 22, 433 - 483.



2. Prirodni podminky

2. 1 Geologické poméry

Reliéf svitavského okresu je pomérné riiznorody a pestry. Svitavsko nalezi k Ceskému
masivu a tvofi jej tyto geomorfologické celky: Hornosvrateckd vrchovina, Svitavska
pahorkatina a Podoorlicka pahorkatina. Uzemi Poli¢ska se sklad z velké &asti ze starohornich
a ktidovych hornin.

Proterozoikum?® tvoii svratecka klenba, tektonicky slozita struktura, ktera se tahne od
obce Svojanov dale k jihu az za hranici okresu. Svrchni Casti svratecké klenby je oleSnicka
skupina, ktera se sklada z hnédoSedych az tmavoSedych, jemnozrnnych, biotitickych, popf.
dvojslidnych pararul, Casto grandtickych. Na Svitavsku se ruly nachdzeji na uzemi severné od
obce Trpin, smérem na jih pfevladaji svory. V pararulach i ve svorech se objevuji polohy
krystalickych vapencl, dolomitd, filitd, kvarcit s nahlou€eninami Ccistého grafitu. Ve
svrchnich patrech se vyskytuji hojné tmavosedé aZ zelenosedé amfibolity. Nejlepsi vychozy
krystalinickych hornin olesSnické skupiny se nachazi na jih od obce Svojanov v udoli ticky
Kietinky (Miiller- Rejchrt — Skacelova 1999, 309).

Dalsi jednotkou proterozoika je letovické krystalinikum, které se nachdzi v jizni Casti
okresu Svitavy Vv pasu tahnoucim se od Trpina na sever ke Svojanovu az po Rohoznou a odtud
smérem k jihovychodu k Bohuniovu. Tato jednotka se noti smérem k severu a vychodu pod
sedimenty svrchni kfidy a na zdpad¢ je tektonicky oddélena od poli¢ského a svrateckého
krystalinika svojanovskym mylonitovym pasmem. Letovické krystalinikum se podle typa
hornin dé€li na skupinu monoténni a ofiolitovou. Pro monoténni skupinu jsou zakladnim
typem tmavosSedé az hnédoSed¢ granatické, muskovit — biotitické svory, které lokalné
obsahuji staurolit. Dale se v této skupiné objevuji tenké polohy kifemenct, grafitickych
kvarciti a krystalickych vapenct. Ve vychodni ¢asti letovického krystalinika, v pruhu
situovaném mezi Rohoznou a Buhunov, se vyskytuji télesa cervenych, na kiemen bohatych,
muskovit — biotitickych ortorul. Tyto ortoruly jsou hrubozrnné a maji charakteristickou
»okatou* texturu. Horniny monoténni skupiny jsou dobie patrné v udoli feky Kiretinky u
Svojanova (Miiller- Rejchrt — Skacelova 1999, 310).

Poli¢ské krystalinikum sousedi na jihozapadé se svrateckym krystalinikem, na severu
a severovychodé se podsouvd pod usazeniny svrchni kiidy a na vychodé¢ se podél

svojanovského mylonitového pasma styka tektonicky s letovickym krystalinikem. Zakladnimi
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horninami této jednotky jsou Sedé¢ az hnédoSedé sttedné¢ az jemné zrnité pararuly, které
obsahuji biotit, muskovit a sodnovapenaté zivce. Pararuly poli¢ského krystalinika maji
celkem vysoky obsah kiemene. Hrubozrnné svory v této jednotce se skladaji ze slid — biotitu,
muskovitu a sericitu, dale z kfemene, sodnovapenatych zivcl, granatu a turmalinu. Kromé
metamorfovanych hornin tvoii znacnou ¢ast poli¢ského krystalinika magmatické horniny,
biotitické granodiority a kiemenné diority (Miiller- Rejchrt — Skacelova 1999, 312).

Na uzemi Poli¢ska zasahuji 2 kiidova souvrstvi: b&lohorské®, které se vyskytuje
hlavng na jihovychods tzemi, a jizerské’, které se rozprostira v jeho severni a vychodni &asti.
Jizerské souvrstvi se déli na tfi sedimentacni cykly, které zacinaji Sedymi vapnitymi jilovci az
slinovei a kon¢i vapnitymi jemnozrnnymi piskovcei s glaukonitem. Celkova mocnost tohoto
souvrstvi ¢ini 140 — 170 m. Naproti tomu bélohorské souvrstvi dosahuje mocnosti 60 — 80 m.
Tvofi ho pisCité slinovce, vapnité prachovce a spongolitické slinovce s vtrouSenym
glaukonitem®.

Na uzemi Poli¢ska se nachazi tektonicky zlom, svojanovské mylonitové pasmo. Tahne
se severojiznim smérem od Svojanova do severozapadniho okoli obce Rohozna, kde se nofti
pod usazeniny svrchni kiidy. Tento zlom tvoii rozhrani poli¢ského a letovického krystalinika

a bylo interpretovano jako nasuvna zona (Miiller- Rejchrt — Skacelova 1999, 325).

2. 2 Geomorfologické a pedologické poméry

Poli¢sko je rozdéleno mezi dvé velké geomorfologické jednotky Ceskomoravskou
vyso¢inu a Ceskou kiidovou tabuli. Na tizemi Poli¢ska zasahuje jeden z nejvétsich celkd
Ceskomoravské vrchoviny Zd’4arskd vrchovina. Nejvétsi hibety Zdarské vrchoviny tvofi
migmatity a dvojslidné ruly, vystupuji na nich izolovana skaliska a skaly, tzv. kazatelny.
Nejrozsahlejsi z nich je Devét skal (836 m), Dratenicky, Ctyii palice (731 m), Velké (757 m)
a Malé (747 m) Perni¢ky (Demek a kol. 1965, 30). Vychodné od udoli Svratky pod Borovnici
mé vrchovina mensi nadmoiské vyiky a smérem k okraji Ceské tabule je v okoli Korouhve a
Jedlové plossi. V okoli Bystrého jsou v mramorech vyvinuty drobné krasové jevy (Demek a
kol. 1965, 31).

Jihozépadni a jizni hranice Trsténické tabule je tvofena linii Prose¢ — Policka —

Jedlova — Udoli stfedni Kretinky. Reliéf Trsténické tabule je vzhledem ke geologickym

6 C e
spodni — stfedni turon
7 sttedni — svrchni turon

® rtizné typy opuk



poméram dosti Clenity. Nejvétsich vySek dosahuje jeji povrch v oblasti staSovského hibetu
mezi Polickou a Bfezovou n. Svitavou. Nejvyssimi misty jsou Findejstiv kopec (684 m) a
Drasarov (684 m), (Demek a kol. 1965, 202). Poli¢sko je soucasti jednoho z okrsku
Loucenské tabule, ktery se nazyva Poli¢ska tabule. Je to plocha vrchovina, kterd je vymezena
na severu povodim Louc¢né a na jihu povodim Svratky. Nejvyssim bodem je Modfecky vrch
(657 m). Do oblasti jihovychodné¢ od Policky zasahuje Kozlovsky hibet s pfevazné
zalesnénymi smrkovymi porosty s pfimési borovice a jedle. Nejvyssimi body jsou Baldsky
vrch (693 m), Na drahach (649 m), Poli¢sky vrch (672 m) a Rohozna (685 m).

Oblast Poli¢ska je tvofena z velké &asti kambizemi®. Tento typ pud je typicky pro
vrchovinné oblasti, pahorkatiny i hory. Hnédé pldy jsou vazany na clenity terén a jsou
rozsiteny mezi 450 — 800 m. n. m. Kambizem ma slaby humusovy horizont.

Vodni toky, zvlasté koryto feky Kfetinky, Bily a Cerny potok jsou lemovany
glejovymi plidami. Tyto puady vznikaji za vyrazného pisobeni spodni vody a patii
k semiterestrickym pidam. Misty se v malém mnozstvi pii hranici s Boskovickou brazdou
vyskytuji pseudoglejové pudy, které se vyznacuji stfidanim vrstev zamokienych srazkovou

vodou s vrstvami silné vysuSenymi.

2. 3 Klimatické poméry a vegeta¢ni poméry

Na Poli¢sku se v oblasti Borovského lesa stykd chladny horsky okrsek C, chladnych
oblasti s mirné teplym, mirné vlhkym vrchovinnym okrskem Big mirné teplé oblasti. Uzemi
na jihovychod od spojnice Borovnice — Pomezi se fadi k mirn¢ teplé oblasti, mirn¢ vlhké
podoblasti, mirné teplému, mirné vlhkému vrchovinovému okrsku Bg mirné teplé klimatické
oblasti (Cudek 2001, 139). Pramérny srazkovy uhrn &ini 700 mm, v oblasti Borovského lesa
muze prekrocit 800 mm. Primérnd roc¢ni teplota vystoupi na 6 — 7 ° C. Pro toto Uzemi je
typické kratké 1éto, s chladnou zimou a trvalej§i sn¢hovou pokryvkou. Vyskytuji se zde
oblasti bikovitych bucin a kvétnatych bucin. Kolem vodoteci mizeme najit luhy a olSiny.
V oblastech bikovitych bucin prevlada ve vySSich polohach smrk ztepily, niz§i polohy jsou

charakterizovany vyskytem buku a jedle bélokoré (Mikyska 1969).

° hnéda pada



2. 4 Hydrologické poméry

Uzemim Poli¢ska probiha hlavni evropské rozvodi'®. Vodni toky na jih a jihovychod
od hranice odvadi vodu do povodi Dunaje a Cerného mofe, toky na sever od rozvodi spadaji
do povodi Labe a Severniho mote. Severozapadni ¢ast Poli¢ské tabule je odvodnovana fekou
Desnou, ktera prameni u Borové u Poli¢ky v nadmoiské vysce 640 m n. m (Curda 2001, 135).
Jihozapadni ¢ast Policska je odvodiiovana tekou Svratkou. Z Borovského lesa, Jedlové a
jizniho okraje Poli¢ské tabule se do Svratky z levé strany vlévaji Telecky, Zlebsky,
Trhonicky, Nyklovicky a Bily potok. Do povodi Svitavy nalezi v okoli Jedlové Zlaty potok,
do kter¢ho se vlévaji potok Bystersky a Baldecky. Zlaty potok je pravostrannym piitokem
Kietinky. Dal§imi ptitoky této feky jsou Bohunovka, Rohozensky potok a Kavinsky potok.

Diilezitou soucasti hydrologické sité¢ na Poli¢sku jsou také rybniky. Na Bilém potoce
se nachazi Limbersky rybnik o rozloze 2, 1 ha a Synsky rybnik (2, 5 ha), ktery je pozlistatkem
obranného systému poli¢ského opevnéni. Na Baldovském potoce jsou vybudovany dva
rybniky: Polni (1, 5 ha) a Kmotrovsky (2 ha) (Curda 2001, 137). Na Bysterském potoce
muzeme nalézt Pansky rybnik, na Korouhevském potoce je rybnik Peklo.

Dlouhodoby podil odtoku podzemni vody a srazek kolisa v krystalinické ¢asti Poli¢ska
mezi 8 — 12 procenty, v oblasti kiidovych sedimentd muze presahnout 20 procent. Hodnota
dlouhodobého specifického odtoku se pohybuje mezi 3 az 5 1 s* km?. Na kiidovych
sedimentech v okoli Policky, Jedlové a Pomezi jsou hodnoty odtoku vyssi, ptiblizné¢ 5az 71§
L km? (Curda 2001, 138).

% Hranice na Poligsku probihd po nasledujici linii Bukovina (750 m. n. m.) — Spaleny kopec (765 m. n. m.) —
Velké Paseky (710 m. n. m.) — Skalka (699 m. n. m.) — Haté (677 m. n. m.) — Malé Paseky (644 m. n. m.) —
Masokombinat Policka (582 m. n. m.) — Velky vrch (604 m. n. m.) — Zelezni¢ni zastavka Pomezi (607 m. n. m.) —
Poli¢sky vrch (672 m. n. m.) — Ostry kdmen — kéta Na strani (586 m. n. m.), (Curda 2001, 134)
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3. Metodika studia stifedovékych cest

3. 1 Polovina 19. stoleti az pocatek 20. stoleti

Vyzkum stiedovékych cest se zatal v Cechach rozvijet v poloving 19. stoleti. Byl
chdpan jako soucast historické geografie. Mezi prvni, ktefi se touto problematikou zabyvali,
pati{ Hermenegild Jiredek, August Sedladek, Karel Vaclav Adamek a Jan Karel Hrage™.
Pozornost badateli se zaméfila na rekonstrukci zemskych stezek v raném stiedovéku.
Popisovano bylo trasovani napi. Zlaté stezky, Norimberské stezky, Haberské stezky,
Trstenické stezky, Zitavské stezky a Uherské stezky. Badatelé pii studiu stiedovékych
komunikaci pouzivali pisemné a kartografické prameny, naopak podcenovali stranku
geografickou. Velmi rozsifené bylo studium maplz, kronik, listin, itineraft, urbaii a
meéstskych knih. Dilezitym pramen pro srovnavaci studium byly také mistopisné ptirucky a
topografické slovniky®®. Badatelé se omezovali na kabinetni studium, své vysledky s realitou
Vv terénu pfili§ nesrovnavali. Vyjimkou je Jireckiv podrobny popis priabéhu Trstenické stezky
v prostoru Litomysle a Vysokého Myta: ,,Polem Hrutovskym tdhla se draha podle feky
Trstenice, a to po pravém jejim biehu, az ke hradu Litomysli. Zde ptekracovala asi v téch
mistech, kdez nyni Smutny most na dolejSim pfedmésti, a Sla po levém biechu k Trzkovicim,
kdez pobocna feka Desna prepnuta byla mostem; dale k Cerekvici, kdez hluboky tvoz
podnes, ke Hrusové, k Vosticim a nynéjsimi Dzbanovymi cestami ke méstisti dneSniho mésta
Myta. Odtud pies vrchy ke hradu Vratislavi a déle pies Stradoudi ke hradu Chrudimi. Uvozy
ve Dzbanovskych cestach, pod Vrchy a mezi Vratslavi a Stradouni podnes ocité sveédci, ze
drdha témito misty se tdhla, nebot Uvozy takové nejinak nez dlouhovékym pojizdénim
povstati mohly* (Jirecek 1884, 2). Jak je patrné z citované pasdze, autor dokladd pribéh

stezky také pomoci uvozovych cest. Bohuzel tato metodika se mezi jeho soucasniky

" Jiregek, H. 1856: O starych stezkach z Cech a Moravy do zemi sousednich, Casopis muzea kralovstvi ¢eského
30/2,114 - 129.

Hrage J., K. 1885: Zemské stezky, straznice a brany v Cechach. Nové Mésto nad Metuji.

12 Klaudyanova mapa Cech (1518), Fabriciova mapa Moravy (1569), Aretinova mapa Cech (1619), Mapa Moravy
Jana Amose Komenského (1624), Stichova mapa zemskych stezek (1676), Vogtova mapa Cech (1712),
Millerova mapa Cech a Moravy (1716, 1720)

* Schaller, J. 1785 - 1790: Topographie des Kénigreichs Bshmen 1 — 16, Prag.

Sommer, J., G. 1834 — 1839: Das Konigreichs Bohmen, statistisch — topographisch dargestellt 1 — 16, Prag.
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nerozsifila, vSeobecné prevlada nazor, ze stezky vedly podél ek a potokt, které byly chapany

jako orientacni prvky v krajing.
3. 2 Pocatek 20. stoleti az polovina 20. stoleti

Pro obdobi prvni poloviny 20. stoleti jsou predevSim vyznamné prace Josefa
Vitézslava Siméka, Frantiska Roubika a Ladislava Hosaka'. Z metodického hlediska se p¥ilis
neméni, badatelé pouzivaji stale stejné prameny a hlediska. Pomticky pro zkoumani tras
sttedoveékych cest publikoval Ladislav Hosak. Ve své praci shrnul poznatky v oboru za
uplynulé stoleti. Jeho popis je, co se tyce zplisobu zkoumani pribehu dalkovych komunikaci,
velmi detailni a obsahly, navic v podstaté zahrnuje i metodiku Hosdkovych soucasniki, takze
se jimi vtéto kapitole nebudu piili§ zabyvat. Své poznatky Hosak rozdélil na zasady
historické, geografické a filologické (Hosak 1957, 147).

Mezi historické prameny tento badatel fadi zpravy o cestach, které se nachazeji
Vv listinach, kronikéach, denicich, knihdch smolnych a plhonnych. Dale v itineratfich krald,
cirkevnich hodnostaii nebo Slechticti. Kostru komunikac¢niho systému tvofila myta a celnice.
Ditkazem vedeni cesty jsou zpravy v pisemnych pramenech o mostech, brodech a ptivozech.
Dilezitym voditkem jsou jména bran predmésti a ulic, které oznacuji smér k nejblizSimu
meéstu. Dale si Hosdk vS§ima toho, Ze kostely zasvécené sv. Vaclavu jsou situovany blizko
hranic.

Mezi pomtcky a geografické zasady jsou zarazeny tyto poznatky: Sméry stitedovékych
cest byly jen velmi zfidka totozné s dnes$ni silnicni siti. Stfedovéka cesta nebyla nejpiiméjsi,
ale nejpohodIngjsi tzv. osli stezka, protoze stredoveéky Cloveék neznal cenu Casu. Stiedoveka
cesta se nepiiblizovala vodnimu toku, protoze okoli feky bylo bazinaté. Piechod ptes feku byl
tam, kde skala zuZovala okoli feky naptf. v Olomouci nebo Prerové. Stiedovéka stezka
prekracovala pohofi v nejptihodnéjsim misté tj. pies sedla a prismyk, které byly co nejméné
vystaveny zav¢jim. Situacni plan tzv. silnicovek souvisel s cestou, kterd vsi prochazela.
Osamoceny pahorek s hradiskem uprostied udoli slouzil jako strazisko (Hosak 1957, 147 —
148).

% Roubik, F. 1938: Silnice v Cechach a jejich vyvoj. Praha.
Hosak, L. 1957: Zasady pro uréovani sméru stiedovékych cest, Casopis Spolecnosti pratel staroZitnosti, 147 —

148.
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K zdsadam filologickym Hosak napsal toto: ,Trasy cest se mohly zachovat
V pomistnim nazvoslovi napt. cesta Hradska, Brnénka, Tesand cesta, Haténa cesta. Pfechod
sttedovékych cest pies vodni toky se udrzel dodnes v mistnich pomistnich jménech Most,
Mostisté, Brod, Brodek, Piivoz, Trstend, Trstenice, HruSovany, Rise, prechod pies baziny byl
oznacovan jako Haté. Tam, kde cesta vchazela do pohrani¢niho hvozdu, se vyskytuje mistni
¢i pomistni jméno Hranice, Jablonné, Jablonec, Jablunkov, Jablunka, némecky Gabel,
priichody mohla oznalovat také Kamenna vrata u Javornika, Zelezna vrata, Zemska brana u
Bohuniova. Jména vesnice pti pfechodech hranic dostala jméno vyznacujici ucel napft. Stielna,
Stitna. Mistni jméno Veseli znaéi ki'izovatku cest. Mistni jméno Cerekev, Cerekvice, Cirkvice
sleduje trasu stfedovékych cest, tak se totiz jmenovaly dfevéné kostely, u nichz kupecké
karavany délaly poboznosti, nachazi se ¢asto v okoli Jihlavy a Pelhfimova. Pomistni jméno
Kratiny oznacuje zkratku cesty, zpravidla schiidnou jen za suchého pocasi. Mistni a pomistni
jména Straz, Straznice, Vartovna, Spilberk, Wachberg, StraZovice, Myto odkazuji na stfeZeni

cesty” (Hosak 1957, 148).

3. 3 Polovina 20. stoleti az 80. 1éta 20. stoleti

V roce 1968 problematiku starych dopravnich spoji shrnul Miroslav Stépanek. Autor
konstatoval, Zze rekonstrukce stiedoveékych cest se opiraji o Siroky okruh pramend, jejichz
rovnomérné a kvalifikované zpracovani je velmi obtizné. Pfimych pramenti dokumentujicich
prubéh cest je velmi malo. Proto je nutné pouzivat také prameny nepiimé, jako zminky o
prutazich vojsk, zpravy o brodech, mostech i zemskych branach. Timto zplisobem, se ziskaji
jednotlivé body na cesté, které spolu nemusi vzdy souviset. Proto je tieba je upiesnit
informacemi ziskanymi z itinerdi, cestovnich deniki a dal$i literatury podobného typu.
Z mladsich prament jsou pro studium cest vhodné rukopisné a prvni katastrdlni mapy a
letecké snimkovani. Bez vyznamu neni, ani sledovani nékterych typl patrocinii vyskytujicich
se na starych cestach, zhodnoceni mistnich a pomistnich jmen, mapovani archeologickych
nalezil a zbytki cest objevenych piimym priizkumem v terénu (Stépanek 1968, 564).

Podle Stépanka je pro pochopeni trasovani komunikaci dalezitjsi vyzkum
konkrétniho pribéhu cest na menSim Gzemi, neZ hrubé zakreslovani dalkovych cest do map
velkého meétitka. Relativni stafi komunikaci se da odvodit podrobnym rozborem ze
vzajemného poméru cest a uspotadani poli (Stépanek 1968, 569). Cesty raného stiedovéku
vedly ve vyssich polohach nez cesty moderni. K setkéni s 0sidlenym tizemim dochazelo jen

na nejdalezitéjSich brodech. Zména nastala ve 13. stoleti, kdy cesty reagovaly na vznik a
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rozvoj mést (Stépanek 1968, 569). Na zavér autor vyzdvihuje komplexni piistup ke zkoumani
starych cest postaveny na vyuziti tradicnich i netradi¢nich prameni a dobré znalosti
popisovaného terénu.

Dutlezitou praci pro vyzkum stiedovekych cest je publikace Dietricha Deneckeho
z roku 1969%. Své vysledky autor shrnul jesté jednou o deset let pozdgji'®. Ve své praci
prezentoval metodiku studia dalkovych komunikaci. Nejdiive by se mél badatel podle
Deneckeho pokusit o rekonstrukci cesty propojenim prameny doloZenych etap, tedy vyty¢it
jednotlivé zastavky na cesté. Poté by mél odvodit pribeh cesty podle reliéfu, hydrograficke
sit€ a rozloZeni osidleni. Nasleduje vyhledani komunikace na mapach malého métitka 17. —
19. stoleti a nakonec by se méla trasa zrekonstruovat zmapovanim reliktid cest v terénu
(Denecke 1979, 439 — 440). Vysledky vyzkumy by se mély publikovat zakreslenim do map
velkého métitka nebo zachycenim jednotlivych casovych horizontii cesty do specialniho
diagramu.

Denecke vypracoval typologii ivozovych cest podle profilu a také provedl klasifikaci
systému tvozl. Zabyval se také archeologickym vyzkumem tvozl. Na profilu ivozové cesty
odkryl relikty vyjezdénych koleji vozii. Diky normovanym $itkdm vozi v novovéku®’, mohl
pomoci Sitky koleji odlisit cesty, které byly uzivany v novovéku od komunikaci sttedovékych
(Denecke 1979, 450). Dalkové cesty podle Deneckeho obsahuji koleje riiznych Sitek, protoze
byly uzivany rtznymi typy vozli. Naopak na lokalnich hospodaiskych komunikacich se
objevuje jedna Sifka koleji.

V 70. letech 20. stoleti vyvrcholil metodicky piistup historické geografie v pracich
Ivana Vavry. Tento badatel pouzival metodu c¢asovych vrstev. Piedpokladal, ze se prubéh cest
VvV ¢ase meénil, proto také vypracoval pro kazdou stezku v zavislosti na ¢ase n¢kolik variant
feSeni. Trasy komunikaci dokumentoval archeologickymi a numismatickymi nalezy,
patrocinii kostelll, analyzou dostupnych pisemnych prament o méstech, hradech, hradistich,

tvrzich, klaSterech a dvorech, interpretaci ptidorysi mést a toponomastickych udajt, zprav

> Denecke, D 1969: Methodische Untersuchungen zur historisch — geographischen Wegeforschung im Raum
zwischen Solling und Harz, Ein Beitrag zur Rekonstruktion der mittelalterlichen Kulturlandschaft, Gottinger
Geographische Abhandlungen 54, Gottingen.

® Denecke, D. 1979: Methoden und Ergebnisse der historisch — geographischen und arch&ologischen
Untersuchung und Rekonstruktion mittelalterlicher Verkehrswege. In. H. Jankuhn — R. Wenkus (Hrsg.), Vortrage
und Forschungen 22, 433 - 483
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Z cestovnich itineraii a nejstarSich map, informaci o straznich mistech a vybéru myt,
novodobych marsrutach a lokalizaci stiedovékych kr¢em a zemskych bran (Severin 2001, 13).
Bohuzel, ale ve svém badani nezohlednil terénni vyzkum, takze Casto vede stiedovéké
komunikace pomérné neschiidnym terénem v hlubokych udolich s meandrujicimi fekami.
Nuti cesty nelogicky piekracovat nékolikrat za sebou stejny vodni tok, i kdyz by terénni

situace dovolovala schiidné;jsi variantu.

3.4 90. léta 20. stoleti aZ souc¢asnost

V tomto obdobi dochazi v Ceském badani ke zméné metodiky. Podstatnou soucasti
studii o trasovani stfedovékych komunikaci se stava terénni vyzkum a vyhledavani hmotnych
pozistatkli starych komunikaci, Gvozovych cest. Terénni prizkum dovoluje upfesnéni
pfedstavy o konkrétnich krajinnych detailech, reflektuje charakter Udolnich teras, jejich
polozeni, vySku, vzajemna poloha, dile mistni zamokteni terénu, a také druhy pid nebo typ
geologického podlozi ve zkoumaném prostoru. Prizkum se zamétfuje i na posuzovani
vhodnosti brodovych mist, ktera byla nedilnou soucasti komunikacni sité.

Tomas Velimsky s Evou Cernou provedli na pocatku 90. let 20. stoleti rekognoskaci
sttedovéké cesty z Mostu do Freibergu. Jednalo se o prvni praci, kde bylo poprvé
systematicky vyuzito k rekonstrukci trasy stezky vyhledani terénnich reliktd. V ramci studie
byla zkoumana trasa dlouhd deset kilometrt. Relikty cest byly geodeticky zaméfeny a
vysledky porovnany s archeologickymi a historickymi prameny. Cesta byla datovéana na
zéklad¢ keramiky nalezené v blizkosti predpokladané trasy cesty a pisemnych pramenii na
pocatek 13. stoleti (Cerna — Velimsky 1990, 485).

FrantiSek Kubl a Petr Zaviel pouzivali terénni relikty cest pfi dokumentaci
jednotlivych vétvi Zlaté stezky v jiznich Cechach. Jejich prace byla kombinaci archivniho,
terénniho a archeologického studia. V pocateéni fazi nejprve zjistili vSechny dostupné
informace o prub¢hu piislusné vétve Zlaté stezky z archivnich prament a literatury. Potom
mezi takto zjiSténymi body pfimo v terénu vyhledéavali pozistatky trasy v podobé tvozovych
cest. Své vysledky zakreslili do zakladnich map 1:10 000 a vybrané useky geodeticky
zaméfili a pofidili podrobnou dokumentaci (Kubli — Zaviel 1998, 42). Metodu obohatili o
pouZiti leteckého prizkumu, pro lepsi pochopeni pribéhu stezky v terénu a jejiho zasazeni do
krajiny. K datovani cesty pouzili material ziskany pomoci detektorového prizkumu. Jednalo
se o zelezné kusy vozil, podkov a konskych postrojti, které pochazely obdobi stiedovéku az
novoveku (Kubt — Zaviel 2007, 71).
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Velmi osobity pfistup ke zkoumani starych stezek ma Radan Kvét. Staré stezky chape
jako prehistorické komunikace, které mohou mit kontinuitu do doby historické (Kvét 2003,
19). Tento badatel pouziva pfti studiu cest metodu tzv. geografické predispozice. Sviij postup
popisuje asi takto: ,,Metoda rekonstrukce dalkovych stezek vychazela z analyzy predispozic
v mapach métitka 1:100 000 a to zobrazeni obecné zemépisného, geomorfologického a
sklonitosti terénu. Kazdy z dvojice autord™ provedl svou analyzu a po porovnani obou
vysledki byl sestaven vysledny obraz. Ten pak byl ovéfen srovnanim s mapou
archeologickych lokalit od paleolitu po velkomoravskou dobu ve stejném meétitku. Vyskyt
archeologickych lokalit podél useka starych stezek (hlavné v nizinnych polohach) potvrdil
vérohodnost desifrace (Severin 2001, 13).*

Metodicky postup Radana Kvéta je velmi problematicky, v mnoha smérech spiSe
zavadéjici. Autor pod pojmem ,stara stezka“ oznaCuje prehistorickou komunikaci
s kontinuitou do doby historické. Kvét ve svém feSeni spojuje archeologické lokality, které
neexistovaly ve stejném Casovém obdobi, Casto je od sebe déli i nékolik tisic let. Autor stezky
vede $patné schidnym tizemim v okoli fek a potoki, bez vztahu k organismu krajiny a sidelni
struktufe. Navic pii rekonstrukci stezek pouzivda hlavné mapy stiedniho métitka a
neporovnava svoje vysledky s podrobnéjSimi kartografickymi prameny.

Nové poznatky o metodice zkoumani a trasovani stfedovékych cest obohatily prace
Pavla Boliny a DuSana Cendelina, ktefi se zabyvaji mimo jiné datovanim relikti dopravnich
tras pomoci teorie tzv. ,,vychozich bodi* na starych stezkach™.

Komunikace je definovana jako pohyb v prostoru a cCase, vétSinou nikoliv jako
v krajin¢ viditelna cesta nebo silnice. Tato definice ale nevylucuje uptesnéni komunikace
skutecnou linii v krajin€. Nezbytnou podminkou je stanoveni jednotlivych bodii na
komunikaci. Lze je charakterizovat jako vychozi a kone¢né body podle sméru pohybu na
cesté. Jejich mnozstvi je skoro neomezené a je limitovano jenom moznostmi jejich vytyceni,
nebo subjektivni volbou (Cendelin 2001, 54). Na kazdé komunikaci lze urcit 1 prichozi body,
ty ale maji mensi vyznam.

Kazdy bod je ur¢en dvéma charakteristikami. Prvnim vyznamnym prvkem je piesné
dané umisténi v rdmci dopravni sité. Druhym prvkem je objektivni i subjektivni hodnoceni

tohoto bodu. D4 se fici, Ze k akceptovani geografické polohy bodu dojde az po zohlednéni

¥ Rehak, Kvét
% Bolina, P. — Cendelin, D. 2010: ,Vychozi body“ — zteorie a praxe wyzkumu starych dopravnich tras,
nepublikovano.
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viech dostupnych informaci o bodu®, které souvisi s vyse uvedenou druhou charakteristikou.
Jejich dulezitost nebo naopak bezvyznamnost urci, zda lokalita mize byt pokladdna za
vychozi bod. Pokud argumenty pro vychozi bod nejsou dostatecné, stava se lokalita bodem
prichozim (Cendelin 2002, 9). Za vychozi bod nemusi byt povazovano jen konkrétni misto,
ale i rozlehly krajinny celek, nap. Brnénsko, Cechy.

Zakladnimi vlastnostmi vychozich bodt jsou subjektivita® a asova proménlivost. U
bodi mize dochazet k ztratdm nebo nabyvani vyznamu. K témto jeviim dochazi v ramci
dopravni sit€¢ nebo jen jedné komunikace. Miize dochdzet i k zdménam vychozich a
prichozich bodi, protoze body nejsou nic absolutniho ani pfedem daného, ve vétSin€ piipadt
se vaZzou na urcitou ¢asovou rovinu. Ur€eni vychoziho bodu nepodléhd zadnym pravidlim,
musi byt jen natolik pfesvéd¢ive, aby bylo pouzitelné a akceptovatelné (Cendelin 2002, 10).
Na vzajemné prolindni pohybu z rtznych vychozich bodl, navic v raznych casovych
rovinadch, musi byt bran zietel, nicméné se jednd v podstaté o nezjistitelny proces. Touto
metodou fesili badatelé spojeni mezi Cechami a Moravou v ¢asové rozmezi od pravéku po
sttedov€k (Bolina — Cendelin 2010, nestrankovano).

Pro zkoumani pribéhu zaniklé komunikacni sité jsou dilezitym pramenem terénni
relikty, které maji nejCastéji podobu uvozl. Je to prakticky jediny ptimy doklad o priichodu
cesty danym uzemim. Bohuzel do soucasnosti se vétsina ivozovych cest nedochovala. Mnoho
reliktti bylo znieno v 50. letech 20. stoleti v disledku kolektivizace zeméd¢lstvi, kdy byly
vramci scelovani lanti rozorany. Dalsi Gvozové cesty byly od 19. stoleti nahrazovany
zpevnénou siti silnic.

Velkym problém u terénnich reliktt cest je jejich datovani. Pfitomnost ivozovych cest
v krajin€¢ automaticky neznamena stiedovékou dalkovou komunikaci, stejné¢ tak se muze
jednat o novovékou cestu lokalniho vyznamu. Uvozové cesty miizeme datovat na zakladé
materidlu nalezeného pii prizkumu jednotlivych usekii ivozu detektorem kovil. Nalezené
pfedméty vSak nemusi pokryvat celou dobu vyuZivani komunikace. VétSinou se jedna o
zelezné soucasti vozl, koiiskych postroji nebo podkov z obdobi pozdniho stiedovéku a
novoveéku. Také rozméry Givozu nemusi piispét k spravnému urceni stafi cesty. Na hloubce a
podobé tivozu se podili velké mnozstvi faktorti jako napiiklad typ geologického podlozi,
sklon terénu a intenzita eroze. Zatim nebyl prokdzan vztah mezi urcitou hloubkou Gvozové
cesty a jejim stafim. Stari vétSiny terénnich reliktd je tedy urcovano nepiimo, na zékladé

jejich vztahu k datovatelnym souc¢astem historické krajiny.

% |okalité
*! kazdy badatel mUze vychozi bod uréit jinak

17



4. Vyvoj nazora na vedeni cest mezi Polickou a Svojanovem

Uzemi mezi Poli¢kou a Svojanovem je &asto diskutovano v souvislosti s vedenim tzv.
Trstenické stezky. Tato dalkova komunikace méla ve stiedovéku spojovat Cechy s Moravou.
Jméno Trstenicka dal stezce v 19. stoleti Hermenegild Jire¢ek a od té doby bylo napsano
mnoho praci, které se zabyvaly jejim trasovanim. V této kapitole se budu vénovat jen
jednotlivym nazorim na vedeni cesty v oblasti Poli¢ska. Souhrnné byl vyvoj nazorti na
Trstenickou stezku pojednan Karlem Severinem.?

Prvnim badatelem, ktery po poloving 19. stoleti umistil Trstenickou stezku do okoli
Policky, byl Mauritz Trapp. Trapp cestu vedl z Chmelika pfes Ostry Kdmen k Vendoli aZ do
Bohuiiova v udoli Kfetinky. Velkou inspiraci mu byla bohunovskd povést o sv. Cyrilu a
Metodéji. Hlavnimi metodami pro trasovani stezky byl rozbor historickych a topografickych
prament, bez uplatnéni geografického kontextu.

Dalsi koncepci navéazal roku 1878 Karel Adamek. Studiem zakladaci listiny mésta
Policky, pochazejici z roku 1265, badani obohatil poznatkem, ze u Policky se nachazel
piechod na Moravu a ze Trstenicka stezka Sla z Vysokého Myta k Brnu pies Policku. Tento
poznatek modifikoval Hermenegild JireCek konstatovanim, ze ve 13. stoleti byla stezka
piresmérovana od Svitav na Poli¢ku (Severin 2000, 357).

Roku 1885 vydava Jan Karel HraSe knihu Zemské stezky, straznice a brany
v Cechach. Trstenickou stezku oznaéil jako spojnici Cech s Polskem a s Uhrami. Jeji trasu
vyty¢il z Prahy ptes Cesky Brod, Kolin, Pfelou¢ na Pardubice, Moravany, Slepotice a Vraclav
kK Vysokému Mytu, podél Louéné k Litomysli, na Trstenici a pfes Javornik do Svitav, odkud
$ly dvé vétve pies Letovice k Brnu a pies Usobrno k Olomouci. Dalii stezka podle néj vedla
na Moravu z Trstenice, k Sttitezi, Poli¢ce, Bystrému, podél Kietinky k Bohunovu, Letovicim
a Brnu (Hrase 1885, 35). Metodicky ptistup Hraseho byla kompilace jiz vydanych praci o
stezce.

Syn Karla Adamka, Karel Vaclav Addmek, pfiSel s tvrzenim, Ze vedlej$i cesta
Poli¢ska odbocovala od Trstenické stezky u Vysokého Myta a vedla pies Sttitez k Poli¢ce a
dale na Bystré. Jinou lokélni variantu cesty publikoval v roce 1895 sebranicky ucitel Karel
Hovorka. Jeho feSeni zahrnovalo Poli¢ku, Stfitez, Lubnou, Budislav, Prose¢, Stfitez u
Hluboké a Chrast u Chrudimi. Tomuto feSeni se od K. V. Adamka dostalo velké kritiky,
Hovorkovi vy¢ital, Ze se nedrzel fakta ziskanych ze studia starych listin a neprovedl podrobné

studium krajiny (Severin 2000, 359).

22 Severin, K. 2000: Trstenickou stezkou cestou necestou, Pomezi Cech a Moravy 4, 353 — 388.
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Zden¢k Nejedly publikoval v D&jinach mésta Litomysle domnénku, ze Pfemysl Otakar
II. Trstenickou stezku ptelozil ,,z izemi klastera litomyslského na zapad, tak ze vedla
Z Vysokého Myta asi po hranicich dnesniho okresu litomyslského (snad pies Prosec) piimo
do Poli¢ky a odtud do Brna. Litomysl i Svitavy zistaly tedy stranou.” (Nejedly 1903, 13).

Dalsim regiondlnim badatelem, ktery se touto znamou komunikaci zabyval, byl
Vaclav Batik, ktery cestu vedl z Poli¢ky na Bystré, Trpin a Ustup, Kunstat a Cernou Horu.
Tato koncepce je publikovana v D¢jindch mésta Bystrého (Batik 1908, 7).

Viclav Novotny uvedl Trstenickou stezku do ¢eské historiografie publikovanim svého
konceptu jejiho trasovani v Ceskych Dé&jinach: ,,Ze strany eské lezel na této cesté hrad
Vratislav®*a Litomysl, ze strany moravské Svitavy, odkud vedla cesta dale do Brna. Pi1 byvalé
hranici Ceské, tedy asi na rozvodi leZela n€kde obchodni stanice Strevinta v okoli Ttebové
nebo Svitav. Uvedend jména urcuji smér cesty ptes hranice, jinak vSak narazime na cetné
obtize. Nepochybné vedla od Litomysle podél toku Trstenice az ke vsi téhoz jména, odkud asi
fada vesnic témef nepretrzité spojenych az k dnesni hranici, zabezpecuje zjisténi jejiho sméru.
Od 13. stoleti, kdy obchod mél vymétenou cestu pies Policku, vyznam ptvodniho sméru
upada“ (Novotny 1912, 551).

Josef Simak ptedlozil v roce 1917 novou koncepci prabéhu stezky. Ve svém badani si
v§imal vyskytu pravékych nalezli, mistopisnych a historickych doklada, zaméfil se zejména
na polohu hradisek a strazi. Na jejich zakladé stanovil novou trasu. Zemska stezka vedla do
Brna podél feky Svitavy ke Svitdvce, odtud na Policku, Stienici®’, odkud pokradovala
K Vysokému Mytu a Vraclavi. DoSel k zavéru, ze stezka ze Svitavky pies Svitavy a odtud do
Litomysle nevedla pred 13. stoletim (Simak 1917, 165).

Simakovo fe$eni na zakladé pravékych nalezi a hradist odmitl o rok pozd&ji Frantisek
Cerny. Zemska stezka podle n&j vedla od Brna spise pies Liptivku, Cernou Horu do Svitavky
nez podél feky Svitavy (Cerny 1918, 105). Dale Cerny s Simikem polemizuje o tom, zda
listina Eppova dokazuje, ze Trstenicka stezka §la ze Svitavky ptes Kunstat na Policku jiz pied
13. stoletim®.

Regiondlni badatel Antonin Tomicek v roce 1926 vydal knihu Stezka Trsténickd a
pole Hrutovska, ve které publikoval své poznatky o trasovani cesty. PrfiSel s novou
myslenkou, Ze staré stezky nevedly pfimo na osady a hrady, ale jen v jejich okoli. Cesty se

vyhybaly fekdm a potokiim v niZinach a dolich, naopak podle n¢j vedly na pokrajich lest po

2 Vraclav u Vysokého Myta
* Trstenici
> CDBI. 386, s. 368 - 371
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vysinach. Bohuzel se Tomicek svymi poznatky ptili§ nefidil. K Trstenické stezce ptidal dalsi
tfi ,,Cerné* cesty v okoli Litomysle a samotnou stezku vedl od Svitdvky kolem Jimramova a
Poli¢ky a dale na Siroky Dtil smérem k zemské brané na Hrutovu (Tomicek 1926, 11).

Litomyslsky profesor Vojtéch Novotny polemizoval s Tomickovym fesenim. Pole
Hrutovska byla podle n¢j vlastné kiizovatkou dvou evropskych obchodnich cest. Prvni smér
jiho — severni &ili Dunajsko-Labsky udévala tato mista: Brno, Cernd Hora, Sebranice,
Svitavka, Poti¢i na Moravé, Bystré v Cechach, Jedlova, Politka, Siroky Dul, Lubna, Pofici,
Mladocov, Choténov, Makov, Ujezdec, Cerekvice, HruSové, Vraclav, Chrudim (Libice),
Praha, PSov, Litométice. Odbocka z této stezky Sla z HruSové od Starého Myta na Choceni a
Nachod. Teprve po zaloZeni Litomysle jako mésta®®byla vedena nové cesta z nové Policky
obloukem pfes Li‘[rbachy27 do Litomysle, odtud ptfes Trzek, HruSovou, do soucasné
zalozen¢ho Vysokého Myta (Novotny 1929, 5). Druhy smér stezky byl vychodo — zéapadni.
Da se vyty¢it témito misty: Krakov, Hranicka brana, Olomouc, Usobrno, Jevitko, Svitavka a
odtud po sméru vyse zminéném. Pozdéji vedl tento smér pies Svitavy, odtud na Trstenici,
dale na Litrbachy, Benatky, Litomysl, NedoSin, Trzek Hrutov, Star¢ Myto, od r. 1263 na
Vysoké Myto, Chrudim, Koufim, Prahu, Norimberk. Spojka ze Svitav do Trstenice byla
pozdéji, kolem r. 1300, zakazovana ve prospéch Policky. Novotny zduraznoval, ze sméry
zemskych cest a polohy stfedisek se béhem staleti ménily, a to z riznych davodi.

Dalsi rozsahlou skalu nazori na pribéh stiedoveké stezky prezentoval Ladislav Hosak
pocatkem 30. let 20. stoleti. Pfedpokladal, ze staré cesty §ly smérem nejmensiho odporu (,,0sli
cesty”), a ze smery stezek byly velmi konzervativni a udrzovaly se po staleti. Trasu
Trstenické stezky Hosak vedl z Policky na Svojanov, tidolim Kietinského potoka k zemské
bran¢ u Bohuiiova a pak dal na Letovice, Svitdvku do Brna. Pozdé&ji tuto variantu cesty
oznacil za stezku brnénskou a Trstenickou stezku ptfesunul na trasu Litomysl — Svitavy —
Olomouc.

Roku 1938 vydal souhrnnou publikaci o silnicich v Cechach Frantisek Roubik. Jako
prib&h Trstenické stezky oznacil €asto uZivanou variantu z Brna do Svitavky, Policky a
Hrutova, na Litomysl, Vysoké Myto, Vraclav a Chrudim, pies Kouiim a Cesky Brod do
Prahy. V tomtéz roce piiSel se zajimavym metodickym poznatkem J. V. Simak: ,,Obec

Policka vybudovana na mirném ovalném povySeni na pravém biehu, tam, kde se stara cesta

%6 1259-1263

%7 Cistou
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do Moravy uhybala na vychod do Limberka®. ,,Ze cesta tudy §la a nikoliv na Jedlovou, zda se
byti podobnéjsi pravde, nebot’ silnice na Jedlovou kiizi meze starych 1ant a je tedy pozdéjsi
nez jejich vymezeni, kdezto cesta ptfes Limberk jest osou soumérného jejich rozlozeni*
(Simék 1938, 360).

Poli¢sky 1ékarnik Karel Dudek sumarizoval ndzory na vedeni zemské stezky
Vv publikaci Policka a zemska stezka Hrutovskd — Trstenickd. Domnival se, Ze smér
predhistorické stezky z Moravy do vychodnich Cech a mista obchodnich stanic na této stezce
dokaze pouze systematickd prace archeologli. V obsahlé literatute o Trstenické stezce je
uloZeno hodné dokladl, které se zachovalym dokladem listinnym mohou slouzZit k urceni
sméru stezky. Pro urovani trasy je velmi dilezité vymezit pifesnou dobu, Casovy usek,
protoze po jistych dobach se smér stezky zménil (Dudek 1939, 10). Zemska stezka Trstenicka
byla pokracovatelkou prastaré obchodni stezky, kterd sméfovala podle vodnich tokti z Moravy
do vychodnich Cech. Vedla do r. 1265 pies Cernou Horu, Svitavku, Kietin, Bohufiov,
Svojanov, Limberk, Poli¢ku, Siroky Dal, Lubnou, Poiiéi, Ujezd, Osik, Trzek, Cerekvici,
HruSovou, zemskou branou na Trstenici a odtud pod Kopeckem zahybala pfes DZbanov
k Vraclavi, Chrudimi a dale k Praze. Pii této cesté vznikla ¢asem odboc¢ka od Osiku do
Litomysle a odtud na Trzek a zemskou cestu. Po zaloZzeni Policky a Vysokého Myta, jakoz i
pii soucasném zruseni zemské brany na Trstenici, vedla zemska stezka z natizeni krale ptimo
z Vysokého Myta pies HruSovou, Buéinu, pobliz Ujezda, RuZzového paloucku, Makova,
Choténova, Mladotiova, Pofiéi, Lubné, ptes Siroky Dul do Policky. V pozdgjsi dob& bylo
vybudovano silni¢ni spojeni pfimo mezi Litomysli a Polickou a provoz zbozi na vozech byl
veden pres mésta Vysoké Myto, Litomysl a Policku novym tfetim smérem k Bystrému (trat
zemské stezky sem byla ptfelozena pro nesjizdnost povozy od Svojanova), z Bystrého na
Olesnici, Kunstat, Lysice, Cernou Horu a Brno. Spojeni z Litomysle pies Svitavy na Letovice
je novodobé a nebylo pouzivano podle Stichovy mapy pted rokem 1686 (Dudek 1939, 23).

Vyskytem archeologickych ndlezl se pii vedeni cesty tidil autorsky kolektiv publikace
o Moravskotiebovsku J. Mackerle — F. Tovarek — P. Vacova: Jak prozrazuji pravéké nalezy,
vedla Malou Hanou dileZita stezka obchodni smérem do Cech. Znama stezka Trstenickd, o
jejimz sméru se jiz vedlo tolik polemik, neni jesté spolehlivé urcena, ale vedla od Brna pies
Svitavku na Kietin, Bohuniov a odtud pravdépodobné na Radiméf — je to jedind ves na
Svitavsku s archeologickymi nalezy — a dale na Policku (Mackerle — Tovarek — Vacova 1946,
84).«

28 ,
Pomezi
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Josef Krugina se domnival, Ze zemska stezka z Cech na Moravu vede od Poli¢ky
k Bystrému a Gdolim Svojanky®® k Letovicim. V pozdg&jsi dob& byla pielozena od Bystrého
K Trpinu. Smér cesty je zachovan za bysterskym hibitovem, kde vedla piimo mimo nyné&jsi
silni¢ni oblouk, dale ve sméru silnice k Hornimu lesu, tam odbocCovala doleva do lesa a
vyustila na opaéné strané lesa u ,Sanci®, Odtud sméfovala k Trpinu, po svahu tehdy
porostlém lesem, k nyn&jsimu lesiku ,,Smrc¢iné“, ktery protinala v pravém okraji a
pokracovala déale po dosud uzivané cesté¢ k bozim mukédm a dale skrz vesnici. Po opusténi
vesnice sméfovala k Veselce, kde u dosud stojictho hostince odboéila k Ustupu a dale
k Letovicim (Krusina 1948, 120).

V 50. letech se v pracich Josefa Skutila a Vaclava Richtera objevuje mySlenka, zda je
mozné urcit presny pribéh Trstenické stezky. Oba dochazi k zavéru, ze presné trasovani
stezky diky nedostatku pramenti nebylo dosud ptesné urceno a také asi nikdy nebude. Vaclav
Richter pfi svém badani vychazel z novych interpretaci zndmych archivnich prament a
vyhodnocovani toponym. Richter odloucil Trstenickou stezku od Olomoucké® stezky. Polska
cesta podle néj vedla pres Jevicko, Svitavy, Javornik a Brlenku do Litomysle, zatimco
Trstenicka stezka §la pres Pomezi na Bystré, Olesnici, Kunstat, Cernou Horu do Brna (Richter
1955, 201).

Dobroslav Libal s Lubomirem Remlem v knize o dé&jinach Policky publikovali
obsahlou kapitolu o vyvoji Trstenické stezky. Pti trasovani se drzeli poznatkl archeologie ve
spojeni se systematickym priazkumem toponymickych jmen a hlubSiho organismu kraje (Libal
— Reml 1961, 99).

V roce 1971 byla ve sborniku Historickd geografie vydana studie Ivana Vavry o
Trstenické stezce. Vavrova prace je povazovana za stézejni dilo tykajici se této stiedoveke
cesty. Pt vyzkumu pouzival metodu Casovych vrstev, dale trasy dokumentoval rozborem
pisemnych zprav o lokalitich a toponym, vSimal si pfitomnosti archeologickych a
numismatickych nalezt, kosteld, klaster atd. Podobu Trstenické stezky Vavra rekonstruoval
ve dvou ¢asovych obdobich v 10. az 12. stoleti a pak od 2. poloviny 13. stoleti.

Problémem dalkovych cest na ¢eskomoravském pomezi se zabyva i Petr Charvat,
ktery se ve svych studiich vénuje hledani geografického umisténi Hrutova, zkoumani
Vraclavska a historii mésta Litomysl. Charvat nastinil myslenku, Ze ve vychodnich Cechach

byl za Bfetislava I. vybudovan komplex obrannych zatizeni, kterd méla za ukol cestu stieZit

%% Kietinky
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(Charvat 1997, 12). Pokusil se také dolozit cestu z Litomysle do Policky pomoci toponym,
dislokace kréem, fyzickymi pozlstatky v terénu, historickymi zprdvami a situovanim
méstskych bran.

Radan Kvét se pokusil v publikaci Staré stezky v Ceské republice o sestaveni nového
prehledu stiedovékych komunikaci. Trstenickou stezku piejmenoval na Ceskou a inspiroval
se u ni Vavrovym fesenim (Kvét 1997, 125).

Jednim z archeologu, kteti se stiedovékymi cestami zabyvaji, je Zdenék M¢étinsky.
Povazuje vyzkum pribéhu starych tras za disciplinu, které prostupuje mnoho oblasti badani
historickych i pfirodovédnych obort. Dulezité je podle n¢j komplexné pojaté studium vSech
dostupnych pramenti. Jeho ndzorem je, Ze cesta vedla ptivodné od Brna na sever ve sméru
Liptivka, Cerna Hora, Svitavka, Svojanov a Litomysl. Teprve v dobé vrcholného sttedovéku
se prosadila trasa pies Letovice, Svitavy a Trstenici, podle niz dostal usek od Litomysle
k Brnu i svij nazev (Méfinsky 1999, 129). Tento vyklad je chybny, protoze stezka byla
nazvana Trstenickou az v 19. stoleti.

Osidlenim Svojanovska se v soucasnosti zabyva Pavel Bolina a Dusan Cendelin. Podle
Bolinova feSeni (Bolina 2005, 41 - 42) cesta z udoli Kietinky okolo poloviny 13. stoleti
Vv Bohuniové vystupovala a dal k Policce pokracovala pres pozd¢jsi Vitéjeves paralelni trasou
na sever od udoli. Vznik hradu diava do souvislosti se zménou olomoucké stezky pies
Letovice, ktera se vyhybala drzavé olomouckého biskupstvi na Svitavsku a blizko Svojanova
se stykala s cestou piichazejici od Brna. Hrad Svojanov by mél smysl jen v pfipad¢, Zze by
kontroloval komunikaci, kterd by pod nim prochézela napii¢ udolim. Cesta by ale
piekonavala pievyseni téméf dvou set metri. Bolina nabizi feSeni, aby olomoucka cesta vedla
z Vitéjevsi do Limberka, ktery existoval i s krémou jesté pred zaloZzenim meésta Policky.
Pribeh brnénské stezky autor ptevzal z prace DuSana Cendelina. Trasu stezky vede kolem
byvalého kostela sv. Maii Magdaleny a odtud uvozovou cestou do Starého Svojanova
(Cendelin 2000, 33). Pokus vSak nebyl piili§ GspéSny a na prelomu let 1258/9 zdsahem
Pfemysla Otakara II. se olomoucka cesta vratila do své pivodni trasy, na které kral vysadil
mésto Jevicko a Vysoké Myto.

Na pribéh stfedoveéké komunikace v oblasti Poli¢ska nepanuje, jak je vidét z vyse
citovanych praci, mezi badateli jednotny nazor. V obdobi od poloviny 19. stoleti az do
soucasnosti vznikly mnohé studie, které se problematiku trasovani cest na tomto Uzemi

snazily osvétlit. Nejast&jsim feSenim bylo vedeni stezky z Policky tidolim feky Kietinky™",

31 v v , . . v o . v .
Toto feSeni se objevuje napt. v praci MauritzeTrappa, Jana Karla Hraseho, lvana Vavry.
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kolem hradu Svojanova a dale zemskou branou v Bohuniové dal na Moravu. Toto trasovani
bylo vysledkem pouziti pisemnych a kartografickych pramend, autofi téchto feSeni nebrali
V potaz geograficky kontext cesty. Po obohaceni badani o vysledky terénnich prizkumu se
situace méni. Cesta je vedena schiidnéj$im terénem po navrsich, ktera lemuji udoli Kietinky.
Z mésta Poli¢ky jsou uréeny dva sméry Policka — Bystré — Hartmanice — Hlasnice — Trpin
nebo Poli¢ka — Limberk — Rohozna — Stary Svojanov®2. V soucasné dob& probihé diskuze o
stafi vySe zminénych komunikac¢nich siti. Hlavné je feSena otdzka pribchu cest oblasti

Poli¢ska pted polovinou 13. stoleti.

3 Tyto sméry se objevuji napf. v pracich Dobroslava Libala a Lubomira Remla nebo Pavla Boliny a Dugana
Cendelina.
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5. Zakladaci listina mésta Policky

Zaklddaci listina mésta Policky se nedochovala v origindle. Je znama
z n¢kolikanasobného opisu. Nejstar§i ufedné ovéfena verze pochazi zroku 1508. V ni
purkmistii a radni mést Hradce nad Labem, Chrudimi a Vysokého Myta dosvédcuji, ze
,vidéli, v rukou drzeli a pilné ohledali original majestatu Vladislava Jagelonského z 25. inora
1474 cely a neporuSeny a v nicemz nepodeziely slovo od slova, jak svrchu v latiné psano
stoji, k CemuZ peceti svych mést pfivésili“.33 Majestat Vladislava Jagelonského potvrzoval
pravost privilegia Véclava IV. z 10. Cervence 1392, vnémZ byl doslovné citovan text
zakladaci listiny Pfemysla Otakara II. (Konec¢ny 1995, 3).

V listiné povétuje Premysl Otakar II. Konrada z Lewendorfu, aby zalozil mésto na
Polickach: ,,Uvadé€jice tedy zminéné ve skutek s horlivosti a vrouci naklonnosti, po dobré
uvaze a zralé rozvaze povétili jsme Konrada z Lewendorfu, o némz jsme slySeli, ze v tomto
jest muZzem schopnym a zkuSenym, a ulozili jsme jemu, aby pod pravem, smlouvami a
podminkami nize poznamenanymi provedl a ndm uzite¢nym ucinil nové vysazeni naseho
meésta na Polickach, spolu se vSemi dédinami a poli obdélanymi i neobdélanymi, lesy, hji,
honitbami, lukami, pastvinami, vodami a vodnimi strouhami, lovisti ryb, sumou v§im, co, at’
jakymkoli jménem nazvano, na délku a Sirku k feCenému meéstu pﬁléhé34“ (Konecny 1995, 7).

Dale kral Konradovi potvrzuje dédi¢né rychtaiské a soudnické pravo v Poli¢ce a k ni
prilehlych vesnicich. Pravni a soudni systém mésta na Polickach ma byt odvozen z méstského
prava ve Vysokém Myté. Konradova odména je nasledujici: ,,Miti také bude feceny Konrad a
jeho dédicové neb ten, kdo by rychtu koupil, jak jsme pravili, dva lany svobodné bez platt a
davek. Téz ve mésté¢ na Polickach dva kramy k prodeji masa a tolikéz k prodeji chlebt

svobodné a plath prosté. TéZ v Lewendorfu jednu krému svobodné drzeti budou a zadné jiné

3 Listina z roku 1508 je vidimat — purkmistti a radni v listiné podepsani potvrdili, Ze vidéli opisovany text.

3 ,Prosequentes itaque premissa zelo et affeccione ferventi habita deliberacione bona et consilio maturo
commisimus Cunrado de Lewendorf, quem in talibus audivimus esse virum idoneum et expertum, et
iniunximus ei, ut novellam plantacionem nostre cicitatis in Policzek una cum omnibus hereditatibus et agris
cultis et incultis, silvis, nemoribus, venacionibus, pratis, pascuis, aquis et aquarum decursionibus, piscacionibus
et generaliter omnibus, que infra in longum et in latum dicte adiacent civitati, quocunque nomine censeantur,
locare et fructifera nobis fecere debeat sub iure paccionibus et condicionibus subnotatis”. (Codex diplomaticus
Bohemiae V/1, ¢. 457)
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krémy nebudou o jinych vesnicich ve vzdalenosti diive zminéné mile, toliko na Polickach
v obvodu mésta“®® (Kone&ny 1995, 9).

V dalsi casti listiny Premysl Otakar II. osvobozuje obyvatele okolnich vesnic na 18 let
od plati a davek a nové ptichozim od této povinnosti ulevuje na dobu 20 let. Lidé, ktefi se
rozhodli osidlit nové lokované mésto nemusi platit clo ani myto a po dva roky jsou zprosténi
vSech naroki z jakychkoli zalob a vin jinde spachanych, vyjimku tvoii pouze dluhy. Listina
obsahuje také tento dulezity dodatek: ,,aby cesta a vetejna silnice z Vysokého Myta k Brnu
pies fecené meésto na Polickéach, a ne jinudy ptimo §la. Nad to ustanovujeme, aby celnik neb
posel jeho znameni myta pred méstem na Polickach, a ne v ném vymahal a od pocestnych

pozadoval, tak jak ve Vysokém Myté zvykem jest“36 (Konecny 1995, 11).

5. 1 Interpretace listiny, osidleni a komunika¢ni sit’ mésta Poli¢ky

Zakladaci listina mésta Policky je cennym pramenem pro historickogeografické
badani a dé&jiny osidleni. Existuje mnoho praci, které se zabyvaji interpretaci zminky o cest¢
Z Vysokého Myta k Brnu pres mésto na Polickach. Nejcastéji je tato véta spojovana s tzv.
Trstenickou stezkou.

V dile Antonina Héjka byl publikovan latinsky text a Cesky pteklad listiny (Hajek
1890, 61). Jednd se o opis z 18. stoleti, ktery se od vidimatu z roku 1508 ponékud lisi
(Konecny 1995, 3). Hajek si zde pti hodnoceni osidleni oblasti dneSniho mésta Policky v§ima
latinskych vyrazii .,in agris cultis a villarum omnium, quoe sunt in praesenti“*’. \Vyvozuje
Z nich, ze prostor dneSniho mésta a jeho okoli byl pfed zaloZenim v roce 1265 obydlen,
existovalo zde nékolik vesnic. Autor odmitd mySlenku neosidleného a neprostupného

pomezniho hvozdu. Na Hajkovu interpretaci navazuje Karel Dudek, ktery ptisuzuje témto

> Habebit guoque dictus Cunradus et sui heredes aut emptor, ut diximus, duos laneos liberos absque censu et
pacto. Item in Policzek civitate duo maccella pro vendendis carnibus et totidem pro vendendis anibus libera et
a censu soluta. Item in Lewendorf thabernam unam libere tenebunt et nulle alie thaberne stabunt per villas
alias infra prenotati spacium miliaris, sed solum modo in Policzek infra ambitum civitatis“. (CDB V/1, ¢. 457)

3 ,quod via et strata publica de Alta Muta versus Brunnam per dictam civitatem in Policzek et non alibi ex
directo procedat. Statuimus insuper, quod thelonearius sive nunccius eius signa mute sue extra civitatem in
Policzek et non in ea expetat et requirat a viatoribus, prout apud Altam Mutam fieri consuetum est”. (CDB V/1,
¢. 457)

37 . v s v o , ;.
,poli obdélanymi, vSech vesnic, které nyni jsou”
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osadam zvlastni ucel: ,,a to, Ze to byly osady strazi na stezce, kterd témito sméry vedla,*
(Dudek 1939, 13).

Stanislav Konecny je autorem nejnovejsiho prekladu Zakladaci listiny mésta Policky.
K otazce osidleni a zemské stezky se vyjadiuje takto: ,,Nelze vSak ptredpokladat, ze v roce
1265 byla zemska stezka vedena nucené¢ naprosto neosidlenym tzemim a snad jesté
neprosekanym pomeznim hvozdem, nybrz ze musela zdejSim krajem prochéazet jiz diive a
Vtomto roce maximaln¢ doslo k Castecné upravé a ze tedy zemska stezka pies uzemi na
Polickach piedchazela zalozeni mésta* (Kone¢ny 1995, 18).

S opacnou interpretaci tykajici se zemské stezky vedouci pies Policku ptisel Ladislav
Hosék v souvislosti se zalozenim mésta Svitav. V Zakladaci listin€ je podle néj psano, ze
Premysl Otakar II. zakazal kupctim jezdit z Myta do Brna jinym smérem nez starou cestou
pies Policku®, Obyvatele nové zalozenych Svitav toto rozhodnuti pti cesté¢ do Litomysle
velmi omezovalo. Museli podle Hosdka pouzit pfedepsanou starou stezku ptes Svitavku a
Poli¢ku. Proto vznikd nové kolem r. 1200 stezka Brlenka ¢i Briinnersteig, ze Svitavky pies
Letovice, Bfezovou, Svitavy na Litomys], ktera tuto cestu zkracovala (Hosak 1954, 26).

S velmi netradicnim postojem k trasovani cesty pies Policku ptiSel Dusan Cendelin
(Cendelin 2000, 18). Po rozebrani latinského textu listiny se domniva, ze ptes Policku vedly
cesty dvé. Diraz klade na spojku et®®, ktera podle né¢j ma spojovaci vyznam. Doslovny
pieklad podle autora zni: ,,cesta a vefejna silnice*. Prvni komunikace je charakterizovana jako
,via“ cesta, druha jako ,strata publica®, vefejna silnice. Svou interpretaci autor obhajuje tim,
ze nenaléza divod, pro¢ by jedina komunikace meéla byt oznaCena dvéma kvalitativné
rozdilnymi ndzvy soucasné. Velky vyznam nepiikladd Dusan Cendelin originalnimu znéni

13

, - .40 o v ’
textu, kde ma sloveso koncovku 3. osoby singuldru™. Domniva se, ze pismeno ,,n

1**, mohlo vypadnout

Vv koncovce slovesa, které by ¢islo osoby zménilo ze singuldru na plura
pti pfepisovani origindlu listiny.

RozliSeni dvou cest je asi pfili§ odvazné feSeni. Oznaceni ,,via et strata publica® ve
spojeni se slovesem v singularu ziejmé znamenalo pouze jednu cestu. V listin€ pouzity vyraz

asi slouzil k bliz§imu uréeni komunikace, mozna k zvySeni jejiho vyznamu. Nicméné oba

38 . v s ys , , . v/ v . , .y
Hosak predpoklada, Ze osidleni Svitav bylo mladsi, nez osidleni Policky.

39 . . “

,via et strata publica
40

,procedat”
41

,procedant”
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vyrazy se pro oznaceni cest ve sttedovekych listindch bézné vyskytuji a jejich pouziti nebylo
n&jak vyjime&né®,

Pudorysné uspotadani Policky do jisté miry mize odrézet prib¢h komunikacéni sité ve
mesté. Pudorys Policky je ovalny, vymezeny pasy hradeb. Ze ¢tyf rohti lichobéznikového
namésti vybihaji hlavni komunikace ke ¢tyfem branam.Vychodozapadni cesta se dotyka
pouze jizni strany namésti. Je mozné, Ze byla stabilizovana jesté pred lokaci Policky a nové
meésto se na ni napojilo (Kuca 2002, 364). Stala se tedy jeho hlavni ulici, uzavienou na zapadé
Kameneckou a na vychodé Limberskou branou. V oblasti severovychodniho rohu namésti
vybiha cesta na sever k LitomySlské bran¢ a severozapadnim rohem jde cesta na zapad, ke
Starohradské brané (Libal 1955, 1).

Je zvlastni, Ze cesta od severu®® k jihu se na ptidorysu mésta pln¢ neuplatiiuje. Na
severu ji sice odpovida brana Litomyslska, na jihu vSak jen fortna u pivovaru, ktera usti na
valy podél rybnika. (Libal 1955, 2). Trasa TyrSovy ulice smérem k Litomyslské brané je
nepochopitelné obloukovité zalomena a teprve pred opevnénim pokracuje v ptimé trase dané
smérem parcelace lanové pluziny. Tato parcelace vznikla soucasné s méstem. Nic by tedy
nebranilo, aby cesta k Litomysli vychazela z mésta piimou trasou, rovnobéznou s parcelaci
polnosti. I tato situace by mohla ukazovat na predlokacni ptivod cesty (Kuca 2002, 364).

Podle mého nazoru tzemi budouciho mésta na Polickach ptfed jeho oficialnim
zalozenim v roce 1265 osidleno bylo. Otazkou zistava, v jakém rozsahu a jak hluboko do
minulosti. Na to zatim archeologické vyzkumy nedokézaly odpovédeét. NejstarSim
archeologicky dolozenym objektem je jednoduché opevnéni sestavajici z valového naspu
s palisadou na vrcholu a piikopem pied nim, ktera existovalo minimalné 50 let, nez bylo
nahrazeno Vv prvni polovin¢ 14. stoleti kamennou hradbou (Frolik — Sigl 1991, 75). Do
stejného obdobi byla datovana i nejstarsi sidlistni vrstva v prostoru nameésti*.

Prvni pisemna zminka o uUzemi dnes$ni Policky se nachazi v listiné Vladislava II.
z roku 1167, kde kral pfijima do své ochrany premonstratskou kanonii v Litomysli a potvrzuje
ji statky a prava. Mezi néz patii i ,,0zemi feCené Na lubném, se vSemi loukami, které se
e 45

nazyvaji Na polickac Tento pramen, ale bohuzel nespecifikuje, zda uzemi Na polickach

bylo v té dob¢ osidleno nebo ne. Nicméné literatura zabyvajici se sttedovékym osidlenim této

*2 onzultace s PhDr. Alenou Bockovou, Ph.D., Jazykové centrum FF UK, latinské oddéleni

43 v . v
smérem od Litomysle
44 . . TR , . . . . .y s . v , . v
Tuto informaci potvrdil i vyzkum v ramci revitalizace poli¢ského namésti vroce 2010. Martin Pospisil,
archeolog Regionalniho muzea v Litomysli, Ustni sdéleni. Nalezova zprava k vyzkumu jesté nebyla vypracovana.
4

> ,Circuitum, dicitur Nalubnem, cum pratis omnibus, que vocantur Napolickah” (CDB I. ¢. 399, s. 414)
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oblasti se sidelni aktivitou v prvni poloviné 13. stoleti kalkuluje. Karel Severin pocita
S ¢astecnym osidlovanim tzemi Na Polickach =z iniciativy litomyslskych premonstrati
(Severin 2003, 183).

Také z formulace, kterd se objevuje v Zakladaci listiné mésta Policky, mizeme
usuzovat, ze k vysazeni a ¢astecnému osidleni Poli¢ky doslo minimalné o dva roky dfive,
nejspise kolem roku 1263. V listing se piSe: ,, Z poli a dédin, které¢ do jedné mile, jak jsme
pravili, ptiléhaji k jmenovanému méstu na Polickach a odhadovany jsou na vice nez osm set
land, vysazeno bude k méstu padesat land, jejichz drzitelé po osmnécte let svobodu miti
budou ve vSem plnou a dokonalou. Obyvatelé pak dédin a poli jiz obdélanych v okruhu casto
feCené mile, ktefi patfiti budou k méstu na Polickach, odvadéti budou platy a davky tak, jak
svoboda jim dana, jak se shledava, konéit bude. A ta pole s poli doposud porostlymi a
neobdé¢lanymi, kterd od toho ¢asu, kdy poprvé oseta budou, po dvacet let plné svobodé tesiti
se budou a pfipojena budou k vesnicim poloZzenym do vzdalenosti mile od Casto fe¢eného
meésta Policek a k nému, jak jsme uvedli, n::ileiejicim.“46 Ze skutecnosti, ze ptida jiz obdélana
byla od plati osvobozena na 18 let, kdeZto ptida, ktera teprve bude obdélana, byla osvobozena
na 20 let, se vyvozuje, ze vysazovani mésta probihalo jiz pfed rokem 1265 (Kone¢ny 1999,
38). Jiz pted vysazenim mésta Policky asi vznikla vesnice Lewendorf, pozd¢ji nazyvana
Laubendorf nebo Limberk a od roku 1948 Pomezi. Lewendorf je jedinou vesnici v listiné
jmenovanou, o dal§im osidleni se hovofi jiz jen jako o vsich, které zde jiz jsou nebo teprve
vzniknou. Zakladatelem Pomezi byl ziejmé lokator Konrad.

Na pozustatek predkolonizacniho osidleni Policky by také mohly odkazovat
nepravidelnosti v uspotfadani domovnich bloki okolo kostela sv. Jakuba. Piedpoklada se, Ze
jde 0 misto star$i vsi, ktera byla i s kostelem vlozena do vnitiniho obvodu hradeb (Libal -
Reml 1961, 12). Pro to by mohla svédcit i formulace ze zakladaci listiny ,,nové vysazeni

v v Y
naSeho mésta na Polickach.™ “

46 ,De agris vero et hereditate, que per unum miliare, ut diximus, adiacent memorate civitati in Policzek, qui
estimati sunt ultra quam ad octingentos laneos, locabuntur ad civitatem quinquaginta lanei, quorum
possessores per decem et octo annos habebunt libertatem in omnibus plenariam et perfectam. Incole vero
hereditatum et agrorum iam cultorum infra spacium miliaris sepe dicti, qui respectum habebunt in Policzek
civitatem, solvent censum et pactum, iuxta quod libertas eis data dinoscitur expirare. Et hii agri una cum agris
adhuc nemorosis et incultis, qui ab eo tempore, quo primum fuerint seminati, per viginti annos plenaria
lebertate gaudebunt et apponentur ad villas infra miliare civitate sepe dicta Policzek sitas et ad eam, ut
premisimus, pertinentes.” (CDB V/1, ¢. 457)

4

7 . .. .. .
,novellam plantacionem nostre civitatis in Policzek”
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Otézka predlokacniho osidleni mésta Policky zlstava zatim nezodpovézena. Existuje
ptili§ malo dikazi pro zaujmuti jasn¢ho stanoviska. Zatimco nékteré pouzité formulace
v zakladaci listiné mésta Policky®® a v listing Vladislava II. zroku 1167*° moznost
predlokacniho osidleni podporuji, archeologickymi prameny zatim dolozeno neni. Stari
komunikaéni sit¢ zachycené v ptidorysu mésta neni mozné s jistotou datovat pied obdobi
lokace. Situaci snad pomohou vyfesit budouci archeologické vyzkumy v aredlu mésta, do té

doby budeme muset ztistat pouze u hypotéz.

*® (CDB V/1, &. 457)
* (CDBI. & 399, s. 414)
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6. Krémy

Pocatky kréem sahaji az do rané¢ho stfedoveéku. V 11. a 12. stoleti nalezely krémy
knizeti. Krémy se objevovaly zejména na trzistich, ktera vznikala na kfizovatkach obchodnich
cest. Sepéti mezi trznim prostorem a krémou je patrné i v pisemnych pramenech, pouzitim
formulaci forum et taberna nebo forum cum taberna®® (Rabecka 1962, 372). U krem se
shromaZzd’ovaly riizné femeslnické aktivity a fungovaly zde také celnice a sménarny. Prave
blizko kréem nebo pfimo v nich se ¢asto vybiralo myto.

Ve 13. stoleti dochdzi ke zméné funkce a charakteru méstské krémy. Krémy se mohly
pronajimat a transformuji se na hostinska zafizeni s ubytovanim nebo zéjezdni hospody. Jinad
situace nastava na venkove. Vesnické krémy si podrzely tradici centra mistni smény, femesel
a spolecenského Zivota venkovskych obyvatel (Rabegcka 1962, 375).

V pozdnim stfedoveéku byl venkov protkan hustou siti kréem a taberen. V nékterych
vsich jejich pocet mnohondsobné presahoval spotfebni moznosti jejich obyvatel. Na venkoveé
Z pravniho hlediska existovaly dva typy kr¢em. Jednalo se bud’ o krémy tro¢né, nebo krémy
svobodné. Svobodné krémy, které neplatily poplatky vrchnosti, provozovali rychtaii,
venkovska elita. Z provozu uro¢nich kréem se podle emfyteutického prava odvadéla dvakrat
do roka pevna penézni davka (Nodl 2003, 564).

Na konci 15. a v16. a v 1. polovin¢ 17. stoleti byla nejcastéjsim typem kréma
poddanska. Jednalo se o béznou poddanskou usedlost se specializovanym provozem. Jeji
vyméra se v pruméru pohybovala okolo 1 % lanu. Krémy zajiStovaly sluzby spojené
s potfebami formantl, pocestnych a obyvatele vesnice zasobovaly krémy masem, soli a
kotfenim. Na Moravé bylo Casté spojeni krémy s rychtou a zajistovalo status hlavniho statku

ve vsi (Richterova 1999, 112).

6. 1 Krémy na Poli¢sku a jejich vliv na komunikacni sit’

Zakladaci listina mésta Policky nds informuje, Ze Konrdd z Lewendorfu ziskal jako
odménu za lokaci mésta k poli¢ské rychté také 2 svobodné lany, 2 masné a 2 chlebné kramy,
svobodnou krému v Lewendorfu™ a 4 mlyny v okoli mésta. Déle listina uvadi, e mili kolem

mésta se nesmi ve vsich zfizovat zadné krémy. Toto opatfeni fungovalo jako ochrana mésta

50 veve v v vev, v v
trzisté a kréma nebo trzisté s krémou
51 ,
Pomezi
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pfed mimoméstskou konkurenci v pohostinstvi a také jako ochrana trznich prav mésta (Kejf
1998, 201). V mnoha piipadech toto ustanoveni nebylo dasledné dodrzovano, zvlasté kdyz
pravo na platy z krémy méla néjaké cirkevni instituce (Keji 1998, 182). O krémach ptimo ve
mésté prameny ml&i. Karel Dudek uvadi, Ze kréma stéla v mistech dnesni poli¢ské 1ékarny®?,
v krémé cestujici nocovali, byla pfi ni i kovarna a staje pro kon¢ i pro soumary kupeckych
karavan. (Dudek 1939, 14). Vzhledem k tomu, Ze autor neuvadi zdroj, ze kterého Cerpal, se
zda byt pravdépodobné, ze vychazel z né¢jaké mistni povésti. Poloha mistni krémy by mohla
korespondovat s umisténim pravovareénych domu v Policce. Téch je ale 113 a lemuji prostor
nameésti a hlavnich ulic (Ptilohy obr. €. 2). Jejich soupis se dochoval az z roku 1812, tudiz
promitnuti této situace do stfedovéku je problematické (Kuca 2002, 366).

JiZz zde bylo zminéno, Zze krémy plnily funkci trZzniho prostoru a tvofily zdzemi pro
kupce a pocestné. Na zaklad¢ jejich umisténi byva Casto rekonstruovan pribéh komunikacéni
sité. V naSem piipad¢ se jevi, jako dulezita komunikacni spojnice po poloving 13. stoleti na
zaklad¢ lokalizace kréem trasa Policka - Lewendorf, dneSni Pomezi. Pro Konrada
z Lewendorfu by bylo jist¢ vyhodné, kdyby trasa spojnice Vysokého Myta s Brnem vedla
pies vesnici, ve které vlastnil krému a z niz by mu plynuly zisky. Nadto Pfemysl Otakar II.
v souvislosti s cestou, ktera méla jit pies Policku na Brno, ustanovil, ,,aby celnik neb posel
jeho znameni myta pifed méstem na Polickdch a ne vném vymahal a od pocestnych
pozadoval, tak jak ve Vysokém Myté zvykem jest“sg. Zda se, ze kupci nemuseli zajizdét
piimo do mésta, ale mohli ho objet. Policka neméla pravo povinného prijjezdu ¢i skladu, které
by kupciim natizovalo mésto neminout (Kuca 2002, 366). Bylo by logické umistit vybér myta
n¢kam do blizkosti cesty sméfujici smérem na Brno, tedy na komunikacné nejvytizenéjsi

trasu.

52 . ;v v, , / . v e s .
Je zajimavé, Ze autor oznacil za misto byvalé krémy lékarnu, kterou sam vlastnil.
53 . . . . o .. . . .
,quod thelonearius sive nunccius eius signa mute sue extra civitatem in Policzek et non in ea expetat et
requirat a viatoribus, prout apud Altam Mutam fieri consuetum est”. (CDB V/1, ¢. 457)
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7. Osidleni Svojanovska

7. 1 Hrad Svojanov

Kdy doslo k zalozeni hradu Svojanova nelze piesné urcit. Tradi¢né se predpoklada, ze
jeho vystavba souvisi s kolonizaci Poli¢ska, smérem z Cech na Moravu. Hrad byl zaloZen na
neptistupném skalnim ostrohu nad udolim feky Kfetinky. Doba zaloZeni hradu je kladena do
obdobi vlady Pfremysla Otakara II. nedlouho pfed nebo po vysazeni mésta Policky. Svojanov
byl oporou kralovské moci v nové osidlovaném pohrani¢nim uzemi. Prvni pisemna zminka o
hradu se nachazi ve Zbraslavské kronice k roku 1287.>* Svojanov je jmenovan jako sidlo
Zavise z FalkenS$tejna. Druha zminka se objevuje roku 1289, kdy se Vaclav II. nedlouho pted
Zavisovou popravou neuspésné pokusil sménit izemi Ceskomoravské vrchoviny s Fridrichem
Misefiskym.*® Do této transakce byl zapojen i Svojanov, ktery zde vystupuje pod némeckym
nazvem ,,Furstenberc* a Policka ,,Polytz* (Severin 2003, 180).

Pavel Bolina pfiSel s ndzorem, Ze Svojanov byl zalozen jiz pfed rokem 1250
v souvislosti s kolonizaci Kunstatska, tedy opaénym smérem z Moravy do Cech. Argumentuje
dvojim potvrzenim falza listiny Vladislava II. z roku 1167 Vaclavem 1. v roce 1245 (Kone¢ny
2007, 4). Potvrzeni drzby Poli¢ska si vyklada jako vyraz obav litomysSlského klasStera
Z rozbéhu kolonizace Svojanovska. Bolina ztotoziiuje neznamy hrad Zuzinov se Svojanovem
a tvrdi, ze majitel kunstatského panstvi Kuno z rodu pana ze Zbraslavi je totozny s Kunou,
ktery je k roku 1250 zminovan jako kastelan neznamého hradu (Bolina 2005, 35).

Dalsim dikazem mé byt listina Pfemysla Otakara 1. z roku 1269%°. V této listing si
kréal pieje, aby se opat Stépan a konvent klastera v Litomysli vzdali a dobrovolné opustili od
vlastnického prava, které jim ndlezi ,,in bonis Poliska et terminis circum adiacentibus,
videlicet ab ortu Dezne usque ad fluvium Zwratkam, deinde inferius usque ryvum Strahwiov
et abinde contra Albos lapides et usque ad fluvium Zwytauam, per fideles nostros
Hermannum et Ymmrammum et quosdam alios violenter actenus occupatis...“ Jako ndhradu
dava kral statky, které vlastni okolo Policky, Sedesat lanii lesa netknutého u vykaceného ,,inter
Latam vallem contra ortum Dezne et fluvium Brorownice sitos...“ Jedna se o Siroky Dil u

Poli¢ky. Reka Borovnice je Cerny potok, ktery prameni v lesich na evropském rozvodi. Tento

**FRBIV, 24, s. 31
> RBM II. & 1467, 630 — 633.
*° CDB V/2., ¢. 598, s. 181
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Cerny potok se u Poli¢ky spojuje s Bilym potokem a u Borovnice tsti do Svratky (Teply
1991, 279). V listing je urCena hranice uzemi, které opat litomyslského klastera za nahradu
podstoupil. Hranice podstoupené¢ho Uzemi je v listiné vedena od pramene Desné k fece
Svratce a po jejim toku az k potoku Strachujov, odtud k mistu nazyvanému Bilé kameny a
déle k fece Svitave.

S velmi podobnou hranici se setkdvame i ve falzuz 12 stoleti zakladaci listiny
opatovického klastera pii popisu olesnického tjezdu®’. PiSe se v ni, Ze hranicemi ujezdu jsou
feky Svitava, Svratka a bilé kameny a v lesich tudy vede cesta do Cech. Lokalita Bilé kameny
byla v literatufe mnohokrat diskutovana. Richter ztotoznuje Bilé¢ kameny se zaniklou vesnici
Kamenec mezi Trpinem a Bystrym (Richter 1956, 144). Ladislav Hosédk naopak Bil¢ kameny
dava do souvislosti s vapencovymi skalami na severozdpad od Knézevsi (Hosak 1931, 12).
Karel Severin identifikoval Bilé¢ kameny s opusténym mramorovym lomem jizn¢ od Bystrého.
Vychazi ptitom z pomistniho jména kopce Kamence, ktery se nachazi nad lomem. Stejné tak
trat’ vedle lomu je na prvnim vojenském mapovani pojmenovana Steinberg (Severin 2003,
182). Tuto lokalizaci ptevzal i Pavel Bolina (Bolina 2005, 13). Stejné jako Severin, Bolina
piedpokladd odlisny vyvoj uzemi Poli¢ska a Svojanovska pted zalozenim meésta Policky.
Mezi témito oblastmi probihala hranice mezi byvalym oleSnickym tjezdem a litomySlskym
klasterem, kterou badatelé rekonstruovali z udaji vyse zminénych listin. Bilé kameny u obou
celki dokazuji, ze leZely na spolecné hranici Poli¢ska a olesnického ujezdu, ktera zacinala na
zépad¢ fekou Svratkou u Strachujova a tahla se k vychodu k Brnénci na fece Svitave.
Svojanovsko mozna patfilo k byvalému olesnickému tjezdu opatovického klastera a tedy
k Moravé. Okupace litomyslského izemi Jimramem a Hefmanem se nemusela uskuteCnit
kvili jejich vlastnim majetkiim, ale protoze zabirali vhodna tzemi pro kolonizaci v okoli
Svojanova. Podle toho, Ze kral $lechtice v listin¢ nazval fideles nostros, nebyla okupace
Vv rozporu s kralovou vili (Severin 2003, 182). Svojanov byl roku 1263 po zalozeni Policky
vytrZzen z moravské Gsobrnské provincie®® a stal se mocenskym doplitkem poli¢ské kralovské
domény.

To, ze by se mohlo jednat o hrad Slechtického zaloZeni, vyvozuje z jeho zvlastni
dispozice Tomas Durdik. Svojanov byl pry zamyslen jako mensi hrad s plastovou zdi a

Vv rozestavéné podobé byl doplnén o bergfrit a dochovany palac, jehoZz vazba na hradbu je

> ,Circuitus Olesnice, cuius termini sunt albi lapides et ex una parte flumen Zuratca et ex altera Zuitaua. Fines
vero ipsius silve non sunt nisi ad desertum silvarum viam habentium, que ducit ad Boemiam“ (CDB I. 386, s.
370)

>% byvaly olednicky Ujezd (Bolina 2005, 36)
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zcela nelogicka. Nakonec, ale Svojanov fadi k menSim kralovskym hradiim Premysla Otakara
[l. (Durdik 1997, 279).

Archeologické prameny k otdzce nejstarSiho osidleni hradu pfili§ nepfispivaji. Zatim
nejstarsi nalezena keramika pochézi z vrcholného stiedoveku.”® Nova zjisténi by mohl p¥inést

vyzkum na hrad& z roku 2011.%

7. 2 Osidleni okoli hradu

Ves Svojanov je poprvé v pramenech pfipominana k roku 1320, ale neni pfesné
urceno, zda se jednalo o Stary Svojanov nebo dneSni méstys Svojanov. Stary Svojanov je
poprvé jednoznacné odliSen roku 1557, kdy se Svojanovské panstvi rozd€luje na tii ¢asti a
Stary Svojanov ptipadl na 16 let k panstvi limberskému. Teprve k roku 1580 je rozliSen hrad
Svojanov, mésteCko a ves Stary Svojanov (Kone¢ny 2007, 93). Ves Stary Svojanov s farnim
kostelem a vlastni peceti se jevi jako starS$i nez méstys Svojanov pod hradem, ktery byva
v pramenech oznacovan i jako Novy Svojanov. Svojanov ziskavd méstska prava roku 1484.
Pivodni osidleni se ze Staré¢ho Svojanova pfesouva do Svojanova, které se stava podhradim
stejnojmenného hradu. Méstecko bylo zalozeno v komplikovanych terénnich podminkach,
zformovalo se do podoby zakiiveného vietenovitého trzist€. Spojeni s hradem zajistila strmé
stoupajici cesta ze zapadniho konce mésteCka. Vyznam Starého Svojanova klesal se vzriistem
vyznamu hradu a jeho predhradi. Upadek vsi byl dovrien pfenesenim sidla farniho ufadu do
Svojanova v roce 1786.

Nejstarsi pisemné prameny zachycujici vesnice v okoli pochdzeji z roku 1349. Jedna
se o soupis far policského dékanatu, které pattily pod litomysSlskou diecézi. Je zde uvedeno
Bystré — Bystrel, Trpin — Tripina, Jedlova — Pulcherfons, Korouhev — Korovia, Borova —
Borovia, Old#§ — Ulricivilla, Pomezi — Laubndorf, Banin — Banya a Rohozna — Rohozna®.
Dalsi vsi svojanovského panstvi jsou uvedeny v zipisu o vénu manzelky Zikmunda

Lucemburského Barbory Celské®. Nové je zminéna Vitgjeves — Hanczdorf, Ceska Radiméi —

>® Durdik, T. 1985: Svojanov hrad, okr. Svitavy, Archiv nalezovych zprav Archeologického tstavu AV CR v Praze,
¢j.1578/88
%0 Zatim nebyla vypracovéna nalezova zprava. Podle nejnové&jsich informaci nalezeny jen novovéké a vrcholné
stredovékeé sidlistni vrstvy, Martin PospiSil (Ustni sdéleni).
' RBM V/2, ¢. 746, 5. 381
2CIMII, €. 111, 5. 185 - 191
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Radmirs, Béla nad Svitavou — Biela, Stary Svojanov — Swoyanaw, Hartmanice — Hartmanicz,
Stasov — Sossaw a Hlasnice — Hlasnicz.

V roce 1557 pii déleni Svojanovského panstvi bratry Janem a Hertvikem Zehusickymi
Z Nestajova se objevuji mezi majetkem znamym jiz z listiny z roku 1437 jesté Dolni Lhota,
Jobova Lhota, Studenec, Huté, Pilpecen, Brnénec, Chrastavec, Pfedmésti svojanovskeé, Ctyfi
Dvory, Banin, Lavicné a Nova B¢la, Cesk4a Dlouh4, Zafe¢i, Manova Lhota, Lacnov a
meésteCko Svojanov (Severin 2003, 181). Korytka, osada ptiléhajici ke Svojanovu, je
V pramenech poprvé zminéna az k roku 1837 (Konecny 2005, 151).

Tato oblast neni ptili§ archeologicky probadédna, takze naSe ptedstava o osidleni pred
prvnimi zminkami v pisemnych pramenech je velmi torzovita. Archeologicky mame dolozeno
pouze sttedoveke osidleni v Bystrém v poloze Na kostelicku, které spada do rozmezi let 1340
— 1380%. Ur¢itym voditkem pii urGovani stafi vesnic by mohla byt pfitomnost cirkevnich
staveb, jejichz staii ptedchazi prvni pisemné zmince o vsi. Takovym ptikladem je kostel sv.
MikulaSe ve Starém Svojanové, ktery pochazi z 60. let 13. stoleti (Hnik 2004, 21) a kaple sv.
Maii Magdaleny v Hlasnici, ktera podle stavebné historického prizkumu spada do poloviny
13. stoleti az 14. stoleti (Cernouskova — Borsky 1999, 15). Z obdobi 13. aZ 14 stoleti pochazi
také kostely sv. Erasma v Rohozné a kostel Navstiveni Panny Marie v Jedlové (Kovarik 2000,

38).

®3 Kudrnag, V. 1954: Bystré, okr. Politka, Archiv nalezovych zprav Archeologického Ustavu AV CR v Praze, .
4590/54.
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8. Terénni prizkum

V obdobi od konce bfezna az do zacatku kvétna 2011 a v fijnu a listopadu 2011 jsem
podnikla terénni prizkumy v okoli hradu Svojanova. Jako zkoumanou oblast jsem si vymezila
katastralni uzemi obci Svojanov, Stary Svojanov, Predmésti, Trpin, Hlasnice, Hatrmanice a
Hamry. Ve vymezené oblasti jsem se snazila zmapovat terénni relikty komunikaci, které se
zachovaly v krajin¢ v podob¢ uvozi. Kazdy relikt jsem na misté zamétila pomoci GPS,
pofidila jeho schematicky nacrt, fotograficky zdokumentovala a zméfila jeho hloubku, Sitku a
delku. Zjisténé vysledky jsem porovnavala s mapami I. a 1. vojenského mapovani, se skicami
stabilniho katastru a leteckym snimkovanim. Dale jsem se snaZila zjiSténé poznatky

integrovat do sidelné historického studia.
8. 1 Vysledky prizkumu

8. 1. 1 Terénni relikty v idoli K¥etinky

V literatuie jsou diskutovany 3 moznosti trasovani cesty v okoli Svojanova. Prvni
variantou je vedeni cesty v udoli feky Kietinky (Vavra 1971, 96). Toto feSeni je dopravné
problematické pro velké zamokieni, nepfiznivé rozlozené ficni terasy, prikré biehy a labilni
terén v mistech boc¢nich pritoka ficky. Bez zpevnéni biehi v novovéku je prichod prakticky
nemozny. Osidleni udoli je také velmi pozdni. MésteCko Svojanov je bezpe¢né dolozeno
k roku 1484, kdy ziskava méstska prava. Pfedmésti, Dolni Lhota a Huté jsou prvné¢ zminény
pii déleni Svojanovského panstvi vroce 1557 (Severin 2003, 181). Obec Hamry, vznika
Vv souvislosti se zalozenim vysoké pece a kovarny na zpracovani rudy az v roce 1670
(Konec¢ny 2005, str. 53).

Ani pii terénnim priizkumu nebylo nalezeno mnoho relikti komunikaéni sité. To miize
byt zpiisobeno i tim, Ze uvozové cesty byly zniCeny pii vystavbé zpevnéné silnice. Jediny
nalezeny relikt se nachazi v idolnim svahu mezi obcemi Manovou Lhotou a Harnry64 (Pfilohy
obr. ¢&.). Uvozova cesta sestupuje z prudkého kopce severozapadné od Manovy Lhoty dolii do
udoli feky Kietinky. Cesta je zachycena na I. vojenském mapovani (ptilohy obr. €. 5), tudiz
zanikd asi az v 19. stoleti. Jednalo se zfejmé o jednu z komunikaci, kterd spojovala Hamerské

udoli s Rohoznou a Manovou Lhotou.

* Bod na mapé &. 007
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8. 1. 2 Terénni relikty mezi Rohoznou, Starym Svojanovem a Studencem

Dalsi moznosti je vedeni tras po ndvrSich po obou strandch kietinského udoli. Zde
ptipadaji v ivahu dvé varianty. Prvni z nich vede od Policky pfes Pomezi na Rohoznou a
odtud kolem hradu do Starého Svojanova. Druhé feseni predstavuje cesta z Policky na
Jedlovou, Bystré, Hartmanice, Hlasnici a Trpin. Trasa do Pomezi se odrazi i v uspotadani
meéstskych bran v Policce, kdy cesta z mésta na vychod uruje brana limberska. Souvislost
limberské krémy s komunikacni siti byla pojednana v Sesté kapitole. Trasa na Bystré se
V poloze méstskych bran neodrdZi, to by mohlo znamenat, Ze v dobé vystavby opevnéni
Policky nebyla cesta komunikaéné aktivni. Dal§i moZnosti je, Ze cesta na Bystré mohla mésto
obchazet podél vnéjsi strany opevnéni a proto do geneze méstskych bran nezasdhla. S dalSim
zajimavym poznatkem piisel J. V. Simak, ktery si viml, Ze cesta pies Limberk tvoii osu
rozméfeni land této vsi 1 pluzin osad v okoli Poli¢ky, zatimco cesta od Policky na Jedlovou
lany poli protina (Simak 1938, 1261). To by mohlo znadit, Ze cesta smérem od Poli¢ky na jih
k Bystrému je mladsi nez vychodni cesta k Pomezi.

Ze sméru od Rohozné a Starého Svojanova vedla na hrad hlavni ptistupova cesta. Tu
v 19. stoleti nahradila komunikace vedouci ke Svojanovu z Kietinského udoli. V prostoru
mezi Rohoznou a Starym Svojanovem bylo terénnim prizkumem objeveno nékolik
uvozovych cest. Jednd se o relikty dvou paralelnich Gvozl v lese jizné od obce Rohozna
(prilohy obr. ¢. 16) a dale uvozova cesta sestupujici z vrchu Pupek k osadé Korytka (pfilohy
obr. ¢. 10 - 12). Podle map vojenského mapovani a skic stabilniho katastru byly tyto cesty
soucasti komunikacni sité jesté v 19. stoleti (pfilohy obr. €. 5). Zfejmé se jednalo o byvalou
spojnici obce Rohozné s osadou Korytka a Starym Svojanovem. Od Korytek byla prizkumem
zachycena také cesta sméfujici na hrad (ptilohy obr. ¢ 13 - 15). Tyto komunikace jsou
vzpomindny i v regiondlni literatute, napt. v pamétech Josefa Gregora: ,,Prastaré cesty na hrad
Svojanov vedly ze Starého Svojanova za kostelem sv. MikuldSe kolem dvoru na Skale nad
osadou Korejtek k Bozi muce po aleji k vratim hradniho popluzniho dvora. Druhy piichod
Kk hradu byl od Rohozné, kde se obé cesty schazely dale ke hradu (Mat&jka — Petficek 2007,
305).«

V obci Stary Svojanov byly nalezeny 3 relikty starych komunikaci: ivozova cesta u
kostela sv. MikulaSe, systém uvozli od byvalého popluzniho Skalského dvora smérem
K dnesni silnici ¢. 364 a cesta od kostela sv. Mikulase do Studence (ptilohy obr. €. 6 - 9).
Vesnice Stary Svojanov je situovdna v Sir$i rokli, kterd rozcletiuje levobrezni stranu udoli

Kfetinky. Kostel sv. MikuldSe se nachazi na jiznim konci Starého Svojanova. Jednd se o
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jednolodni stavbu s izkym obdélnikovym presbytarem. Kostel byl postaven asi v druhé
poloving 60. let 13. stoleti (Kone¢ny 2005, 140). Uvnitf se dochovaly nasténné malby z druhé
poloviny 14. stoleti, které¢ vznikly v druhé fazi stavby kostela. Kostel byl jiz v roce 1350 farni.
Vyznam kostela upadd v letech 1786 a 1787, kdy byla fara pfenesena do Svojanova (Hnik
2004, 25). Relikt cesty se nachazi 50 m severovychodné od kostela. Nespravna
severovychodni orientace kostelni lodi by mohla naznacovat, ze zdklady kostela musely
respektovat jiz existujici cestu na hrad (Hnik 2004, 53). O dulezité komunikacni aktivit¢ mize
svédc¢it 1 patrocinium sv. Mikulase, které je znakem kupecké ¢innosti, a toto zasvéceni se tedy
muze vazat na obchodni aktivity (Kejt 1998, 199). Trzisté zde mohlo vzniknout v ndvaznosti
na brod pfes feku Kretinku, ktery se mél pod kostelem nachazet (Cendelin 2000, 29). Pozdé&ji
mohlo byt piesunuto do mist pozd&jsiho méstysu Svojanova. Uvozy mezi Skalskym dvorem a
hlavni silnici €. 364 vznikly v disledku traverzu mezi témito dvéma misty. Mozné toto misto
slouzilo ke zkraceni cesty mezi Dvorem a silnici vedouci do Svojanova, aby se nemuselo
zajizdét az ke kostelu, kde se cesta na silnici ptivodné napojovala. Cesté¢ od kostela sv.
MikulaSe ke Studenci se lidove fikalo Zadusnice (Matéjka — Petiicek 2007, 325). Vedla lesem
zvanym Fortna na kopec Kitib, kolem byvalé starosvojanovské fary pokracovala dal do vsi
Studenec. Cesta mijela po levé strané 2 piskovcové lomy a po pravé stran¢ Petrovu cihelnu
(Matgjka — Petticek 2007, 325). Mezi Studencem a Piedméstim byla nalezena stopa
komunikaéni sit€ v podobé drobné tivozové cesty (ptilohy obr. ¢. 26). Cesta nebyla zachycena
pii prvnim vojenském mapovani. Zfejmé Slo o cestu lokdlniho vyznamu spojujici zminéné

VSi.

8. 1. 3 Terénni relikty mezi Hartmanicemi, Hlasnici a Trpinem

Na komunika¢nim tseku Bystré — Hartmanice — Hlasnice — Trpin bylo nalezeno Sest
relikti dopravniho pohybu. Prvni tisek se nachazi nedaleko obce Hlasnice mezi silnicemi na
Bystré a Hartmanice (pfilohy obr. €. 18). Vétvici se tivozova cesta zde tvofi traverz mezi
témito dvéma komunikacemi. V blizkosti isti ivozové cesty se nachazi tzv. Svédské Sance,
coZ jsou zachované zbytky vall opevnéni z dob piipravy na valku proti Turkiim v roce 1663
(Krusina 1948, 96). Uvozova cesta na vojenském mapovani zaznamenana neni, zda méla
néjakou souvislost s opevnénim, je otdzkou.

Dalsi uvozové cesty se nachazi nedaleko kaple sv. Magdaleny. Ta je situovana jizné
od obce Hlasnice na tpati kopce, nazyvaného do konce 19. stoleti vrch sv. Magdaleny. Kaple

je torzem ptivodniho kostela datovaného do poloviny 13. stoleti az 14. stoleti (Cernouskova —
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Borsky 1999, 15). Jedna se o jednolodni stavbu s kvadratickym presbytafem a malou sakristii
pti jizni strané knézisté. V roce 1925 se pry pti amatérském, archeologickém prazkumu kaple
nasla v hloubce 1, 5 m stfibrnd mince z 13. stoleti a vedle zdi kaple ctyti lidské kostry, u jedné
Z nich se nasel v piskovisti peniz s letopoctem 1632. Kostry byly na sebe nahazeny jako do
Sachty, nalez pochazel patrné z doby Svédskych valek (Palla 1936, 24). Ve strani na
severovychod od kaple se nachazi systém hlubokych korytovitych tivozu (pfilohy obr. ¢. 20).
Uvozy jsou polozeny nad prameniitém, kde byly podle M. Trappa v 17. stoleti situovany
hojné navstévované 1azné a poustevna (Trapp 1855, 351). Dalsi komunikace ma podobu misty
dvou zahloubenych paralelnich cest, které vedou od kaple k Pfredmésti (ptilohy obr. ¢. 21).
Cesta je stale uzivana jako lokalni komunikace. Na mapach 1. vojenského mapovani cesty
v okoli kaple sv. Magdaleny vyznacCeny nejsou, nicmén¢ jejich existenci mizeme jisté pro
pozdni stiedoveék a novovek piredpokladat v souvislosti s poutni funkci kostela.

Mapy 18. a 19. stoleti nezachycuji ani drobny relikt cesty nachazejici se v idoli mezi
Trpinem a Pfredméstim (ptilohy obr. ¢. 23). Ziejmé §lo o nevyznamnou mistni komunikaci
spojujici zminéné vsi, kterd nebyla diilezita pro SirSi dopravni sit’.

Pomistni jméno Kaviny oznacuje 2 km dlouhé udoli potoka Kavinky. V udoli na
Cerném kopci, ktery je vzdalen 750 m jizn& od Dolni Lhoty, se rozkladd kamenita rovina
zvana Hradisko. O této lokalité se pisemné prameny nezminuji. ObdéIny areal (63 x 25 m) je
po bocich chranén ptikopovymi rozsedlinami, na vychod¢ zdvojenymi (Plan viz ptilohy obr.
¢. 3). Prabéh zakladovych zdi je mozné odvodit jen zterénnich vin. V UzZlabiné¢ mezi
pahorkem a stoupajicim svahem vede lesni vozova cesta (Pfilohy obr. ¢. 24). Druha cesta
ziejmé slouzila jako piistupova komunikace k Hradisku (Pfilohy obr. ¢. 25). Pro¢ byl tento
hrad zalozen na kralovském tizemi necelé 4 km od Svojanova nelze za dan¢ho stavu poznani
vysvétlit. Zfejmé bylo jeho minimdlni opodstatnéni diivodem jeho zéniku (Placek 1988, 315).
Nabizi se souvislost se strazni funkci pfi zemské hranici nebo mohlo jit o ptfedchiidce
Svojanova (Teply 1990, 290). Stavba zanikla pravdépodobné nedlouho po vybudovani hradu
Svojanova, asi v poloving 80. let 13. stoleti. (Simek et kol. 1989, 140).
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9. Katalog

1) Uvozové cesty u kostela sv. Mikulase ve Starém Svojanové

Bod na mapé¢ ¢. 001

Uvozova cesta tahnouci se nahoru severovychodné od kostela sv. Mikulase smérem
k byvalému Skalskému dvoru.

Délka: 61 m, Hloubka: 1, 20 m, Sitka 2, 30 m

Typ: korytovity tvoz

GPS souradnice: N49 37.232 E16 25.329

Bod na mapé ¢. 002

Uvozova cesta sméfujici od Skalského dvora smérem k dnesni silnici &. 364.
Délka: 115 m, Hloubka: 3 — 4 m, Sitka: 2 —4 m

Typ: zatfezovy Givoz

GPS souradnice: N49 37.203 E16 25.283
2) Uvozové cesty mezi Starym Svojanovem a Rohoznou

Bod na mapé¢ ¢. 003

Uvozova cesta jdouci za osadou Korytka nahoru na vrch Pupek smérem na Rohoznou.
Délka: 200 m, Hloubka: 4 — 5 m, Sitka 2, 80 m

Typ: korytovity Gvoz

GPS soutadnice: N49 37.645 E16 25.135

Bod na map¢ ¢. 004

Pokracovani uvozové cesty v lese smérem na Rohoznou. Cesta byla v lesnim terénu
pieloZena a vznikly dva paralelni Gvozy.

Délka: 50 m, Hloubka: 2, 20 m, Sitka: 1, 5—3m

Typ: zétezovy uvoz

GPS souradnice: N49 37.735 E16 25.040
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3) Cesta z osady Korytka k hradu

Bod na mapé¢ ¢. 005

Lokalni komunikace jdouci zapadné nad osadou Korytka. Cesta vede od osady
smérem na kopec k bozim mukam, kterd se nachazi pred aleji vedouci do popluzniho
dvora pted hradem.

Délka: 90 m, Hloubka: 2 m, Sitka: 3 m

Typ: tvozova terasa

GPS soufadnice: N49 37.496 E16 24.984

4) Uvozy u Rohozné

Bod na mapé ¢. 006

Dvé paralelni ivozové cesty, nachazejici se v lese jizné od obce Rohozna.
Délka: 300 m, Hloubka: 2 — 3 m, Sitka: 2 —3m

Typ: zatfezové uvozy

GPS soutadnice: N49 38.458 E16 24.752

5) Uvozova cesta z Manovy Lhoty do Hamri

Bod na map¢ ¢. 007

Uvozova cesta sestupujici z prudkého kopce smérem od Manovy Lhoty dolti do udoli
feky Kietinky.

Délka: 150 m, Hloubka: 2 m, Siika: 1, 30 m

Typ: zatezovy Gvoz

GPS souradnice: N49 38.525 E16 23.380

6) Uvozova cesta u Svédskych Sanci

Bod na mapé €. 008

Uvozova cesta situovand mezi silnicemi na Bystré a Hartmanice. Cesta usti nedaleko
tzv. Svédskych $anci.

Délka: 180 m, Hloubka: 2, 20 m, Sitka: 1 m

Typ: korytovity tivoz
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GPS soufadnice: N49 36.638 E16 22.990

7) Uvozové cesty u kaple sv. Maii Magdaleny

Bod na mapé¢ ¢. 009

Systém uvozl ve strani smérem na severovychod od kaple.
Délka: 50 m, Hloubka: 3 m, Sitka 1, 5 m

Typ: zétezovy uvoz

GPS souradnice: N49 36.721 E16 24.815

Bod na mapé ¢. 010

Uvozova cesta od kaple sv. Magdaleny na Predmésti. Uvozova cesta je stéile
vyuzivana jako lokalni komunikace. Povrch cesty je upraven kamenim.

Délka: 300 m, Hloubka: 2, 20 m, Sitka: 2, 40 m

Typ: korytovity Gvoz

GPS souradnice: N49 36.867 E16 25.086

8) Uvozova cesta mezi Trpinem a Predméstim

Bod na mapé ¢. 011

Drobny relikt nachazejici se v udoli, které pod Trpinem sestupuje k osadé Piedmésti.
Délka: 40 m, Hloubka: 1, 30 m, Sitka:1, 40 m

Typ: korytovity ivoz

GPS soutadnice: N49 36.379 E16 24.447

9) Uvozové cesty u Hradiska

Bod na mapé ¢. 012

Stale pouZivana Givozova cesta smérem z Dolni Lhoty podél Kavinského potoka na
Hradisko.

Délka: 90 m, Hloubka 2, 5 m, Sitka 2, 40 m

Typ: korytovity tivoz

GPS soutadnice: N49 35.890 E16 25.284
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Bod na mapé¢ ¢. 013
Cesta od Hradiska smérem do vesnice Knézevsi.
Délka: neméfeno, Hloubka: neméfeno, Sifka: neméieno

GPS soufradnice: N49 35.759 E16 25.175

10) Cesta z Pfedmésti smérem do Studence

Bod na mapé ¢. 014

Relikt lokalni komunikace situovany ve strani Kfetinského tdoli ve sméru osady
Studenec.

Délka: 35 m, Hloubka: 1, 5 m Sitka: 1, 80 m

Typ: Gvoz s kolejemi

GPS soufadnice: N49 36.464 E16 25.791

11) Cesta od kostela ve Starém Svojanové smérem do Studence

Bod na mapé ¢. 015

Poziistatek uvozové cesty jihovychodné od kostela sv. MikulaSe smérem na kopec
Kiib.

Délka: 25 m, Hloubka: 1, 6 m, Sitka: 2, 5 m

Typ: zafezovy Givoz

GPS soutadnice: N49 37.211 E16 25.492
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10. Zavér

Studium stfedovekych a rané novoveékych komunikaci je mezni disciplinou, na jejimz
zkoumani se podili historicka geografie, archeologie, toponomastika a geografie. Priibéh cest
je nejcastéji odvozovan z pisemnych a kartografickych pramentt v kombinaci s terénnim
prizkumem. Cilem mé prace byl vyzkum komunikaéni sité v regionu mésta Policky se
zietelem k sidelnim souvislostem. Zakladnim postupem bylo systematické vyhledavani,
dokumentace a interpretace povrchovych reliktd cest, které se dodnes zachovaly v terénu

Vv podobé uvozil, na vymezeném izemi®

v okoli hradu Svojanova. Mou ambici nebyla
rekonstrukce trasy stfedoveéké déalkové komunikace, ale spiSe zhodnoceni regionalni sité
zaniklych cest na Poli¢sku s vyuZitim vSech dostupnych relevantnich pisemnych,
archeologickych a kartografickych prament. Pii terénnim prizkumu jsem objevila a
zmapovala (Ptilohy obr. ¢. 2) 15 relikti dopravni sit¢ a vymezila jsem hlavni prichozi
koridory kolem hradu. Jedna se o udoli feky Kietinky a navrsi, kterd lemuji udoli feky po
obou bfezich. Se systematickym vyuZitim kietinského udoli pro dopravu lze pro jeho Spatnou
schidnost pocitat az od 15. stoleti, kdy ziskdva na vyznamu podhradi hradu Svojanova,
budouci méstys Svojanov s osadami Pfedméstim a Dolni Lhotou, které jsou situovany v udoli.
Komunikacné star§im prostorem se jevi navrsi nad udolim, tedy trasy Policka — Jedlova —
Bystré — Hartmanice — Hlasnice — Trpin nebo Policka - Pomezi® - Rohozna — Stary Svojanov
— Vitéjeves. Datovani cest vtomto Uzemi je problematické. Prvni bezpeéné doloZena
komunikace je cesta zminéna v zakladaci listing mésta Policky®’ k roku 1265. Zda ke genezi
dopravni sit€¢ na tzemi Svojanova dochédzi diive nez po poloviné 13. stoleti nelze pro
nedostatek pramenti rozhodnout.

Kromé¢ samotného studia stfedovékych a novovekych terénnich reliktl cest je také
dilezita jejich ochrana. Je zapotiebi, aby tivozové cesty ziskaly status kulturnich pamatek a
byly chranény pamatkovym zdkonem, aby se zabranilo jejich niCeni napi. neSetrnou lesni
tézbou. Inspiraci muzeme ziskat v saském modelu (Ruttkowski 2002). Pro seznameni
vefejnosti s problematikou starych cest by bylo dobré zaclenit terénni relikty k turistickym

trasam. Také by bylo potieba obohatit turistické mapy o znacky upozoriiujici na prabeéh

5 Katastralni dzemi obci Svojanov, Stary Svojanov, Predmeésti, Trpin, Hlasnice, Hartmanice, Hamry a

Hartmanice.
® Limberk

 CDBV/1, & 457
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zaniklé komunikacni sit€ nebo tuto skuteCnost uvést v textové ¢asti mapy. Jen tak je podle

MV

mého nazoru mozné zachovat terénni relikty ivozovych cest pro studium i pfiStim generacim.
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11. Prameny

pisemné

Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae V/1., &. 457, Pragae 1974 (Ed. Sebanek J.
— Duskové S.), s. 673 —677.

Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae 1. ¢. 399, Pragae 1904 — 1907 (Ed.
Friedrich G.), s. 411 — 415.

Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae V/2., &. 598, Pragae 1981 (Ed. Sebanek J.
— Duskové S.), s. 191 — 192.

Fontes rerum Bohemicarum IV, Praha 1884 (Ed. Emler J.), s. 370.

Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae II, ¢. 1467, Pragae 1882 (Ed.
Emler J.), s. 631.

Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae V/2, ¢. 746, Pragae 1960
(Ed. Spévacek J. — Rynesova B.), s. 381.

Codex juris municipalis regni Bohemiae III, ¢. 111, Praha 1948 (Ed. Celakovsky J. —
Friedrich G.), s. 185 — 191.

kartografické

Prvni vojenské mapovani, 1: 28 800, Cechy, mapovy list &. 202

Druhé vojenské mapovani, 1: 28 800, Cechy, mapovy list O_11_XI

Stabilni katastr, indika¢ni skici Svojanov, Stary Svojanov

Topografické mapy v systému S — 1952, 1: 10 000, mapové listy ¢. M-33-93-B-a-2, M-33-93-
B-b-1, M-33-93-B-b-3

nalezové zpravy
Kudrnac¢, V. 1954: Bystré, okr. Policka, Archiv nalezovych zprav Archeologického ustavu
AV CR v Praze, &j. 4590/54.

Durdik, T. 1985: Svojanov hrad, okr. Svitavy, Archiv nalezovych zprav
Archeologického tstavu AV CR v Praze, &j.1578/88.
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