Hana Jilkova: Komunikacni systémy v regionu Policky a jejich sidelni kontext. 53 str. textu,

27 obr. Ustav pro pravék a ranou dobu d&jinnou, Filozoficka fakulta UK v Praze, 2012.

Cilem piedlozené prace je prispét k poznani stiedovékych komunikaci spojujicich Cechy
a Moravu, konkrétné v prostoru mezi Polickou a Svojanovem. V prvé Casti textu autorka (1)
uvadi pfirodni podminky oblasti, (2) hodnoti jednotlivé pfistupy a metody ke studiu
sttedovékych cest od 19. stoleti az po soucasné trendy (P. Bolina, D. Cendelin; ze
zahrani¢nich autort vyuziva studie D. Deneckeho), (3) diskutuje dosavadni ¢asto protikladné
nazory o komunika¢nim vyznamu celé¢ho sledovaného uzemi ve stfedovéku, zejména otazku
konkrétniho pribéhu tzv. Trstenické stezky, (4) zvlastni pozornost vénuje sidelné-
historickému vyvoji celého tizemi ve 13. stoleti (na zéklad¢ regiondlni literatury), zejména
pokud jde o vazbu na tehdej$i komunikacni sit’ a jeji promény. V této Casti Hana Jilkova
hodnoti také vyznam zakladaci listiny Policky pro studium soudobych cest a invencné
argumentuje proti interpretaci Dusana Cendelina. Zvlastni kapitola se pak tyka pocatka hradu
Svojanova a sidelniho vyvoje pfilehlého tzemi ve 13.-15. stoleti. Zde autorka vyuziva
pfedevsim studie P. Boliny a K. Severina. Uvodni pasaze jako celek étenafi zdiivodituji, pro¢
si Hana Jilkova pro terénni vyzkum zvolila pomérn€ malou, ale klicovou oblast kolem hradu
Svojanova.

Vlastni zptsob a prib¢h terénniho vyzkumu shrnuje druha ¢ast bakalarské prace. Hana
Jilkova uskute¢nila vyzkum na sedmi katastralnich uzemi a pokusila se identifikovat a
evidovat vSechny relikty zaniklych komunikaci, pfedev§im uwvozovych cest. Zpisob
vyhledavani reliktli a miru jeho soustavnosti ale nelze urcit, reprezentativnost dosazenych
vysledki proto c¢tenafi unikd. To zdsadnim zplUsobem limituje interpretacni moznosti.
Autorka sva zjisténi rozd¢lila do tii ¢asti, a Ctendf je tak sezndmen s relikty podle hlavnich
pfedpokladanych komunikac¢nich tras. Dv€ z nich mijely Svojanov, nebot’ vedly po hibetech
nad udolim potoka Kfetinky. Tteti trasa udoli Kfetinky protinala jizn€¢ od Svojanova. Mohla
mit bud’ funkci traverzu mezi predchozimi trasami nebo mohla ptedstavovat samostatnou
variantu trasy vedouci na Moravu. Pfehled vSech identifikovanych pozistatki cest pfinasi
katalog (15). Vyklad a sidelné-geograficky kontext relikti obsahuje doprovodny text.
V katalogu citelné chybi informace o pfirodnich podminkach, ve kterych se relikty nachéazi
(geomorfologie, soucasny pokryv).

Zaver prace je velmi strucény, ale odpovida zjisténym vysledkim. Na sledovaném
uzemi nebyly evidovany vyrazné relikty zaniklych komunikaci. Nejvyraznéjsi situace byly

zachyceny na trasach mijejicich Svojanov, tedy na hibetech nad udolim Kfretinky, a i tyto



relikty mély podobu nanejvyse dvou paralelnich ivozli. Na trase predstavujici traverz pies
Kietinku doklady intenzivnéjSiho dopravniho provozu v podobé svazki uvozovych cest
chybi, ackoliv bychom je pravé zde vzhledem k ptihodné geomorfologické situaci
piedpokladali. Moznosti urcit, kdy byly jednotlivé cesty uzivany, jsou pfitom velmi omezené.
Velkou ¢ast jich ale nalézame jesteé na I. vojenském mapovani. Presto se zda, ze zjisténi Hany
Jilkové neodporuji predstaveé P. Boliny, ze komunikaéni vyznam Svojanova ovladajiciho trasu
pres Kietinku byl kratkodoby a provoz soustiedény pravdépodobné do poloviny 13. stoleti
nezanechal vyraznéjsi pozustatky.

bez zédkladnich, topografickych (1:10 000, 1:25 000) nebo alespoii béznych turistickych map.
Orienta¢ni mapu, ktera by piehledné shrnovala ndzory o pribéhu cest na sledovaném tzemi,
Ctenat postrada také v prvé casti prace. Katalog je véceny a piehledny, doprovéazen
fotografickou dokumentaci, relikty jsou zasazeny i do Sir§iho kontextu. Studium zaniklych
cest ale vyzaduje utfidit jednotlivé relikty do hlavnich tras, ty pak v terénu sledovat v celém
priabéhu, zhodnotit jejich vazbu na pfirodni podminky, urCit topograficky kli¢ova mista
umoziujici dochovat terénni stopy a kazdou ¢ast v nalezitém kontextu diskutovat. To by
umoznilo spolehlivéjsi historickou interpretaci a také pomohlo odlisit relikty dalkovych a
mistnich komunikaci.

Préace celkové plisobi kultivovanym dojmem, népadna je ale jeji nevyvazenost a slabé
provéazani jednotlivych casti. Nejrozsahlejsi jsou tvodni pasaze (34 str.), kterym odpovida
velmi stru¢nd bilance a interpretace terénnich zjiSténi. Vysledky proto zlstavaji zbyte¢né
nejednoznacné.

PtedloZena prace spliiuje vSechny kladené naroky, a proto ji doporucuji k uspésné

obhajobé.
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