Posudek vedouciho diplomové price Veroniky id’ﬁgké z oboru ergoterapie: Uplatnéni

ergoterapeuta v organizacich pro zdravotn& postizené a moZné perspektivy do
budoucna.

Spoluprice s vedoucim price: Autorka sepisoval prici v dlouhém &asovém obdobi, béhem
n&ho? opakovan (i kdy? se zna&nymi intervaly) s vedoucim konzultovala. Jeho ptipominky
alespoii z&4sti do prace zapracovala.

Celkov4 charakteristika: Prace ma celkem 46 stran a 15 stran pfiloh,tedy ma dostate¢ny
rozsah. Jde o préci s vhodné zvolenym tématem.Préce je pséna pfijatelnym jazykem, i kdyZ
misty chybi &arky uprostfed véty, ale v&ti chybou je, Ze autorka nékdy nedodrzuje pad ¢&i
stejné &islo v celé vEte.

Co se tye obsahu, je téma (a tedy nadpis préce) vybrany vhodné, ale jeji obsah tomuto nazvu
pln& neodpovida. DileZité viak je, Ze autorka vychézi ze své praktické zkusenosti z préce ve
stacionafi pro mléde? (pfev4Zn&) mentaln& postiZenou a tyto klienty ma natolik zaZité, Ze o
nich i o celém zafizeni dokaZe tviirtim zplisobem uvaZovat.

Jednotlivé oddfly: Prvni ti oddily tvoti teoretickou &4st. V nf je uvedena fada uZitednych
udajl, opakované se v3ak tykaji daného tématu jen volné dotykaji a autorka se nevyhnula fadé
nepfesnosti — napt. zbyte&né podrobn& popisuje formy DMO, kde ma chyby. Dosti nepfesné
jsou charakterizovany riizné neziskové organizace a jejich ¢innost, predpokladal bych néjaky
ptiklad, nejlépe Paraple, kde ergoterapeutky od po&atku pracuji

V &asti praktické (oddil 4) mi chybf podrobnéjsi vysvétleni, kdo je zfizovatelem
popisovaného stacionéfe, jaké jsou zdroje jeho financovani. Také uspofadani dil&ich kapitol je
trochu nelogické, pon&kud ne¥t’astna uvaha o tom, co by mohla (neexistujicf) ergoterapeutka
v zafizeni d&lat predchézi pred popisem, co autorka s klienty skute¢n& délala. Dobfe jsou
zpracované dv& podrobné kazuistiky i dal$i popis viech zbyvajicich klientd pomoci jejich
silnych a slabych stranek. Tuto &st dobfe doplituje v ptiloze denikovy zdznam z pobytu na
praxi. Je tfeba ocenit, Ze autorka je se zafizenim v kontaktu i po skonéeni praxe.

Diskuse, i kdyZ stru¢nd, vhodng dopliiuje text Gvahami, jak by autorka (obecné ergoterapeut)
mohla program stacionafe zkvalitnit.

Literatura je dostate&n4 co do pottu, pfevaZuji publikace z oblasti specielni pedagogiky a také
literatura zahrani¢ni.

Ptilohy obsahuji krom zcela patfi¢nych ,,zdznami z praxe i seznam organizaci, zabyvajicich
se problematikou mentaln& postizenych, ktery je nutn nedplny v zavislosti na zdroji a
kriteriich vyb&ru, popisovany staciondf tam neni uveden.

Dil&i pFipominky podle stran:

s. 11 :DMO: U kvadruparézy je t&23i postiZeni vesmés na dolnich, ne na HK. Hypotonické
forma, pokud se méni ve spastickou, nebyva pravideln& spojena s mentdlnim postiZenim.
S. 11 -12: Poruchy socialniho chovani: Uvedené se tykajf ptedevsim 3kolniho v&ku, malo
souviseji s popisovanymi klienty.

S. 15 organizace k dosahovani cile: vedeni valky....- malo souvisi s tématem.

S. 15-17 : ob&ansk4 sdruZeni: autorka cituje J. Jesenského, ale zfejmé by tézko uvedla
konkrétni ptiklad, kdy OS ztizuji rehabilitaéni centra, knihovny, télovychovna zafizeni,
gkoleni rehabilitologi (co to je?) atd.



S.17-18: Uveden¢ sluzby nejsou take zcela typické. Jak se odlisuje Podporované 3 chranén¢
bydlen{? Za Uplatu - ¢co se plati? Kdo plati?Mnohé typict&jsi neuvedeny: Pobytove akce
(rekondice a pod.), poradenstvi, doprava,

S.:18-19: Popisovin multidisciplingrng tym, ktery pisoby v Pracovistich légebng
rehabilitace,. Ve kterém obtanském sdruZen{ takovy tym funguje?

S. 19: pro név§tévy....napf. Zajimavi lid¢(1.p,), 24ky, fardfe (4.p) ...Nazyvat obyvatelé (-¢)...

Hodnocenf price: Hodnocenf préce pfi dobrém vykonu b&hem obhajoby navrhuji velmj
dobfFe, v pfipads horsi obhajoby dobre.
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