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NAZEV:

Cesky jazyk na zakladnich $kolach pro sluchové postizené

ABSTRAKT:

Tématem diplomové prace je vzdélavani zaku se sluchovym postizenim, se zaméfenim na
vzdélavani v oblasti ¢eského jazyka. Prace pojednava o nedavné historii vzdélavani zakl se
sluchovym postizenim, ale také o aktualni situaci ve specialnim surdopedickém Skolstvi a
souCasnych legislativnich norméach, které ji vymezuji. Dostate¢ny prostor je vénovan ustfednimu
tématu prace- tedy ceskému jazyku a jeho vyuce. Diplomova prace prezentuje a komentuje data,
ktera byla ziskdna pomoci kvantitativnino Setfeni, které bylo realizovano na Ctyfech Ceskych
zakladnich Skolach pro sluchové postizené. V ramci Setfeni jsme vyuzivali metody dotazovani
(dotaznik uréeny pro zaky a dale dotaznik uréeny pro ugitele predmétu Cesky jazyk a literatura) a
metody pozorovani (strukturované pozorovani b&hem hodin Ceského jazyka a literatury) a to na
2. stupni téchto Skol. Cilem diplomové prace bylo co mozna nejkomplexnéjSi zmapovani vyuky
Ceského jazyka a literatury- z hlediska volenych zpisob(i komunikace, personalniho zajisténi
vyuky, vyuzivanych uéebnic a ucebnich pomdcek, i z hlediska nazor( naSich respondentl na

predmét Cesky jazyk a literatura, i na jejich nazor na esky jazyk jako takovy.
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TITLE:

Czech language at primary schools for children with hearing impairment

SUMMARY:

The topic of graduation thesis is education of students with hearing impairment, focusing on
education in the Czech language. The thesis focuses on the recent history of education of
students with hearing impairment, but also on the current situation in special education
surdopedics and the current legal standards that define it. Sufficient space is devoted to the
central theme of the thesis- the Czech language and its teaching. This thesis presents and
comments the data that was obtained through quantitative research, which was implemented in
four Czech primary schools for children with hearing impairment. In the investigation, we used
methods of questioning (questionnaire for students and questionnaire for Czech language and
literature teacher) and methods of observation (structured observation during the hours of Czech
language and literature) on the 2nd stage of these schools. The aim of this thesis was the most
complex mapping of Czech language and literature- in terms of modes of communication, staffing
of teaching, used textbooks and teaching aids, and in terms of views of our respondents in the

Czech language and literature as well as their opinion of the Czech language as such.

KEYWORDS:
Czech language, education of students with hearing impairment, primary schools for children with

hearing impairment



Obsah

1 Historicky pohled na vzdélavani zaka se sluchovym postizenim- situace pfed a po roce 1991 12
2 Aktudlni pohled na vzdélavani zaku se sluchovym postizenim- sou¢asna platna legislativa.... 16
2. 1 Listina zakladnich prav @ sSVODOQ..........cccceiiiririiiiiiiiccss e 16
2. 2 Skolsky zakon (zakon &. 561/2004 Sb., o pfedskolnim, zakladnim, stfednim, vy&&im
0dborném a JINEM VZAEIAVANI) ..o 16
2. 3 Vlyhlaska €. 73/2005 Sb. (o vzdélavani déti, zaka a studentu se specialnimi vzdélavacimi
potfebami a déti, Zakl a studentd mimofadné nadanych) ..., 17
2. 4 \lyhl&Ska €. 62/2007 Sb. (kterou se méni vyhlaska €. 73/2005 Sb., o vzdélavani déti, Zakl

a studentl se specialnimi vzdélavacimi potfebami a déti, Zaki a studentd mimofadné

NAANYCN) ... 19
2. 5 Vyhlaska €. 72/2005 Sb. (o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych
POradenskyCch ZafiZENICH) ..o 19
2.6 Zakon €. 384/2008 Sb. (kterym se méni zékon €. 155/1998 Sb., 0 znakové feci a 0 zméné
dalSich zakonu a dal$i SOUVISE]iCi ZAKONY) .........ccvevevriiiicicieecce s 20
2. 7 Umluva o pravech 0sob se zdravotnim pOStiZENim............c...eveeeveeerereeereeseerseseesssee 21

2. 8 Narodni plan vytvafeni rovnych pfilezitosti pro osoby se zdravotnim postizenim na obdobi

2010-2014....ceee et 22
3 Soudobé pfistupy k vychové a vzdélavani zaku se sluchovym postizenim .............cccococvevennne. 24
3. 1 Pristup monolingvalni @ monoKURUMNI.........ccooveiiiiiiiriiceceee e 25
3. 2 Pistup bilingvalni @ DIKURUMI .......c.coiiiiie e 27
3. 3 TOtAINI KOMUNIKACE........cecvieieieiieie ettt 31
3. 4 SIMUIEANNT KOMUNIKACE ... 34
4 Cesky jazyk na 8kolach pro SIUChOVE POSHIZENE .............cv.eeeereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeesee e 36
4. 1 Metody vyuky cizich jazykd- pohled na esky jazyk jako na cizi jazyk.........ccccocoerurircenenee 38
4.2 Shodné a odliSné rysy Ceského znakového jazyka a Ceského jazyka...........ccccovvrninnee 42
4. 3 Aktualni pohled na Cesky jazyk a jeho vyuku na Skolach pro sluchové postizené ............ 44
5 Kvantitativni Setfeni na zakladnich Skolach pro sluchové postizené.............cccooovvvvviinnnnene. 46
0. T Cle SEITENT ... 46
. 2 ZVOIENY tYP SEIBNI ... 48
5. 3 Zajisténi etickych aspektll SEtFeNi...........c.cvcveveveiiiiiccce e 50
5. 4 Metody SDEIU QAL ... 51

B D DIOLAZINIK. ..ttt ettt ettt ettt et e et e ettt et et et e e et e e anes 53



5. 5. 1 KOnStrukce dotaznikll ..........coceeieuririiiriceceseeese s 53
5. 5. 2 Dotaznik pro zaky 2. stupné zékladnich $kol pro sluchové postizené....................... 59

5. 5. 3 Dotaznik pro utitele Ceského jazyka a literatury na 2. stupni zakladnich kol pro

SIUCROVE POSLIZENE ... 63

0. 6 POZOTOVANI. ... 67

5. 7 Realizace a postup SEtFeNi ........cccccciiiieee e 70

5. 8 Viysledky kvantitativnino SEtfeni...........ooiieiricccce 75

5. 8. 1 Prezentace ziskanych dat............cooviiiiiiic e 75

5. 8. 2 Vztahy mezi ziskanymi daty, NYpOtezy .........cccoviiiiniccees 100

5. 9 Zaver kvantitativnino SEIFENi.........ccviiiiiii 113

& - OSSOSO 121
Seznam pouZzitych literarnich ZArojU ..........coovverurciricre e 124
Seznam pouZzitych internetovych Zdrojl...........cooeeriernieircerer e 129

SEZNAM PFIlON. ... 130



Uvod

Uvod

Vlychova a vzdélavani osob se sluchovym postizenim se vyviji, tak jako lidstvo samo. Je
ovliviovano dobou, nazory, stupném teoretického poznani a v neposledni fadé lidmi, ktefi
v daném oboru pracuji (Potmésil, Hronova, 2001). Pokud se podivdme do davné historie,
musime smutné konstatovat, ze osoby se sluchovym postizenim byly znatelné poznamenany
naSimi mylnymi pfedstavami o tom, co to sluchové postizeni vlastné je. Vzpomenme napfiklad na
vyrok feckého filosofa Aristotela, ktery vyraznym zpUsobem ovlivnil vzdélévani osob se
sluchovym postizenim, bohuzel ne v pfili§ pozitivnim slova smyslu. Aristoteles fekl: ,Ti, kdo
nesly$i od narozeni, nebudou mit rovnéz feci. Hlas jim urcité nechybi, nemaji vSak reci“ (Hruby,
1999, s. 90). Jiz o samotném vyroku Ize pochybovat, protoze osoby se sluchovym postizenim
nemusi vyuzivat jen mluvené feéi, ale napf. znakového jazyka ¢i jinych vizualné motorickych
modu (Hruby, 1999). Toto v§ak na samotném vyroku jesté neni to nejhorsi. Slova neslySici a feci
nemajici, ktera jsou ve vyroku obsazena, maji v nékterych souvislostech vyznam hloupy a vlivem
mnohych pfepisl vyroku, i jeho vytrzeni z kontextu (Hruby, 1999), se pivodni znéni pfeménilo
na: ,Ti, ktefi se narodi neslySici, budou také vSichni neschopni mysleni* (Hruby, 1999, s. 90).
Dusledek byl pro osoby se sluchovym postizenim skuteéné fatalni- téméf do 16. stoleti se
povazovaly za nevzdélavatelné (Hruby, 1999). Az revoluCni vyrok renesanéniho uence
Rudolpha Agricola zbofil mnohalety mytus, ktery tvrdil, ze k mySleni je tfeba slySet slova (Hruby,
1999).

O vzniku odborné &i profesionalni péfe o osoby se sluchovym postizenim, mizeme
hovofit az od vzniku prvnich instituci, které se vychovou a vzdélavanim osob se sluchovym
postizenim zaobiraly. Prvni institucionalni zakladna byla polozena v Pafizi vroce 1770, kdy
vznika tehdejSi L'Epéeho Skola, pozdéji Narodni institut pro neslysici (Hruby, 1999). Nelze
nevzpomenout také na zalozeni prvni odborné instituce v ¢eskych zemich, coz byl tehdejSi
Prazsky Ustav pro hluchonémé!, ktery byl zaloZen v prosinci roku 1786, a ktery dodnes pusobi
v oblasti vzdélavani osob se sluchovym postizenim (Hruby, 1999).

Od prolomeni nazoru, Ze osoby se sluchovym postizenim nejsou vzdélavatelné, jsme se
vydali na dlouhou cestu, na které si klademe otazky, jak tyto osoby vzdélavat. Hiedame rizné
pfistupy a metody, které by zajiStovaly funkéni gramotnost téchto osob, i jejich béZné fungovani v

kaZzdodennim Zivoté. Bylo tomu tak v minulosti, je tomu tak i dnes.

! Prazsky ustav pro hluchonémé byl celkové patym Ustavem svého druhu v Evropé (Hruby, 1999).
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Diplomova prace pojednava pravé o vzdélavani zaku se sluchovym postizenim (dale jen
SP), se zamé&fenim na jejich vzd&lavani v oblasti éeského jazyka. Cini tak pomoci péti kapitol.

Prvni kapitola se vénuje nedavné historii vzdélavani zakld se sluchovym postizenim,
zaobird se poslednimi dvaceti lety v prostfedi Ceskych $kol pro sluchové postizené.
Charakterizuje situaci pfed rokem 1991 a zmény, které pfisly s novymi zakony po roce 1991.

Druh& kapitola se naopak vénuje aktualni situaci v prostfedi ¢eskych Skol pro sluchové
postizené a to z pohledu souCasné platné legislativy. Kapitola popisuje nejdulezitéjSi zakony,
vyhlasky a dokumenty, které tuto oblast vymezuji. Prostor je vénovan Listiné zakladnich prav a
svobod, Skolskému zakonu (Zakon &. 561/2004 Sb.), Vyhlagkam ¢&. 72 a 73 z roku 2005, Zakonu
o komunikaénich systémech neslysicich a hluchoslepych osob (Zakon &. 384/2008 Sb.), Umluvé
0 pravech osob se zdravotnim postizenim ¢i Narodnimu planu vytvareni rovnych pfileZitosti pro
osoby se zdravotnim postizenim na obdobi 2010-2014.

Treti kapitola uvadi soudobé pohledy na vychovu a vzdélavani zaki se sluchovym
postizenim a to pomoci tfi aktualnich pfistupU- pfistup monolingvalni a monokulturni, bilingvalni a
bikulturni a pfistup totalni komunikace. Ty jsou nadale popisovany dle shodného schématu.
Nejdfive je pozornost vénovana jejich obecné charakteristice, dale se zaméfujeme na jejich
jednotlivé typy (druhy) a nasledné uvadime pfiklady zakladnich $kol, které dany pfistup
vyznavaji.

Ctvrta kapitola se zaobira tématem, které je pro nas kliové- ¢eskym jazykem a jeho
vyukou v prostfedi Skol pro sluchové postizené. Jedna se o velice kontroverzni téma, které si
klade zasadni otazku- Jakym zplisobem Zaky se sluchovym postizenim ucit a pfedevsim funkéné
naucit eskému jazyku? Na coz se vazi dalSi otazky, které nas nuti k zamysleni nad tim, zda
mame Zaky se SP vyuCovat Ceskému jazyku naprosto béznym zplisobem (napf. jako v béznych
Skolach), nebo mame hledat zcela odlisné pfistupy a metody, které budou akceptovat Zaka a jeho
sluchové postizeni. Kapitola nahlizi na Cesky jazyk jako na jazyk cizi, ktery je pro osoby se
sluchovym postizenim smyslové méné Ci vice pfistupny, a narazi tak na mozné vznikajici obtize
pfi jeho osvojovani. Prostor je také vénovan odliSnostem a shodam Ceského a cCeského
znakového jazyka.

Konecné pata kapitola je vénovana kvantitativnimu Setfeni, které bylo realizovano na
druhém stupni Ctyf z&kladnich Skol pro sluchové postizené a jehoz cilem bylo co mozna
nejkomplexngj$i zmapovani vyuky predmétu Cesky jazyk a literatura. Kapitola definuje vyty&eny
cil Setfeni, vyzkumné otazky i nami stanovené hypotézy. Detailné se vénuje metodam sbéru dat
(metodé dotazovani a pozorovani), i sestavenym nastrojim sbéru dat (dotaznik uréeny pro Zaky

2. stupné ZS pro sluchové postizené, dotaznik uréeny pro utitele Ceského jazyka a literatury na
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druhém stupni téchto 8kol a pozorovaci arch umoziujici strukturované pozorovani). Kapitola

taktéz prezentuje data, ktera jsme Setfenim ziskali, ty dale uvadi do vztah( a komentuije je.

11



1 Historicky pohled na vzdélavani Zaku se sluchovym postiZzenim- situace pred a po roce 1991

1 Historicky pohled na vzdélavani zaki se sluchovym postizenim- situace
pred a po roce 1991

V této kapitole se budeme zaobirat historii vzdélavani zakd se sluchovym postizenim.
Nebudeme zabihat do historie davné, naopak, pfedmétem naSeho zajmu bude historie pomémé
nedavna, a to obdobi poslednich dvaceti let v prostredi Ceskych Skol pro zaky se sluchovym
postizenim2. Jedna se o velice zliomové obdobi v oblasti surdopedického specialniho Skolstvi,
které je popisovano nasledujicimi radky.

Do roku 1991 byly Ceské Skoly pro Zaky se sluchovym postizenim rozdéleny dle typu
sluchového postizeni Zaku (Komorna, 2008). Jednalo se o tfi typy matefskych a zakladnich Skol
(Komornd, 2008; Hudakova, 2004):

«  Skoly pro z&ky nedoslychavé
Do téchto Skol byli zafazovani Zaci, ktefi byli schopni osvojit si Cesky jazyk
sluchem, ¢estina pro né byla matefskym jazykem. Tyto Skoly vyuZivaly béznych osnov,
uCebnic a materialQ, tak jako Skoly bézného typu. Absolventi Skol pro nedoslychavé se
mohli nésledné vzdélavat v maturitnich i nematuritnich oborech stfednich Skol pro zéky
se sluchovym postizenim i na zcela béznych Skolach.
«  Skoly pro z&ky se zbytky sluchu a $koly pro zaky neslysici
Zde byli Zaci, ktefi ani s vyuZzitim dostupnych prostfedkii a kompenzacnich
pomucek nemohli vyuzit svdj sluch k pfirozenému osvojovani ¢estiny. Béhem vzdélavani
téchto zaku byl nejvétsi daraz kladen na sluchovy trénink, procviovani odezirani a
nacvik mluveni. Osnovy jednotlivych vyudovanych predmétd byly redukovany. Uskalim
téchto Skol byla neexistence plnohodnotného komunikaéniho modu mezi uciteli a jejich
zaky. Zaci (vivem sluchového postizeni) skrze estinu komunikovat nemohli, &i velice
omezené a Cesky znakovy jazyk nemohli pouzivat taktéz. Proc? Cesky znakovy jazyk
ucitelé téchto Skol zpravidla odmitali, neovladali jej, a proto ho také neucili. Absolventi

Skol pro Zaky se zbytky sluchu a Skol pro zaky neslySici mohli ve svém vzdélavani

pokraCovat pouze v nematuritnich oborech, v tehdejSich uciliStich pro sluchové

postizenou mladez.

Takovéto rozdéleni Skol pro zaky se sluchovym postizenim vyplyvalo z pevné zakofenénych
nazord, které uvadi Hudakova (2004):

2 Rt s . v . , ve v
Zde bychom radi poukazali napt. na prace autora Jaroslava Hrubého ¢i autora Jana Poula, kteti se
historii vzdélavani Zzakl se sluchovym postizenim vénuji velice zevrubné.

12



1 Historicky pohled na vzdélavani Zaku se sluchovym postiZzenim- situace pred a po roce 1991

= CeStina (Ci jakykoli mluveny jazyk) pfedstavuje jediny existujici plnohodnotny jazyk a
mozny komunikacni systém, ktery umoZriuje vychovu, vzdélavani a mysleni

= hluchota i velmi Spatné slySeni znamena neschopnost naucit se dobfe Cesky

= jedinou ,zbrani® proti hluchoté ¢i velmi Spatnému slySeni je neustalé procviovani
mluvené C&eStiny vSemi moznymi zpUsoby, ¢imz se nacvik a produkce feCi stava
zakladnim Ukolem nejen uciteld na téchto Skolach, ale také rodi¢l déti se sluchovym

postizenim

Z tohoto dlvodu a na zékladé vySe uvadénych pfesvédceni, byli do roku 1991 vsichni
zaci se sluchovym postizenim vzdélavani monolingvainé a monokulturné (Hudékova, 2004).
Matefskym jazykem téchto Zaki méla byt/byla CeStina a identifikovat se méli s kulturnimi
hodnotami vétsinové slySici spole¢nosti (Komorna, 2008).

Situaci vyraznym zpisobem zménila VyhlaSka €. 399/1991 Sb. ze dne 13. 9. 1991 o
specialnich Skolach a specialnich matefskych Skolach (Hudakova, 2004). Ta zménila tfi vySe
uvadéné nazvy Skol na zakladni Skoly pro sluchové postizené a specialni matefské Skoly pro
sluchové postizené déti a zakys. Zaci touto vyhlaskou prestali byt do piislusnych $kol zafazovani
dle audiogramu, jak tomu bylo dfive (Hudakova, 2004).

Vyhlaska vSak neméla ménit pouze oznaceni Skol pro SP. Se zménou nazvu $kol, se
mimo jiné pfedpokladalo, Ze uvniti ,novych* Skol se vytvofi oddéleni pro zaky nedoslychavé a
Zaky neslysici a Ze se tak Skoly pfiblizi mistu bydlisté zaka. To proto, Ze s touto vyhlaskou byly
vSechny Skoly pro sluchové postizené urCeny pro vSechny Zaky se sluchovym postizenim, bez
ohledu na typ a stupen sluchové vady (Hruby, 1999). Zaroven se také pfedpokladalo, Ze Zaci
nedoslychavi budou vybaveni nejlep§imi moznymi kompenzaénimi pomdckami (sluchadly &i
pojitky) a budou chodit do zcela béZnych Skol, zatimco Skoly pro sluchové postizené se zaméfi
prostfednictvim znakového jazyka (Hruby, 1999). Mélo se tak dit z divodu, na ktery poukazuje
Hruby (1999). Jiz ve Skolskem zékoné ¢. 171/1990 Sb. byla zakomponovana revolu¢ni myslenka,

ktera fika, Ze: ,Zaci neslySici maji pravo na vzdélani v jejich jazyce s pouZitim znakové feci*.

* Konkrétné vyhlaska definuje tyto Skoly: pro sluchové postizené déti a zaky specialni materska skola,
zakladni Skola pro sluchové postizené, stfedni odborné ucilisté pro sluchové postizenou mladez,
gymndzium pro sluchové postizenou mladez, stfedni odborna skola pro sluchové postizenou mladez.

* Cilené je zde ponechan tehdejsi a vtomto zakoné pouZivany termin- znakova rec.
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1 Historicky pohled na vzdélavani Zaku se sluchovym postiZzenim- situace pred a po roce 1991

Po roce 1991 nastal rozmach stfednich odbornych $kol°, matefsky Skol6, i rozvoj
vysokych kol pro Zaky se sluchovym postizenim?, ¢imZz se obohatily a rozSifily moznosti
vzdélavani. Velkym rozdilem bylo, Ze toto vzdélavani se tykalo vSech Zaku se sluchovym
postizenim, nejen zakl s leh¢im typem sluchového postizeni, jak tomu bylo doposud (Hudakova,
2004).

Ddlezitym milnikem bylo taktéz pfijeti Zakona o znakové fedi vroce 1998 &i pfijeti
Skolského zakona v roce 2004, se kterym si kazda $kola vypracovava svij $kolni vzdélavaci
program, ktery je v souladu s tzv. ramcové vzdélavacim programem. Vice informaci o téchto i
jinych zékonech, které se vztahuji ke vzdélavani osob se sluchovym postizenim, je mozno nalézt
v nasledujici kapitole s nazvem Aktualni pohled na vzdélavani Zaka se sluchovym postizenim-
soucasna platna legislativa.

Vizdélavani osob se sluchovym postizenim od 90. let minulého stoleti, se shodné
vénovala i mezinarodni konference Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy s nazvem
Vzdélavani sluchové postizenych, ktera byla pofadana v prosinci roku 2006 (Komorna, 2008). Ta
situaci ve vzdélavani osob se sluchovym postizenim charakterizovala tzv. pozitivnim posunem,
jenz je napliovan (Komornd, 2008):

= integraci osob se zdravotnim postizenim (tedy i osob se sluchovym postizenim) do
béznych Skol,

= préavem osob se sluchovym postiZzenim vzdélavat se skrze ¢esky znakovy jazyk,

= vytvofenim podminek pro bilingvalni a bikulturni pojeti vzdélavani,

= Zzfizovanim a rozSifovanim $kol pro osoby se sluchovym postizenim,

= yydavanim uéebnic, uéebnich textl a materiall pro zaky se sluchovym postizenim,

= ¢i zkvalitnénim odborné pfipravy a pfipravenosti ucitelll zak( se sluchovym postizenim.

Do jaké miry je tento pozitivni boom v prostiedi ¢eskych Skol pro sluchové postizené
skute¢né napliiovan? Vlastni pfedstavu si muze vytvofit kazdy Clovek, ktery se v tomto prostredi

> P¥ikladem muze byt dvouleta stiedni Skola pro sluchové postizené v Praze, zalozena roku 1992, i
Stredni zdravotnicka skola pro sluchové postizené v Berouné, zaloZzenda roku 1994 (Hruby, 1999).

® ptikladem muze byt Bilingvalni materska skola pro sluchové postizené, zalozena roku 1995 (Hruby,
1999)

’ Pfikladem muze byt vysokoskolské studium neslysicich v Brné- tfileté bakalarské studium dramatické
vychovy zamérené na pohybové vychovné discipliny, zaloZzené roku 1992 ¢i vysokoskolské studium
neslysicich v Praze- obor Cestina v komunikaci neslysicich, zalozeny roku 1998. (Hruby, 1999).
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1 Historicky pohled na vzdélavani Zaku se sluchovym postiZzenim- situace pred a po roce 1991

pohybuje. My jen odkazeme na nékteré zajimavé prace, které se k tomuto vztahuji, napf. prace
autorky Hudakové (2004), Komorné (2008), Krahulcové (1996)8 ¢i Veselé (2007).

Jakym zplsobem miZzeme charakterizovat soucasnou situaci v oblasti vzdélavani osob
se sluchovym postizenim? Aktualné mizeme hovofit o tzv. obdobi akceptovani znakového jazyka
(Souralova, 2005). To je charakteristické novym pfistupem a zajmem o Cesky znakovy jazyk, se
kterym souvisi i provadéné lingvistické studie, které jej oznacuji jako plnohodnotny a pfirozeny
jazyk. Souralova (2005) déle uvadi, Ze souCasnym trendem je pohled na osoby se sluchovym
postizenim jako na jazykovou a kulturni minoritu. Trendem v edukacnim prostfedi téchto osob je
,celistvost® pohledu- upfednostiuje se komplexni rozvoj osobnosti osoby se sluchovym
postizenim (Souralova, 2005).

& Akoli se jedna o starsi ¢lanek z roku 1996, nékteré z uvadénych informaci jsou dle naseho nazoru stale
aktualnim problémem.
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2 Aktualni pohled na vzdélavani zakd se sluchovym postizenim- sou¢asna
platna legislativa

V této kapitole se pokusime nastinit nejdllezitéjsi zakony, vyhlasky a dokumenty, které
se vztahuji ke vzdélavani zakl se sluchovym postizenim. Vycet zaponeme Listinou zakladnich
prav a svobod, dotkneme se Skolského zakona, Vyhlaek ¢. 72 a 73 zroku 2005, Zakona o
komunikagnich systémech neslysicich a hluchoslepych osob, Umluvy o pravech osob se
zdravotnim postizenim ¢i navazujiciho Narodniho planu vytvareni rovnych pfilezitosti pro osoby

se zdravotnim postizenim na obdobi 2010-2014.

2. 1 Listina zakladnich prav a svobod

Listina zakladnich prav a svobod (Ustavni zakon &. 2/1993 Sb. ve znéni Ustavniho
zakona ¢&. 162/1998 Sb.) je zasadnim dokumentem Ceské republiky, ktery definuje zakladni
lidska préava a svobody a to v8em, bez rozdilu pohlavi, rasy, jazyka, politickeho Ci jiného
smysleni. V hlavé tfeti, konkrétné ve 25. ¢lanku, je jasné definovéno, ze obfanim, ktefi tvofi
narodni ¢i etnickou menSinu, se zaruCuje: ,vSestranny rozvoj, zejména pravo spolec¢né s jinymi
prislusniky menSiny rozvijet vlastni kulturu, pravo rozsifovat a pfijimat informace v jejich
matefském jazyce a sdruZovat se v narodnostnich sdruZenich....“ Dale se tento Clanek dotyka
vzdélavani. Listina zakladnich prav a svobod se témto obfanim zaruCuje pravem na vzdélani
v jejich jazyce. Pokud bychom tedy uvaZovali o skupiné NeslySicich €i neslySicich® (o osobach se
sluchovym postizenim) jako o jazykové a kulturni mensiné (jak uvadi napf. autorka Kosinova,

2008), poté by zde vznikalo pravo na vzdélavani v Ceském znakovém jazyce.

2.2 ékolsky zakon (zakon €. 561/2004 Sb., o predSkolnim, zakladnim, stfednim, vyssim
odborném a jiném vzdélavani)

V/ ivodu tohoto zékona, ve kterém jsou vymezovany zasady a cile vzdélavani, je mozné
se doCist, ze vzdélani je zalozeno na zé&sadach: ,rovného pristupu kazdého statniho obcana
Ceské republiky nebo jiného clenského stétu Evropské unie ke vzdélani bez jakékoli diskriminace
z divodu rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, viry,....rodu a zdravotniho stavu®. ZaruCuje tak i

osobam se sluchovym postiZzenim rovny pfistup ke vzdélavani.

° V literatufe je mozné nalézt polemiku, jakym zplsobem psat pojem neslysici- zda s velkym ¢i malym
pismenem. Jak uZivat tento pojem spravné, abychom uznavali komunitu neslysicich jako jazykovou a
kulturni mensSinu? Autorka Kosinova (2008) uvadi, Ze pokud napiSeme neslySici s malym ,n“,
poukazujeme tim na pohled medicinsky, pokud vsak napiSeme neslysici s velkym ,N“, poukazujeme

pravé na pohled jazykové kulturni.
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Paragraf 16 tohoto zakona je vénovan vzdélavani déti, zaku a studentl se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. Tou je osoba se zdravotnim postizenim, zdravotnim znevyhodnénim
nebo socialnim znevyhodnénim a pravé pod zdravotni postizeni spada postizeni sluchové (a dale
napf. postizeni zrakové, télesné, vady feéi & soub&zné postizeni vice vadami). Zaky se
sluchovym postizenim je tedy mozné oznacit jako zaky se zdravotnim postizenim a tim padem i
jako Zaky se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Tento paragraf je nadale velice dulezity,
protoze zakim se specialnimi vzdélavacimi potfebami pfislibuje takové vzdélavani, které svym
obsahem, formou i metodami odpovida jejich potfebam a moznostem. Zarucuje se vytvorenim
podminek, které toto vzdélavani umozni. Neméné dilezity je odstavec 7, ve kterém je détem,
Zakim a studentim neslySicim a hluchoslepym, zajiStovano préavo bezplatného vzdélavani
pomoci Ci prostfednictvim komunikaCnich systému neslySicich a hluchoslepych osob, které
vymezuje zakon €. 384/2008 Sb., o kterém je pojednavano dale. Zajistuje tak osobam se
sluchovym postizenim pravo vzdélavat se napf. skrze Cesky znakovy jazyk Ci znakovanou

cestinu.

2. 3 Vyhlaska ¢. 73/2005 Sb. (o vzdélavani déti, zaki a studentd se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a déti, zaku a studentd mimoiadné nadanych)

Tyto vyhldSka se tyka, jak jiz nézev napovidd, vzdélavanim zakd se specialnimi
vzdélavacimi potfebami, mezi které, jak jsme vySe uvadéli, jsou legislativné fazeny i osoby se
sluchovym postizenim. Tato vyhlaSka osobam se speciélnimi vzdélavacimi potfebami zarucuje
vyuziti podpUrnych opatfeni, mezi které je mozné zafadit napf. specialni metody a postupy
vzdélavani, vyuzivani specialnich kompenzacnich a uéebnich pomucek ¢i snizeného podtu zaku
ve tfidé. Déle vyhlaska definuje, jakym zplsobem mohou byt vzdélavany osoby se zdravotnim
postizenim. Jedna se o (vyhlaska €. 73/2005 Sb.):

a. vzdélavani formou individualni integrace

b. vzdélavani formou skupinové integrace

c. vzdélavani ve S8kolach, které jsou samostatné zfizené pro zéky se zdravotnim
postizenim, tzv. ,specialni“ Skoly

d. kombinaci tfi pfedchazejicich moznosti

VyhlaSka dale popisuje jednotlivé moznosti vzdélavani. Individuaini integrace znamena,
Ze Zak je vzdélavan ve zcela béZné Skole nebo je vzdélavan ve Skolach specialnich, které jsou
uréeny pro Zaky sjinym typem postizeni (Vyhlaska €. 73/2005 Sb.). Pokud pfevedeme

individualni integraci na Zaka se sluchovym postizenim, bude se tento z&k vzdélavat v bézné
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Skole, napf. v misté svého bydli§té, nebo mlze byt vzdélavan napf. v zakladnich Skolach pro
Zaky se specifickymi poruchami uceni.

Déle vyhlaSka popisuje skupinovou integraci, kterou charakterizuje jako vzdélavani ve
tfidé, oddéleni ¢&i studijni skuping, ktera je zfizena v bézné Skole pravé pro zaky se zdravotnim
postizenim. Druhou moznosti skupinové integrace je opét vzdélavani v této skupinég, ale ve $kole,
ktera je primarné urcena pro Zaky s jinym typem zdravotniho postizeni (Vyhlaska €. 73/2005 Sb.).
Nyni skupinovou integraci opétovné pfeneseme na Zaky se sluchovym postizenim. Tento Zak
bude mit moznost vzdélavani formou skupinové integrace ve specialni studijni skuping, ktera
bude zaloZena v bézné Skole, pfipadné bude ve studijni skupiné ve ,specialnich” Skolach, které
nejsou urCeny pro zaky se sluchovym postizenim. Napf. se tedy bude vzdélavat na zakladni
Skole pro télesné postizene.

Treti moznosti je vzdélavani ve ,specialnich® Skolach. Ty vyhlaska rozdéluje dle typu
postizeni zaku. Definuje tak napf. zakladni Skolu pro télesné postizené, pro zrakové postizené Ci
zakladni Skolu logopedickou. Pro Zaky se sluchovym postizenim jsou zfizovany Skoly pro
sluchové postizené, tedy napf. zakladni Skola pro sluchové postizené i matefska Skola pro
sluchové postizené.

VyhlaSka dale operuje s pojmem téZké zdravotni postizeni, do kterého mimo jiné spadaiji
i Zaci s tézkym sluchovym postizenim. Témto se zavazuje nejvy$si mirou podplrnych opateni.

Viyhlaska €. 73/2005 Sb. taktéZz stanovuje poCty zakl v jednotlivych tfidach, ty jsou
uvedeny v nasledujici tabulce:

Tabulka ¢. 1 PoCty zaku ve tfidach pro zaky se zdravotnim postizenim

Formy vzdéldvdni Pocty Zaki (nejméné- nejvice)
Trida, oddéleni ¢i studijni skupina zfizena pro Zaky se
zdravotnim postizenim 6-14
Trida, oddéleni ¢i studijni skupina zfizena pro Zaky s tézkym
zdravotnim postizenim 4-6

v jedné tfidé maximalné 5 zakl
Individualné integrovani zaci do bézné Z5 se zdravotnim postiZzenim

Velice dullezitym pojmem této vyhlaSky je individuaing vzdélavaci plan, ktery je
sestavovan pro zéka individuaIné i skupinové integrovaného, i pro zéka ,specialni‘ Skoly. Jedna
se 0 zavazny dokument, ktery ma zarucovat individualni vzdélavaci potfeby zaka.

Viyhlaska €. 73/2005 Sb. mimo jiné definuje hlavni ¢innosti asistenta pedagoga, jako je
pomoc zakim pfi pfizplsobeni se Skolnimu prostfedi, pomoc pedagogickym pracovnikim pfi
vychovné a vzdélavaci Cinnosti, ¢i pomoc pfi komunikaci s zaky. | u Zakd se sluchovym

postizenim je asistent pedagoga vyuzivan, pfedevsim v oblasti komunikace.
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2. 4 Vyhlaska ¢. 62/2007 Sh. (kterou se méni vyhlaska €. 73/2005 Sb., o vzdélavani déti,
zaku a studenti se specialnimi vzdélavacimi potfebami a déti, zaku a student mimoradné
nadanych)

KvyhlaSce €. 73/2005 Sb. se vztahuje vyhlaska €. 62/2007 Sb., kterd ji novelizuje.
Novela uvadi pfesnéjSi vymezeni kategorie téZké zdravotni postizeni. Definuje Zaka s téZkym
sluchovym postizenim jako Zaka, kterému mira sluchového postizeni znemoZiuje ¢i zavaznym
zplsobem omezuje rozuméni mluvené feci a to i pfi vyuziti kompenzacnich pomicek a zrakové
kontroly. Dale vyraznym zptsobem méni poCty zakd v jednotlivych tfidach a také poéty soucasné
pisobicich pedagogickych pracovnik(. Zaky se sluchovym postizenim dle Vyhlasky &. 62/2007
Sb. mizeme nalézt v téchto kategoriich (vzhledem k tématu prace uvadime pouze kategorie,
které se vztahuji k zakladnimu vzdélavani):

Tabulka ¢. 2 PoCty zaki a pedagogickych pracovnikl ve tfidach pro Zaky se zdravotnim

postizenim
Mira Stupen a druh zdravotniho postiZeni| Stupen Pocet Zaki Pocet
podplir- vzdélani | ve tridé nebo | pedagogickych
nych studijni pracovniku
opatreni skupiné
Nejméné- Nejméné-
Nejvice Nejvice
= sluchové postizeni stfedné tézké Zakladni
k3 1.stupef 9-12 1-2
1 Zakladni
2.stupen 10-12 1-2
© tézké sluchové postizeni Zakladni
2 1.stupen 5-7 2-2
s Zakladni
2.stupen 5-7 2-2
kombinace zdravotniho postizeni Zakladni
1.stupen 6-8 2-3
Zakladni
2.stupen 6-8 2-3
= kombinace tézkych zdravotnich Zakladni
T 3 postiZzeni véetné hluchoslepoty 1.stupen 4-6 2-3
> >
> Zakladni
2.stupen 4-6 2-3

2. 5 Vyhlaska €. 72/2005 Sb. (o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych
poradenskych zafizenich)

Tato vyhladka vymezuje obsah poradenskych sluzeb, jako je napf.: vytvafeni vhodnych

podminek, forem a zplsobl integrace zak( se zdravotnim postizenim, napliiovani vzdélavacich

19



2 Aktualni pohled na vzdélavani zaki se sluchovym postizenim- soucasna platna legislativa

potfeb Zaku, poradenstvi v oblasti budouciho profesniho uplatnéni, ¢i zmirfiovani dusledki
zdravotniho postizeni.

Viyhlaska €. 72/2005 Sb. definuje Skolska poradenska zafizeni, kterymi jsou specialné
pedagogické centrum a pedagogicko-psychologicka poradna. | tyto zafizeni a jejich nabizené

sluzby jsou pro Zaky se sluchovym postizenim nezbytné.

2. 6 Zakon ¢. 384/2008 Sbh. (kterym se méni zakon €. 155/1998 Sh., o znakové feci a o
zméné dalSich zakoni a dalSi souvisejici zakony)

Zakon o komunikaénich systémech neslySicich a hluchoslepych osob pfinesl mnoho
legislativnich zmén a vyraznym zplsobem zménil o deset let star§i Zakon o znakové feci. Zakon
¢. 384/2008 Sbh. se vénuje osobam se sluchovym postizenim, ale také osobam hluchoslepym.
Upravuje uzivani komunikaénich systému u téchto osob a zarucuje pravo si je svobodné volit, dle
individualnich potfeb a pozadavki. Tato volba musi byt v maximaini mife respektovana a to
takovym zpUsobem, aby tyto osoby mély moznost participovat ve vSech oblastech Zivota, tedy
napf. i v oblasti vzdélavani.

Zakon déle popisuje tzv. osoby neslySici, které definuje jako: ,0soby, které neslysi od
narozeni, nebo ztratily sluch pfed rozvinutim mluvené feci, nebo osoby s uplnou Ci praktickou
hluchotou, které ztratily sluch po rozvinuti mluvené feci, a osoby tézce nedoslychavé, u nichz
rozsah a charakter sluchového postizeni neumoZriuje plnohodnotné porozumét miuvené feci
Sluchem".

Nasledovné zakon definuje dvé zakladni skupiny komunikacnich systému: esky znakovy
jazyk a komunikacni systémy vychazejici z Geského jazyka. Cesky znakovy jazyk zakon uznava
za zcela pfirozeny a plnohodnotny komunikaéni systém, ktery uZivaji osoby neslySici, které jej
samy povazuji za hlavni formu své komunikace. Druhou skupinu pfedstavuji komunikacni
systémy vychazejici z Ceského jazyka. Jedna se o znakovanou Cestinu, prstovou abecedu,
vizualizaci mluvené cestiny, pisemny zaznam mluvené fe€i, Lormovu abecedu, daktylografiku,
Braillovo pismo s vyuZitim taktilni formy, taktilni odezirani a vibraéni metodu Tadoma. Nasledné
je zakon popisuje a charakterizuje.

Velice dulezity je paragraf 7, ktery se vénuje pouzivani komunikaénich systému neslySicich a
hluchoslepych osob. Zde je jasné psano, Ze osoby neslysici a hluchoslepé maji pravo na:

a. pouzivani téchto komunikacnich systému

b. vzdélavani s vyuzitim komunikaénich systému

c. vyuku komunikacnich systémi
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VySe jsme zmifovali, Ze tento zakon pfinesl oproti zdkonu o znakové fei nékolik
zasadnich zmén. O jaké zmény se jedna? Do zékona byly zahrnuty i osoby hluchoslepé, které
byly doposud zakonem opomijeny. S tim souvisi i vy¢et nabizenych komunikaénich systémda,
ktery je podstatné bohatsi, nez tomu bylo v zakoné z roku 1998. Nyni zakon nabizi celkové deset
moznosti, deset komunikaénich systémd, které osoby se sluchovym postizenim ¢i osoby
hluchoslepé maji pravo pinohodnotné vyuZivat.

Dalsi velikou novinkou je ustoupeni od pojmu znakova fe€, ktery byl jak z lingvistickeho,
tak praktického hlediska nepfesny. Zakon o znakové feci definoval znakovou fe€ jako pojem,
ktery zastfeSoval Cesky znakovy jazyk a znakovanou ceStinu. Pokud byl tedy pouZit termin
znakova fe€, nebylo jasné, zda ma dana osoba na mysli ¢esky znakovy jazyk ¢i znakovanou
¢estinu. Mohly tak nastavat situace, kdy byl napf. v rdmci soudniho sporu objednan tlumocnik
znakové feci, ktery tlumocil Cesky znakovy jazyk, zatimco jeho klient bézné uZival znakovanou
¢estinu a naopak. Dochazelo tak ke zbyteCnym komplikacim a nedorozuménim. Termin znakova
fe¢ také nevystihoval podstatu deského znakového jazyka. Re je charakterizovana jako technika
vyjadfovani jazyka pomoci promluvy ve slovech (Potmésil, 2003). Oproti tomu jazyk je pojiman
jako soustava dorozumivacich prostfedki znakové povahy, ktera zprostfedkovava dorozumivani
osob (Dvorak, 2007). Termin fe€ zde nebyl pfili§ vhodné uzivan a dozajista nemohl vystihovat

vSe, co se pod nim skryvalo.

2. 7 Umluva o pravech osob se zdravotnim postizenim

Vroce 2006 byla v New Yorku Valnym shromazdénim Organizaci spojenych narod
pfijata Umluva o pravech osob se zdravotnim postizenim a jménem Ceské republiky byla
podepsana o nékolik mésict pozdgji, 30. bfezna 2007. V platnost vstoupila dne 28. fijna 2009. |
tato Umluva se dotyké vzd&lavani osob se sluchovym postizenim.

Clanek 2 definuje zakladni pojmy, napf. komunikaci, jazyk & diskriminaci na zakladé
zdravotniho postizeni. Jazyk definuje jako: ,jazyk zahrnuje mluveny a znakovy jazyk a dal$i formy
nonverbalni komunikace®. Z CehoZ vyplyva, Zze znakovy jazyk je zde v rovnopravném vztahu
s jazykem mluvenym.

Clanek 21 s nazvem Svoboda projevu a presvédéeni a pfistup k informacim uvadi, ze
uznava a podporuje uzivani znakovych jazykad.

Nami sledovaného vzdélavani se dotyka &lanek 24. Tento Clanek uvadi, Ze osoby se
zdravotnim postizenim by nemély byt na zakladé svého postizeni vyluCovany ze vSeobecné
vzdélavaci soustavy a méla by jim byt poskytovana dana mira podpory dle jejich individualnich

potieb. Dale se zavazuje, ze Zakim se sluchovym postizenim umozni studium znakového jazyka
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a podporu jazykové identity spoleCenstvi neslySicich a uvadi, ze: ,zajisti, aby nevidomym,
neslysicim a hluchoslepym osobam, a zejména détem, bylo poskytovano vzdélavani v jazycich a
zplsobech a prostfedcich komunikace, které jsou pro dotycnou osobu nejvhodnéjsi, a
v prostfedcich, které maximalizuji vzdélavaci pokroky a sociélni rozvoj* (Umluva o pravech osob
se zdravotnim postizenim). Aby bylo toto pravo zajisténo, dale se zavazuje, Zze budou pfijata
pfisluSna opatfeni pro zaméstnavani ucitell a to véetné ucitelli se zdravotnim postizenim, ktefi
ovladaji znakovy jazyk. Z tohoto je patrné, Ze z&kim se sluchovym postizenim tento dokument
zajistuje (Ci spiSe podporuje) vzdélavani srze Cesky znakovy jazyk Ci jiné komunikacni mody,
které jsou pro konkrétni zaky vhodné, a dale podporuje jejich jazykovou identitu. Velikym
pozitivem dokumentu je fakt, ze smysli nad plnohodnotnym zafazenim uciteld se sluchovym
postizenim (vztaZeno k zakim se sluchovym postizenim). Dokument se snazi prosadit, aby ZAci
se sluchovym postizenim byli bézné vyucovani ucCiteli se sluchovym postizenim, coz by pro tyto
zaky zajiStovalo jazykovy i kulturni vzor.

Ztohoto dokumentu vychazi (obsahové i strukturou) dale uvadény Narodni plan

vytvafeni rovnych pfileZitosti pro osoby se zdravotnim postizenim na obdobi 2010-2014.

2. 8 Narodni plan vytvareni rovnych prilezitosti pro osoby se zdravotnim postizenim na
obdobi 2010-2014

29. bfezna roku 2010 schvalilo usneseni viady Ceské republiky vy$e uvadény legislativni
dokument. Jedna se jiz o Ctvrty Narodni plan (prvni byl schvélen roku 1992), ktery formuluje
politiku statu ve vztahu kobCanim se zdravotnim postizenim a stanovuje pro jednotliva
Co je cilem a hlavni my$lenkou Narodnich plani? Narodnimi plany se Ceska republika zavazuje
k odpovédnosti za odstrafovani bariér, které brani osobam se zdravotnim postizenim
v pinohodnotné Ucasti a zapojeni se do spoleCnosti a béZného denniho Zivota. | vtomto
dokumentu mlZeme nalézt pasadz, ktera se vztahuje ke vzdélavani osob se sluchovym
postizenim. Jak bylo vy$e uvadéno, Narodni plan vychazi pfimo z &lank Umluvy a plynule na né
navazuje. Tak je tomu i v Clanku 24, ktery se shodné vénuje vzdélavani. Narodni plan se zde
zavazuje ke zcela totoznym pozadavkim a podminkam, tak jako Umluva. Tedy, zajistuje zakim
se sluchovym postizenim vzdélavani v Ceském znakovém jazyce ¢i jinych komunikacnich
modech, které odpovidaji jejich potfebdm a preferencim; podporuje jejich jazykovou identitu a
snazi se o zapojeni ucitell se shodnym typem postizeni do vzdélavaci soustavy a prostredi

téchto zaku.
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2 Aktualni pohled na vzdélavani zaki se sluchovym postizenim- soucasna platna legislativa

Timto bychom ukongili vy&et zakladnich legislativnich dokumentd, které se vztahuiji ke
vzdélavani osob se sluchovym postizenim, a dale se budeme vénovat tématice soucasnych
pristupll k vychové a vzdélavani 7aki se sluchovym postizenim, které jsou vramci Ceské

republiky uplatriovany.
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3 Soudobé pristupy k vychové a vzdélavani zaki se sluchovym postizenim

Komorna (2008) uvadi, ze pfistupy kvychové a vzdélavani zaki se sluchovym
postizenim Ize rozdélit dle samotnych pfistup( k hluchoté jako takové. Takto mizeme rozlisit
(Komorna, 2008):

1. Pristup medicinsky
Tento pfistup pohliZi na hluchotu jako na néco, co neni bézné. Vnimé hluchotu jako
handicap, defekt ¢i postizeni, které je potfeba néjakym zplsobem napravit.
2. Pristup jazykové-kulturni i kulturni
Hluchota v tomto pfipadé neni odchylkou od bézného proudu, od ,normalu®. Jediny
rozdil mezi slySici a neslySici populaci je kulturni, posléze jazykovy. Neslysici jsou zde
chépani jako jazykova a kulturni menSina, kterd povazuje Cesky znakovy jazyk jako svUj
primarni jazykovy kod. Vadu sluchu Ci sluchové postizeni nevnimaji jako handicap, ale

jako jiny, odli$ny Zivotni styl (Hudakova, Myslivec¢kova, 2005).

Z tohoto hlediska Komorna (2008)'° dale rozliSuje tfi zakladni proudy ve vzdélavani zakl
se sluchovym postizenim:

proud monolingvalni/monokulturni
- vychazi z medicinského pfistupu (viz vySe)

proud bilingvalni/bikulturni
- vychazi z jazykové-kulturniho pfistupu

e proud totalni komunikace
- stoji mimo proud monolingvalni i bilingvalni
- predstavuje spiSe filosofii Ci nahled na to, jak maji byt Zaci se sluchovym

postizenim vzdélavani

Nasledné budeme popisovat vySe uvadéné hlavni proudy a vzdélavaci metody, které
jsou vramci Ceskych zakladnich Skol pro sluchové postizené voleny, tedy i nadale budeme
vychazet z déleni autorky Komorné (2008). U jednotlivych pfistupl ve vzdélavani zakli se
sluchovym postizenim budeme vzdy postupovat dle shodného schématu. Nejprve se pokusime o
jejich obecnou charakteristiku, vymezeni zakladnich cili a popis jednotlivych metod. Déle se

budeme snazit vymezit, pro koho byva dany pfistup oznacovan jako vhodny a posléze uvedeme

10 Nejen autorka Komorna uvadi tyto tfi hlavni pfistupy ve vzdélavani zakd se sluchovym postizenim.
Totozné déleni uziva napf. Hudakova (2008) ¢i Mysliveckova (2005).
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dva pfiklady zakladnich $kol pro sluchové postizené, jez je v Ceské republice zastavaji. Tyto data
(vztaZeno k posledni poloZce) ziskdme pomoci webovych stranek Skol a informaci, které zde
zvefejnuji. Jsme si védomi, ze tyto informace mohou byt zkreslené a nemusi vzdy odpovidat
realité vyuCovaciho procesu a pfistupu. Proto zde zdlraziujeme, ze prezentujeme informace,

které o sobé samy Skoly proklamuiji.

3. 1 Pristup monolingvalni a monokulturni

Obecné charakteristika

Kofeny tohoto pfistupu sahaji do konce 18. stoleti do Némecka, kdy Samuel Heinicke
zaklada Ustav pro hluchonémé (Hudakova, 2008). Tradice na Uzemi Cech a Moravy se datuje
zhruba do roku 1786, kdy byl zalozen prvni Ustav pro hluchonémé v Praze (Krahulcova, 2003).
V soucasné dobé rozliSujeme dvé zakladni charakteristiky tohoto pfistupu: monolingvalnost a
monokulturnost. Monolingvalnost fika, ze matefskym jazykem osob se sluchovym postizenim je
mluveny jazyk okolni slySici spole¢nosti. Oproti tomu monokulturnost vystihuje snahu a zaroven i
cil tohoto pfistupu, a sice aby osoby se sluchovym postizenim byly vedeny k zaclenéni se do
slySici, vétSinové spolec¢nosti (Hudakova, 2008). Tento pfistup fika, Ze déti se sluchovym
postizenim by mély komunikovat zcela shodnym jazykem jako jejich rodiCe, tedy mluvenym
Ceskym jazykem. Pro coZ hovofi argument, Ze vétSina déti se sluchovym postizenim mé slySici
rodiCe a to v 90-95% vSech pfipadi (Komornd, 2008b). Zvladnuti mluveného jazyka je zde
chapano jako prostfedek, jak se stat nezavislym a plnohodnotnym cElenem ve vétSinove
spolecnosti.

Existuji i dalSi spolecné znaky monolingvalniho/monokulturniho pfistupu. Je to napf.
intenzivni sluchovy trénink, brzké vystaveni ditéte se sluchovym postizenim sluchovym
podnétim, snaha o zavedeni celoploSného screeningu sluchovych vad, diraz na v€asnost
diagndzy i intervence, ¢i pozadavky na vybaveni ditéte se sluchovym postizenim co mozna
nejvhodnéjsi kompenzaéni pomickou (Hudakova, 2008). Proto je hlavnim cilem tohoto pfistupu
naucit osoby se sluchovym postizenim miuvit, pro coz byvaji obyCejné nazyvany oralnimi
metodami ¢i programy (Hudékova, 2008).

RozliSujeme dvé zékladni kategorie tohoto pfistupu (Komorna, 2008):
1. metody unisenzorické (metody Cisté oralni)
2. metody multisenzorické
Metody unisenzorické vyuZivaji pouze sluch a mluveni (odmitaji veskeré informace, které

jsou zprostfedkované vizualnimi vjemy- tedy napf. odezirani, Cteni i psani), metody
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multisenzorické vyuzivaji nejen sluch a mluveni, ale také odezirani, psany jazyk (¢teni, psani) i
nékteré vizualné motorické mody (napf. prstové abecedy) (Komorna, 2008).

V' rédmci vzdélavani osob se sluchovym postizenim mlzeme nalézt vicero typl
monolingvalniho pfistupu. Hudakova (2008) uvadi vice nez 12 takovychto systému. V literatufe je
nejcetnéji uvadéna metoda auditivné-oraini, ktera byva €asto uzivana (zfejmé ne zcela vhodné)
jako zastfeSujici pojem pro vSechny oraini pfistupy (Hudakova, 2008). Mezi monolingvalni a
monokulturni pfistup se vSak dale fadi napf.: strukturovany oralismus, auditivné-verbalni metody
Ci materska reflexivni metoda (Hudakova, 2008). Nékterym témto metodam se kratce vénujeme
dale.

Jednotlivé metody monolingvalniho/mokulturniho pfistupu, které se objevuji ve vzdélavani Zaki

se sluchovym postizenim
a) Metoda auditivné-oralni

Obecné muzeme fici, Ze tento pfistup klade diraz na vyuzivani zbytkl sluchu a na
pfirozeny jazykovy vyvoj, ktery je analogicky prib&hu osvojovani jazyka u déti bez sluchového Ci
jiného postizeni (Hudakova, 2008). V ramci tohoto pfistupu neni zakazéano sledovat komunikaci
zrakem, neni zakazano vizualni vnimani, ale zaroven k ni osoby se sluchovym postizenim nejsou
systematicky vedeny (Hudakova, 2008). Metoda se soustfedi na rozvoj srozumitelné feCové

produkce, a také na schopnost porozuméni mluvenému jazyku (Komorna, 2008).
b) Metoda auditivné-verbalni

Tato metoda se pokousi vzdélavat osoby se sluchovym postizenim pouze skrze sluch.
Védomé se snazi omezit vizualni podnéty ditéte, tedy i odezirani, na coz je kladen diraz
pfedevsim vranych stadiich vyvoje (Hudakova, 2008). Tuto metodu mlZeme zafadit pod

kategorii unisenzorickych metod (Hudakova, 2008).
¢) Matefska reflexivni metoda

V této metodé je naopak kladen veliky ddraz na vizualni vniméni, na osvojeni si
dovednosti Cist a psat. Zajimavosti je, ze s psanou formou jazyka pracuji osoby se sluchovym
postizenim jiz velice zahy, jesSté pfed vstupem do matefské Skoly (Hudakova, 2008). Matefska
reflexivni metoda spada pod kategorii multisenzorickych pfistupd.

Pro koho je monolingvalni/monokulturni pfistup vhodny?
V literatufe je mozné nalézt, ze tento pfistup vyhovuje pfedev§im osobam s leh¢im typem
sluchového postizeni, tedy pfedevsim osobam nedoslychavym. U osob prelingvainé neslysicich

je osvojovani komunikaénich kompetenci prostfednictvim tohoto pfistupu velice problematickeé.
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To z toho dlvodu, ze vzhledem ke stavu jejich sluchu, je jim mluveny jazyk témér nepfistupny a

nemohou si ho tak osvoijit pfirozenou cestou (Komorna, 2008).

Priklady zékladnich $kol pro sluchové postizené, které uplatriuji monolingvalni/monokulturni
pristup ve vzdélavéani svych zaki
= Matefska a zakladni Skola pro sluchové postizené a Détsky domov, Ivancice

Jak uvadgji internetové stranky ivancické Skoly (Kfupalova, ¢2006 [onling]), Skola
vzdélava své Zaky prostfednictvim Ceského jazyka, pomoci jeho mluvené i psané formy. Pro
monolingvalni/monokulturni pfistup hovofi uvadénad filosofie* Skoly: ,dité se sluchovym
postizenim se zacleni do slySici spolecnosti pfimo umérné urovni osvojeni Ceského jazyka-
jazyka spolecnosti, ve které Ziji“ (Kfupalova, c2006 [online]). Konkrétné se Skola hlasi k matefské
reflexivni metodé. Jako zaklad prace se svymi zaky Skola povazuje metodu rozhovoru a zapisky
v denicich, ze kterych vychazi i pfi tvorbé Skolniho vzdélavaciho programu (Kfupalova, ¢2006
[online]).

= Gymnazium, zakladni $kola a matefska $kola pro sluchové postiZzené, Jecna, Praha 2

Jiz vobecné charakteristice této Skoly, kterd je uvadéna na internetovych strankéch
(dostupné z: http://www.jecna27.cz/www/uvod/uvod.htm), je psano, Ze se vSemi Zaky je
pracovano prevazné oralni metodou, doslovné: ,na déti mluvime a miuvenou fe¢ od nich
vyZadujeme*. Dale se zde $kola prezentuje jako $kola logopedického typu, kdy kazda vyuCovaci
hodina je zaroven i hodinou logopedické péce (dostupné z
http://www.jecna27.cz/www/uvod/uvod.htm). Dal$i logopedickou ,nadstavbou® jsou 2 hodiny
individualni logopedické péée tydné, které jsou zakomponovany v uéebnich planech. Z tohoto
vyétu je patmné, Ze je zde veliky ddraz kladen nejen na porozuméni mluvené feci, ale také na
oblast Fetové produkce. Cesky jazyk je zde matefskym jazykem zak(i. Dle Hudakové (2008) tato

Skola zfejmé pracuje auditivné-oralni metodou.

3. 2 Pfistup bilingvalni a bikulturni

Obecné charakteristika
Tento pristup respektuje kulturni a jazykova specifika komunity neslySicich. Zacal se

rozvijet ve skandinavskych zemich'! a to poté, co byla prokazana plnohodnotnost a pfirozenost

" Autor Hruby (1999) vsak uvadi, Ze bilingvalni vzdélavani nebylo objeveno ve Skandinavii, ale v Praze,
tehdejsim reditelem Prazského ustavu pro hluchonémé, Vaclavem Frostem a to jiz ve 40. letech 19.
stoleti.
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znakového jazyka (Janotova, Svobodova, 1998)'2, tedy zhruba od 60. let 20. stoleti (Strykova,
2007). Do $kol pro sluchové postizené se vSak dostava az v letech osmdesatych, opét zejména
ve skandinavskych zemich, v Ceské republice se o ném zacalo hovofit az v letech devadesatych
(Chlumecka, 2006, [online]).

Z bilingvalniho pohledu je primarnim jazykem jazyk znakovy, to proto, ze je ditéti se
sluchovym postizenim smyslové pfistupny a mize si jej pfirozené osvojovat od ranych let. Jako
druhy jazyk si dité osvojuje jazyk vétSinové spoleCnosti, pficemz dlraz je kladen na jeho psanou
formu- jak produkci, tak percepci (Komorna, 2008). Sluchové postizeni vtomto pfipadé neni
vnimano jako handicap ¢i vada, kterou je potfeba odstranit i kompenzovat (Komorna, 2008).

Proces osvojovani si jednotlivych komunikaénich modd vramci bilingvalniho a
bikulturniho pfistupu shrnuje nasledujici schéma (Bouvet, 1990, autorkami upraveno):

Diagram ¢. 1 Bilingvalni pfistup

ZNAKOVY JAZYK
BILINGVISMUS > o
\ - neomezeny pristup

skrze znakov\g'/\jazyk je zprostfedkovan narodni vétsinovy jazyk

.
MLUVENY JAZYK

=NARODNI VETSINOVY
JAZYK

\4 T~

, b) Oralni rec
a) Psana podoba ) .
Ly - omezeny
- neomezeny pristup v
pfistup
s podporou .
o senzorickou
znakového jazyka L
bariérou

Bouvet (1990) dale uvadi, a ze schématu je to patmé, Ze dité se sluchovym postizenim
se soucasné nachazi ve tfech zcela odliSnych jazykovych svétech, kterymi jsou: znakovy jazyk,

mluveny jazyk v psané podobé a mluveny jazyk v mluvené formé.

2 Znakovy jazyk nebyl po dlouhou dobu povaZovan za jazyk plnohodnotny. To vSe zménila prace
amerického lingvisty Williama C. Stokoeho, ktery vroce 1960 vydava knihu s nazvem Sing Language
Structure, ve které podava zdkladni popis znakového jazyka. Zdsadnim zlomem pfistupu ke znakovému
jazyku byl Stokoeho poznatek, Zze znaky se skladaji z ¢asti. Znaky mohou byt rozlozeny na prvky, na
minimalni jazykové jednotky, tak jako jsou fonémy v mluveném jazyce (Jablrek, 1998).
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Pfistup bilingvalni a bikulturni neklade pozadavky pouze z hlediska jazykového, neméné
dulezitym pozadavkem je hledisko kulturni, respektive prislusnost k dané kultufe. Dité se zaroven
s osvojovanim jazyka seznamuije i s kulturou komunity neslysicich, kultura slySici spoleénosti je
pak kulturou druhou. Dité se aktivné podili na zivoté komunity neslySicich, i na kultufe slySici
spoleCnosti, proto termin bikulturni (Komornd, 2008). V ramci tohoto pfistupu je nutno dodrZovat
nékolik zasad (Hudakova, 2008):

a. Dité se sluchovym postizenim musi byt co mozna nejdfive vystaveno znakovému jazyku
(v Ceském prostfedi Ceskému znakovému jazyku). Znakovy jazyk je pro dité jazyk
matefsky, vném je vzdélavano a vychovavano, skrze néj poznava svét a skrze né
komunikuje. Proto je potfeba, aby bylo prostfedi kolem ditéte dostatecné bohaté pravé
na komunikaci skrze znakovy jazyk's.

b. Ditéti se sluchovym postizenim je potfeba zajistit kontakt s détmi i dospélymi, ktefi maji
stejné postizeni a citi se byt Cleny jazykové a kulturni mensiny NeslySicich. Dité tak
ziskava nezastupitelné jazykové, socialni a kulturni vzory.

c. Vzdélavaci instituce a veSkery tamni personal by mél byt bilingvni. Ti, pro které je
matefskym jazykem miluveny jazyk, by se méli snaZit ovladnout znakovy jazyk na co
nejvysSi mozné urovni a naopak ti, pro které je matefskym jazykem jazyk znakovy, by se
meéli snaZit ovladnout dovednost ist a psat ve vétSinovém jazyce.

d. Znakovy jazyk i vétSinovy jazyk jsou jazyky vyucovacimi a zarover jsou oba pfedmétem
studia, musi v8ak byt pouzivany oddélené, musi mezi nimi byt jasné a srozumitelné

hranice.

Jednotlivé metody bilingvalniho/bikulturniho pfistupu, které se objevuji ve vzdélavani zaka se
sluchovym postizenim

V ramci bilingvalniho/bikulturniho pfistupu neni mozné nalézt jednotlivé typy metod ve
vychové a vzdélavani zaki se sluchovym postizenim, jak tomu bylo napf. wu
monolingvalniho/monokulturniho pfistupu. Komorna (2008) jednoduse uvadi, Ze v ramci tohoto
pfistupu je volena metoda bilingvalniho vzdélavani, jejiz principy vychazi z vySe uvadénych
charakteristik celistvého bilingvalniho/bikulturniho pfistupu. Krahulcova (2003) definuje bilingvalni
komunikaci ve vyuCovacim procesu jako prenos informaci ve dvou jazykovych kodech- ve

znakovém jazyce a majoritnim narodnim jazyce, jez se neuzivaji simultanné. Oba jazyky

B proto je zde také pozadavek, aby se rodice ditéte se sluchovym postizenim, ale také jeho sourozenci ¢i
Sirsi rodina, vzdélavali v kurzech znakového jazyka, které jsou vedeny rodilymi mluvéimi znakového
jazyka (Huddakova, 2008).

29



3 Soudobé pfistupy k vychové a vzdélavani zakd se sluchovym postizenim

pfedstavuji plnohodnotny zplsob komunikace. Vyucovaci obsah je zakim pfedavan nejlépe
kvalifikovanym neslySicim ucitelem ve znakovém jazyce, a tyto poznatky posléze slySici uitel
transformuje do psané podoby Ceského jazyka, pfiemz oba ucitelé jsou trvale ve ffidé
(Krahulcova, 2003). Jak uvadi Chvatalova (2002), kterd poukazuje i na zkuSenosti zahrani¢nich
odborniki, metodu bilingvalniho vzdélavani nelze uplatiovat bez kvalitnich neslySicich
pedagogl. Spojeni slySicich a neslySicich pedagogl ma pro Zaky slouzit mimo jiné také jako
vzor- spojeni by mélo predstavovat rovnocenny vztah (Chvatalova, 2002).

Bilingvélni vzdélavani dle Jablrka (1998) znamena, ze znakovy jazyk je hlavnim
vyugovacim jazykem, zaroven predstavuje jeden z vyuovanych pfedmétl a je taktéz hlavnim
komunika&nim prostiedkem i v pribé&hu jinych €innosti, aktivit ¢i zaméstnani (napf. i ve volném
Case). To v prostiedi Skol klade veliké pozadavky na znalosti vztahujici se ke znakovému jazyku,
na kvalitni didaktické pomucky, na odpovidajici vybaveni a na personalni zajisténi vyuky-
neslysici i slySici uCitele, ktefi ovladaji pfirozeny znakovy jazyk, taktéz Cesky jazyk a maji patficné
pedagogické vzdélani (Jablrek, 1998). Autorka Hermanson uvadi nékolik zakladnich faktord,
které Uspésnost bilingvalniho pojeti vzdélavani ovliviiuji. Jedna se o (Hermanson, 2006):

= kurikulum- mistni pracovni plany,
= komunikaci,

= seskupeni zaku,

= personal,

= pomdcky,

= uCebni materialy,

= fyzické prostiedi,

= metody bilingvalniho vyucovani.

Cilem této metody je, aby si zak se sluchovym postizenim osvojil komunikaci v ¢eském
znakovém jazyce, Cteni (s porozuménim) a psani v jazyce Ceském (Chvatalova, 2002).

Pro koho je bilingvalni/bikulturni pfistup vhodny?

Z uvadéného popisu bilingvalniho pfistupu je patmé, ze tento pfistup je vhodny
pfedevSim pro osoby prelingvalné neslysici, pro které je znakovy jazyk jazykem matefskym.
V literatufe je uvadéno, Ze nejvyssiho Uspéchu dosahuije pristup u déti neslySicich, jez maji samy
neslySici rodiCe (Komorna, 2008). Timto jsou napinény hned dvé hlavni zasady
bilingvalniho/bikulturniho pfistupu (viz vySe bod a a b) a mozna pravé proto se v tomto pfipadé

objevuji takové pozitivni vysledky.
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Priklady zakladnich $kol pro sluchové postizené, které uplatfiuji bilingvalni/bikulturni pfistup ve
vzdélavani svych zaku
= Stfedni Skola, Zakladni $kola a Matefska Skola pro sluchové postizené, Vymolova,
Praha 5

Jak uvadsji internetového stranky Skoly: ,pro Zaky se sluchovym postiZenim je
vzdélavani zaloZzeno na komunikaci ve dvou jazycich- ceském jazyce a Ceském znakovém
Jjazyce“ (dostupné z: http://www.sksp.org/#lintro). Ve Skolnim vzdélavacim programu Skoly je dale
uvedeno (dostupné z: http://www.sksp.org/data/ skolni_vzdelavaci_program_zs.pdf), Ze
vzdélavani probihd ve dvou zakladnich vétvich: ve vétvi neslySicich a vétvi nedoslychavych.
Pravé vétev neslySicich je vzdélavana bilingvalnim zpusobem, ktery je naplfiovan plsobenim
slySiciho a neslySiciho pedagoga zaroven a komunikace je zalozena na vykladu v ¢eském
znakovém jazyce (dostupné z: http://www.sksp.org/data/skolni_vzdelavaci_program_zs.pdf).

» Materska a Zakladni Skola pro sluchové postizené, Brno

| tato Skola pracuje se svymi zaky bilingvalni metodou, alespor dle informaci, které na
svych webovych strankach uvefejfiuje. Své zaky vyucuje Cesky znakovy jazyk jako samostatny
pfedmét a ve Skole pracuji samotni ucitelé se sluchovym postiZzenim. Toto jsou argumenty, které
hovofi pro bilingvalni pfistup. Zaroven je v3ak na totoZnych internetovych strankach uvedeno
(dostupné z: http://lwww.sssbrno.cz/zsdeafbrno/sabl.html), ze 8kola vyuZiva pozitiv oralni metody i
metody totalni komunikace a dale, Ze vyuZiva nejen Cesky znakovy jazyk, ale také znakovanou
¢estinu a pisemnou i mluvenou formu Cestiny. Coz jiz pro bilingvalni pfistup nejsou tak

pfesvédcivé argumenty.

3. 3 Totalni komunikace

Obecné charakteristika

Totélni komunikace stoji mimo monolingvalni i bilingvalni pfistup a pfedstavuje treti
moznou variantu, jak pfistupovat ke vzdélavani Zaki se sluchovym postizenim. Totalni
komunikace vznika na pocatku 70. let 20. stoleti ve svété a na poCatku 80. let u nas, jako reakce
na dlouhotrvajici tlak monolingvalnich pristupt (Strykova, 2007). Zakladni spor tohoto pfistupu je
vSak jiz vjeho definici- pfedstavuje totalni komunikace filozofii ¢i metodu? Na tento spor
poukazuje napf. Hudakova (2008), ktera si klade otazku: Je totalni komunikace filosofii, podle
které si dité se sluchovym postizenim mize vybirat pro néj vhodny zpisob komunikace, nebo je
to metoda, dle které musi dité se sluchovym postizenim i jeho okoli komunikovat skrze veSkeré

komunikacni prostredky, které totalni komunikace nabizi? Nékteré definice na tuto otazku
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neodpovidaji, jiné se naopak velice strikiné kloni k jedné z variant. Pfikladem mize byt vymezeni
totalni komunikace od autorky Krahulcové (2003, s. 34): ,Totalni komunikaci nelze povaZovat za
samostatnou komunikacni nebo didaktickou metodu....“. | autorka Komorna (2008) se kloni
k pojeti totélni komunikace jakoZto filosofii, ktera se zamysli nad tim, jak z&ky se sluchovym
postizenim vzdélavat. Skoly, které se stouto filosofii ztotozfuji, by mély vyuzivat spojeni
auralnich, manualnich i oralnich komunikacnich mod, a to tak, aby zajistily efektivni komunikaci
s osobami se sluchovym postizenim, ale také mezi nimi navzajem (Potmésil, 2007). Konkrétné
Skoly vyuzivaji komunikaci napf. prostfednictvim znakového jazyka, mluveného jazyka, psaného
jazyka, prstové abecedy, pantomimy apod. (Komorna, 2008).

Nyni se pokusime definovat totalni komunikaci. Vybrali jsme takovou definici, na které se
i pfes uvadény spor vétsina literarnich zdroji shoduje (Potmésil, Hronova, 2001, s. 80): , Totalni
komunikace je cesta, ktera vede sluchové postiZené dité ke zviadnuti obou jazykovych systémd,
mluveného i znakového, a to v oblasti recepce i produkce...duleZitou soucasti totalni komunikace
je svobodna moznost vybéru komunikacniho modu bez omezeni, protoZe oba (audiovizuélni i
vizualné motoricky) jsou plnohodnotné.*
Krahulcova (2003) uvadi sedm charakteristickych rysu totalni komunikace, my uvadime nékteré z
nich:

1. Totalni komunikace (dale jen TK) pIné respektuje pravo ditéte se sluchovym postizenim
na optimalni a neomezovany rozvoj. Jako hlavni vychodisko pro zdravy rozvoj ditéte se
sluchovym postizenim povazuje TK ,obousmérmé* prostfedi- nejen dité se sluchovym
postizenim musi pfekonavat bariéry, ale i vétSinova spole¢nost se o toto musi snaZit.
Neboli minoritni spole¢nost se pfizplsobuije ve stejné mife spolecnosti majoritni, tak jako
majoritni spole¢nost minoritni. A totéz plati i o komunikaci.

2. TK pouziva veSkeré dostupné znamé komunikacni metody a prostiedky. Se vSemi
komunika¢nimi formami pracuje rovnocenné a vybérové, zadna neni povinna Ci
neopomenutelna. Vyuziva vSechny expresivni i receptivni formy komunikace, vyuziva
zbytku sluchu i mluvené feci.

3. Osoby v okoli ditéte se sluchovym postizenim (pedagogové, ¢lenové uzsi i SirSi rodiny)
musi pouzivat vSechny komunikacni prostiedky a to i tehdy, kdyz hovofi mezi sebou.
Jednd se o velice narony pozadavek (na okoli ditéte), ktery mlZe pusobit az
nesplinitelné. Je to v8ak jedina moznost, jak poskytnout ditéti se sluchovym postizenim
srovnatelné podminky k rozvoji feci, jaké ma dité bez sluchového postizeni. Podobné
jako v bilingvalnim/bikulturnim pfistupu, ve kterém je potfeba zajistit dostate¢né mnoZstvi

podnétu a komunikace skrze ¢esky znakovy jazyk.

32



3 Soudobé pfistupy k vychové a vzdélavani zakd se sluchovym postizenim

4. TK musi byt realizovana co mozna nejdfive, od nejranéjsiho véku ditéte.
5. TK umoziuje zvolit si zpisob komunikace dle vlastniho uvazeni a preferenci. S moznosti

volby vak vznika riziko nespravného rozhodnuti.

Jednotlivé metody pfistupu totélni komunikace, které se objevuji ve vzdélavani Zaku se
sluchovym postizenim
Ani v tomto pfipadé nelze nalézt jednotlivé metody totalni komunikace. Zajimave je vSak
pojeti Hudakové (2008), ktera na zékladé vySe uvadéného sporu (zda na totalni komunikaci
pohliZet jako na filosofii &i metodu), rozdéluje dvé zakladni vétve totalni komunikace a sice:
= Bilingvalni a bikulturni pojeti totalni komunikace
TK je filosofie
Toto pojeti chape totalni komunikaci jako filosofii, ve které svobodné existuje jak
mluveny, tak znakovy jazyk.
= Monolingvalni a monokulturni pojeti totalni komunikace
TK je metoda
V tomto pojeti je totalni komunikace chapana jako komunikacni metoda, ve které
jde o simultdnni mluveni a znakovani. Pokud budeme pohlizet na totalni
komunikaci jako na metodu, je mozné ji chapat Ci pfipodobnit k metodam
oralnim, multisenzorickym. Shodné neklade dlraz pouze na audiooralni
komunikaci (komunikaci, ktera je vazana pouze na mluveni, poslouchani a

odezirani), ale je doplfiovana vizualné-motorickymi mody.

Pro koho je pristup totalni komunikace vhodny?

Dle tohoto pfistupu by méli pedagogové pfi komunikace se svymi Zaky vyuzivat a cilené
hledat vSechny dostupné komunikacni prostfedky a to dle individualnich potfeb zaki (Komorna,
2008), které jsou dozajista ovlivnény i mirou sluchového postizeni. Teoreticky by to tedy mélo
znamenat, Ze totélni komunikace je uréena pro vSechny Z&ky se sluchovym postizenim (s riznym
typem i stupném sluchového postizeni), protoZe vzdy stavi na individualité kazdého jedince, dle
kterého voli i dané komunikacni mody. Komorna (2008) vSak uvadi, Ze v praxi se mizeme setkat
stim, Ze zplGsob vyuky a voleny jazyk nerespektuje potfeby zakul, ale odrazi vyjadfovaci

schopnosti a moznosti ucitele.
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Priklady zakladnich Skol pro sluchové postizené, které uplatnuji pristup totalni komunikace ve
vzdélavani svych Zaku

V sougasné dobé se vétsina kol pro sluchové postizené v Ceské republice hlasi pravé
k totalni komunikaci. Dle Hudakové (2008, s. 78) se vSak jednd o monolingvalni a monokulturni
pojeti totalni komunikace,... ,CimZ fakticky povétsinou pokracuji ve svych tradicich (pozn.
mysleno, Ze Skoly pro sluchové postizené pokracuji v tradicich monolingvalniho a monokulturniho
pojeti vzdélavani), jen svému konani pfifkli modernéjs§i a v soucasné spolecnosti vice
akceptované oznaceni. A ted jiz ke konkrétnim pfikladim Skol.

= Materska Skola, Zakladni Skola a Stfedni Skola pro sluchové postizené, Valasské Mezifici

Dle internetovych stranek Skoly (dostupné z: http://www.val-mez.cz/index.php?page=zs),
jsou Zaci vzdélavani metodou totalni komunikace s upfednostiiovanim znakového jazyka, diraz
je kladen také na mluvenou fe¢, odezirani a rozvoj slovni zasoby. Poznatky a védomosti si zde
74ci osvojuji znakem i slovem, zpracovavaji je graficky, dramaticky i vytvamé. Skola zajistuje
v ramci svych vyucovacich hodin logopedickou péci, a dale ma jako povinny pfedmét Znakovy
jazyk (dostupné z: http://lwww.val-mez.cz/index.php?page=zs). Ztéchto prezentovanych
informaci je patrné, Ze nabizené komunikacni mody a prostfedky jsou velice pestré, coz by mohlo

napliovat filosofii totalni komunikace.
= Stfedni Skola, Zakladni Skola a Materska $kola pro sluchoveé postizené, Olomouc

| tato Skola voli metodu totalni komunikace a dle jejich principt se pfi vychové a
vzdélavani upfednosthuji ty prostfedky, které nejvice odpovidaji schopnostem a postizeni Zaka
(dostupné z: http://lwww.sluch-ol.cz/index.php?nid=6800&lid=CZ&oid=1104648).

3. 4 Simultanni komunikace

V literatufe je mozné nalézt i dalSi metodu vzdéldvani, kterou je tzv. simultanni
komunikace. Uvadi ji napf. autorka Krahulcova (2003). Ta ji definuje jako systém, ve kterém se
pouziva vétSinového jazyka (mluveného narodniho jazyka) a s nim paralelné i nejriznéjSich
dalSich komunikacnich forem, které maji doplfiujici charakter a nejcastéji jsou vizualné-motorické.
V Ceském prostfedi se mize jednat o &esky znakovy jazyk, prstovou abecedu, pomocné
artikulacni znaky, psanou podobu jazyka, gesta, mimiku, pantomimu (Krahulcova, 2003). Tyto
komunikacni formy maji spliovat jeden zasadni poZadavek: vizualizaci vétSinového jazyka.
Zaroven prezentuji pokus o vyrovnani orélni a vizualné- motorické jazykové komunikace
(Krahulcova, 2003). Tuto metodu pfili§ mnoho dalSich autorti ¢i autorek neuvadi. V pracich

Hudakové (2008) je v8ak mozné nalézt, Ze simultanni komunikace muze byt ztotozfovana
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s metodou totalni komunikace v monolingvalnim a monokulturnim pojeti. | sama autorka
Krahulcova (2003), ktera se této metodé vénuje ziejmé nejvice, uvadi, Ze v extrémnim pojeti
simultanni komunikace se mize jednat o komunikaci totalni. Mozna pravé proto se v jinych
literarnich zdrojich simultanni komunikace pfili§ neobjevuije.

Krahulcova (2003) déle uvadi, Ze simultdnni komunikace byla na nékterych Skolach
uplatiovana jako dlouhodoby model vzdélavani zaku se sluchovym postizenim. K tomuto se
vyjadfuje i autorka Macurova (1993/94). Ta uvadi zkuSenosti ze Skol, ve kterych byla simultanni
komunikace systematicky realizovana. Tyto zkuSenosti fikaji, Ze v rdmci simultanni metody se
zlepSila komunikace mezi détmi se sluchovym postizenim, jejich rodici, uciteli i jejich okolim
(slySicim i neslySicim). Co se vSak nezlepSilo, byla znalost vétSinového jazyka. Déti se
sluchovym postizenim vzdélavané touto metodou nedosahly dovednosti a navyk(, které by
odpovidaly jejich véku (Macurova, 1993/94).

Pomoci dostupnych webovych stranek ¢eskych zakladnich kol pro sluchové postizené
jsme se pokousely zjistit, zda néjaka ze Skol metodu simultanniho vzdélavani vyuziva. Nepodafilo

se ndm objevit ani jednu Skolu, ktera by se v souCasné dobé k této metodé hlasila.
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4 Cesky jazyk na $kolach pro sluchové postizené

Velice kontroverzni otazkou v prostiedi ¢eskych Skol pro sluchové postizené, konkrétné
voblasti vychovy a vzdélavani tamnich zaki zlstava, jakym zpGsobem vyuCovat a
zprostfedkovavat Cesky jazyk. Maji byt tito zaci vyucovani zcela béznym zplisobem (napf. jako v
béznych Skolach), nebo mame hledat zcela odlisné cesty, které by akceptovaly sluchové
postizeni, znéhoZ mohou pramenit problémy s osvojovanim Ceského jazyka a jeho mluvené i
psané formy? A predevsim, pokud se uchylime k druhé varianté, jakym zplsobem je realizovat
v prostfedi eskych Skol pro sluchové postizené?

Pokud se zaméfime za osvojovani mluveného i psaného jazyka u déti bez sluchového
postiZeni i se sluchovym postizenim, mizeme nalézt nékolik vyznamnych rozdili. Cesky jazyk v
mluvené podobé si déti bez sluchového postizeni osvojuji spontanné, napodobou, dle toho, co ve
svém nejblizSim okoli bézné slysi. Nikdo je nemusi na promluvu upozorfiovat, nikdo jim nemusi
vysvétlovat, co a pro€ fekl ¢i nefekl. Dité si tak skrze poslech osvojuje prvni slova a jazykova
pravidla (Komorna, 2008b, Petranova, 2005). Dité bez sluchového Ci jiného postizeni, je tak ve
tfech letech schopno rozumét zhruba 900 slovim a samo aktivné pouziva zhruba 500 slov, je
schopno naslouchat a rozumét pfibéhim a pohadkam, je schopno odpovidat na jednoduché
otazky a samo je poklada, uziva jednotné i mnozné Cislo, pfitomny i minuly ¢as, pouziva zajmena
a zaCina samo vypravet pomoci viceslovnych vét (Holmanova, 2007).

Oproti tomu dité se sluchovym postizenim si takto spontanné a pfirozené mluveny ¢esky
jazyk osvojit nemlze. Tato schopnost je omezena typem i stupném sluchové ztraty. Zajimavé
informace, které se vztahuji pravé k problematice osvojeni miuvené feci u déti s riznym typem
sluchového postizeni, uvadi publikace Klause-B.Glnthera a kol. (2000), ve které poukazuje na
vysledky autora Herky a kol. V pfehledné tabulce vytvafi tfi kategorie osob se sluchovym
postizenim- lehce a stfedné nedoslychavi, silné nedoslychavi a zbytkové slySici a neslySici®4, u
kterych dale posuzuje uroven kompetence v mluvené feéi, a to pomoci dlouhodobého sledovani
na Univerzitni klinice HNO v Innsbrucku v obdobi 1980-1995. Jaké jsou vysledky (Klaus-
B.Glnther a kol., 2000)?

" pocetné byly jednotlivé kategorie zastoupeny od 83-108 probandd.
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Tabulka & 3 Uroveri osvojené kompetence v mluvené fedi u osob se SP

Uroveri kompetence | Lehce a stfedné Silné nedoslychavi Zbytkoveé slysici a
v mluvené feci nedoslychavi neslysici
PInohodnotna 81, 9% 38, 0% 8, 1%
komunikace

v mluvené feci

Neuplna 1,2% 17, 6% 32,6%
komunikace

v mluvené feci

Z4dné komunikace | - 5, 6% 19, 8%

v mluvené feci

Pokud tedy dité neslysi, nema co napodobovat a kanal pro osvojovani pfirozené mluvené
feCi je mu vrizné mife uzavien (Komorna, 2008b), coz dokresluje i vySe uvadéna tabulka.
Pfeneseno na Ceské prostfedi, mluveny Cesky jazyk je ditéti nepfistupny a tudiz by mél byt
pojiman jako jazyk cizi a tak by mél byt i vyu¢ovan (Okrouhlikova, 2003). Proto se u déti se
sluchovym postizenim vyuziva ,kanalu“ zrakového, ktery je jim pfistupny, tedy komunikace napf.
pomoci Ceského znakového jazyka. OvSem i zde narazime na problém, ktery jsme jiz zmifiovali,
vétSina déti se sluchovym postizenim se rodi rodicum bez sluchového postizeni, v 90-95% vSech
pfipadu (Komorna, 2008b), ktefi znakovy jazyk neovladaji a i kdyZz maji snahu se jej naucit,
nemusi to probihat takovym tempem, jak by jejich dité ve skuteCnosti potfebovalo (Komorna,
2008b). Rodi¢e téchto déti a jejich mluvena Cedtina zUstava pro tyto déti skrytd, smyslové
nepfistupnad a s osobami, které by pouZzivaly smyslové pfistupny jazyk (v tomto pfipadé Cesky
znakovy jazyk) vétSinou nepfichazeji do styku (Macurova, 1998). Ackoli jsou tedy tyto déti se
sluchovym postizenim, ,...tak jako kazdé lidské bytosti, vybaveni vrozenymi mentalnimi
pfedpoklady pro jazyk, nemivaji v rozhodujicich fazich vyvoje k dispozici jazyk Zadny....
(Macurova, 1998, s. 185-186). A. Macurova (1998) oznaCuje tento stav jako obdobi raného
bezjazyCi, ktery se nasledné mize odraZet na budoucim vyvoji komunikacnich dovednosti, a
dozajista nejen v této oblasti. CoZ opétovné osvétluji slova A. Macurové (2007, s. 50): ,...lidska
bytost potiebuje jazyk uz od raného véku, protoze uspokojivy kognitivni, jazykovy, neuralni- a
také osobnostni a socialni vyvoj ¢lovéka, miZe byt zarucen pouze ¢asnym pfistupem k jazyku...”

| v osvojovani psané formy jazyka mizeme nalézt znacné rozdily. Dité bez sluchového
postizeni se za€ind ucit psanou podobu Ceského jazyka (Cteni a psani) v dobé, kdy jiz ma
vybudovany mluveny jazyk- ovlada jej a umi jej pouzivat v riznych komunikaénich situacich
(Komorna, 2008b). Prostfednictvim pisma se tak seznamuje s jinou podobou téhoz jazyka,
vytvari si spojeni grafém- foném. U déti se sluchovym postizenim (pfedevsim u déti prelingvalné
neslysicich) je situace vétSinou zcela odlisna. Jejich prvotni kontakt s ¢eskym jazykem je pravé
ve formé pisemné (Komorna, 2008b).
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VySe jsme zmifiovali, Ze osvojovani mluveného eského jazyka je v rizné mife naruSeno
typem a stupném sluchového postizeni, zviasté u zaku prelingvalné neslysicich. Proto budou
nasledujici fadky vénovany pfevazné osvojovani pisemné formy ¢eského jazyka, ktera je pro tyto
Zaky pfistupnéjsi, neZli forma mluvena.

Otazkou stale zistava, jakym zpusobem zakim se sluchovym postizenim zprostrfedkovat
psanou podobu Ceského jazyka a to takovym zplsobem, aby jej tito zaci uZivali skutecné
funkcné, tedy aby byli schopni efektivné vyuzivat psané a tisténé informace (Komorna, 2008b)?

M. Komorna uvadi (2008b), ze v soucasné dobé se cela fada odbornikl zamysli nad tim,
jakym zpusobem ,zafidit*, aby (funk&ni) gramotnost Ceskych neslySicich byla na Urovni, ktera by
jim umoziovala fungovat ve vétSinové spolecnosti a zaroveri, aby psana Ce$tina téchto zaku
fungovala v oblasti komunikace intrakulturni (komunikaci osob se sluchovym postizenim mezi
sebou) i interkulturni (komunikace osob se sluchovym postizenim a osob bez sluchového
postizeni) a taktéz v oblasti vzdélavani. Pokud budeme k Ceskému jazyku pfistupovat jako
k jazyku, ktery je pro zaky se sluchovym postizenim druhotny, nematefsky, mizeme na vyuku
jeho psané formy pohliZet jako na vyuku ciziho jazyka. | my se klonime k ndzoru, ze ¢esky jazyk
by mél byt pro tyto Zaky vyucovan jinak, napf. pravé z pohledu jazyka druhého, ciziho, s ohledem
na velikost zakovy sluchové ztraty, na typ sluchového postizeni i na Zakovy vlastni preference.
Na volbu tohoto pfistupu poukazuje i mnoho sou€asnych autord, uvedeme napf. A. Macurovou,

M. Komornou, A. Hudakovou ¢&i Z. Hajkovou.

4. 1 Metody vyuky cizich jazykd- pohled na ¢esky jazyk jako na cizi jazyk
M. Komorna (2008b) rozdéluje metody vyuky cizich jazykd na dvé zakladni skupiny, dle
toho, jakym zpUsobem pfi své metodice vyuZivaji matefsky jazyk vyuCovanych. Takto mizeme
rozdélit (Komorna, 2008b):
1. Metody pfimé
Vlyznaluji se tim, ze vyfazuji vliv matefského jazyka pfi vyuce ciziho jazyka na
minimum, ne-li zcela. Vyuka probiha pfimo vjazyce ,cilovém®. Pokud toto
pfeneseme na prostiedi Ceskych $kol pro sluchové postizené, vyuka ¢eského jazyka
by tak probihala v samotném Ceském jazyce, bez vyuZiti napf. Ceského znakového

jazyka €i jinych manualnich komunikac¢nich modu.
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2. Metody nepiimé (zprostfedkované)

Tyto metody se naopak vyznacuji tim, Ze v rizné mife vyuzivaji matefského jazyka

vyucovanych jako prostfedku, ktery umoZriuje snazsi pochopeni a uchopeni jazyka

ciziho. Opét pokud pfeneseme metody zprostfedkované na prostfedi ¢eskych Skol
pro sluchové postizené, béhem vyuky ¢eského jazyka by byl vyuZivan ¢esky znakovy

jazyk (nebo i jiné komunikaCni mody), skrze které by byl Cesky jazyk vysvétlovan a

pro zaky by tak mohl byt uchopitelnéjSi a srozumiteIngjsi.

Z pojeti Ceského jazyka, jakozto jazyka ciziho, budeme vychazet i nadale a proto se na
néj pokusime podivat z pohledu cizince, ktery se jej snazi naucit. Na co vSe mUZe narazit a s ¢im
v8im se mUZe potykat (nasledujici informace vychazi z publikace M. Komorné, 2008b)?

* Mozné obtiZe v roviné grafické

o Graficky zapis Cestiny je realizovan zleva doprava (napf. oproti japonsting, ve

které se piSe shora dolu) a to pomoci latinky (napf. oproti rusting a jeji azbuce).
* Mozné obtiZe v roviné fonetické

0 Kazdy jazyk ma své hlasky, které jsou produkovany pomoci artikulaéniho ustroji.
V Ceském jazyce se mohou objevovat problémy ve vyslovnosti u cizincl, ktefi
konkrétni hlasky daného jazyka neznaji a neuzivaji je. Pro Cesky jazyk je
typickou hlaskou F, problémy se vSak mohou vykytovat i u hlasek d, t, ri, ¢, §, Z Ci
u slov, ve kterych nejsou obsazeny Zadné samohlasky (napf. trn).

* MozZné obtiZe v roviné fonologické

0 Zde mohou nastat problémy, které souviseji stim, ze hlasky i kvantita
samohlasek mohou v Cestiné rozliSovat vyznam celého slova, napf. salam- salat
(napf. oproti japonsting, ve kterych se d& zaménovat hlaska / a r, aniz by se
zménil vyznam slova).

* Mozné obtiZe v roviné gramatickeé (morfologicko-syntaktické)

o Vyznamnou roli hraje vztah pfibuznosti matefského jazyka a jazyka ciziho,
vyu€ovaného. Zde plati pravidlo, Ze ¢im jsou si jazyky blizSi, tim je
¢init napf. padovy systém Ceského jazyka, slovesny systém Ci slovosled.

Opétovné tuto problematiku pfeneseme do prostfedi Eeskych $kol pro sluchové
postizené a zaky se sluchovym postizenim postavime do role ,cizinc*, ktefi se éesky jazyk chtéji
naucit. Jaké problémy pro né &esky jazyk muze pfichystat a jak se u téchto zaki mohou
projevovat (Komornd, 2008b; Komorn4, 24. 3. 2010)?
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MozZné obtize u Zaki se sluchovym postizenim v roviné fonologické

= 7Z&ci se sluchovym postizenim (zviasté zaci prelingvalné neslysici) mohou mit
problémy s rozliSovanim délky samohlasek (napisi napf. mam radost),
» muze dochazet ke komoleni slov- pfidavani, vynechani, pfehazovani hlasek

nebo slabik (napisi napf. doslehl jsem, svédévit).

Mozné obtize u Zaku se sluchovym postizenim v roviné lexikalni

Zaci se sluchovym postizenim (zvlasté zaci prelingvainé neslysici) mohou pfidavat
nadbyte¢na slova (napf. neslySici se znakovana cestina nepouZivayji),

mohou vynechavat slova (napf. mozna domd v nedéli),

mohou zaménovat slova (napf. na posledni ¢asu, misto na posledni chvili),

mohou Cetnéji opakovat (uZivat) stejna slova,

mohou mit problém suzivanim a uchopenim abstraktnich slov €i s obraznym
vyjadfovanim (metafory, réeni, pfislovi apod.),

mohou mit specificky zpusob tvoreni slov- tzv. analyticky zplsob tvorfeni slov (napf. byla
Jsi pradlo na Zehli¢ka, misto zehlila pradlo; loZnice $kola, misto internat),

mUZe se objevovat omezeny rozsah slovni zasoby i nestalost slovni zasoby,

mohou mit problém se zapamatovanim €i se zpétnym vybavenim urcitého pojmu,

mohou mit problém se slovy synonymni povahy- maji obtiZze se spojenim slov, které jsou

odliSna, ale vyjadfuiji totéz.

MozZné obtize u Zaki se sluchovym postizenim v roviné morfologické

u zaku se sluchovym postizenim (zvlasté zaci prelingvalné neslysici) mohou pouzivat
vice podstatnych jmen, pfidavnych jmen a sloves a mnohem méné zajmen, pfislovci,
pfedlozek a spojek,

mohou zaménovat jednotlivé slovni druhy (napf. v koSiku méa babovku a pit, misto piti),
mohou chybovat v pfedlozkovych vazbach,

mohou chybovat v deklinaci jmen- kategorie rodu, kategorie padu a Cisla (napf. koupit
novou brylu),

mohou chybovat ve stupfiovani (napf. kniha je dokonala nez film),

mohou chybné uzivat ¢asovani sloves,

mohou mit problém s rozliSovanim slovesnych tvar( (napf. Lenka je pracuje),

mohou vynechavat slovesa (napf. pro mé lepsi Vodafone),

mohou mit problém s rozpoznani slov v jeho riznych tvarech.
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MozZné obtiZe u Zaki se sluchovym postizenim v roviné syntaktické
= U Zaku se sluchovym postizenim (zvlasté zaci prelingvainé neslysici) se mohou vice
vyskytovat kréatké, jednoduché véty,
= mohou se opakovat stejné vétné vzorce,

= mohou se objevovat chyby ve slovosledu.

Pro komplexnéjSi ukazku zde vyuzijeme texty osob se sluchovym postizenim, které
uverejnila R. Petrarova v publikaci Ve svété sluchového postizeni (2005, s. 45):

- Text, ve kterém méla Zakyné (14 let) popsat mistnost: ,Dfeve vedle skfiri od papiry.
Skfini nad police od kvétiny. Tablule a proti skfin. Stop ma celé bilou. Umyvadlo ma nad
zrcadlo. Ve tfidé ma akroma obrazek, ale ma vic kvétiny. Jana lavici pred kos...”

- Text zeny (50 let): ,Mild& Romana a doma! Hezky jarni sviti slunicko krasne pfirody
Cerstvé barva. Radostné proZiti svatki poZehnané Velikonocni Berankd. Vam preji

srdce....”

Veskeré vySe zminované problémy mohou byt zplsobeny celou fadou faktor(, jako je
napf. odliSnost ¢eského znakového jazyka a jazyka Ceského (Komorna, 2008b), stupen a typ
sluchového postizeni, zvolend metoda vyuky Ceského jazyka, stavajici uroven Ceského
znakového jazyka, jazykové nadani, motivace ditéte Ci podpora a spoluprace rodiny ditéte. U
stavajici urovné znakového jazyka bychom se velice radi pozastavili, nebot ji povazujeme za
obzviasté dilezitou. V Elanku Z. Hajkové (2005), ktery je psén formou rozhovoru sL.
Kastnerovou, kterd Cesky jazyk vyuCuje a je sama neslysici, je mozné se docist, ze zakladnim
pfedpokladem pro osvojeni druhého jazyka, v naSem pfipadé Ceského jazyka v psané podobg, je
znalost jazyka prvotniho, v naSem pfipadé Ceského znakového, a béhem jeho vyuky vyuzivat
porovnavani a srovnavani obou téchto jazykl. Dle slov A. Macurové (2007) je ranad znalost
znakového jazyka pro vzdélavani osob se sluchovym postizenim tim nejpodstatnéjSim, protoze
zprostfedkovava zakladni a primarni informace o svété- tzv. ,znalosti svéta“ a metajazykové
dovednosti, které ¢lovék v prvnim (,matefském®) jazyce nabyva a které poté pfenasi do jazyka
druhého.

VySe jsme uvadéli, Ze ¢im jsou si oba jazyky podobnéjsi, tedy jazyk vyuCovany a jazyk

matefsky (v tomto pfipadé Cesky znakovy jazyk a jazyk Cesky), tim je osvojovani druhého jazyka
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snazsi. Proto dale struéné uvadime, jaké miZeme nalézt shodné a naopak odlisné rysy u obou

jmenovanych jazykd's.

4.2 Shodné a odliSné rysy ¢eského znakového jazyka a ¢eského jazyka

Shody éeského znakového jazyka a ¢eského jazyka

Oba tyto jazyky jsou jazyky pfirozené a tak maji své zakladni rysy, jako je dvoji
artikulace, systémovost, znakovost, svébytnost, produktivnost a historicky rozmér (Servusova,
2008). Na rys dvoji artikulace €i Clenéni u znakovych jazyku poukazal jiz William C. Stokoe ve
své publikaci Sign Language Structure v roce 1960 a to tim, ze odliSil gesto od znaku. Pravé
Stokoe ukazal, Ze znakovy jazyk a jeho jednotlivé znaky, oproti jazyku gest (gesture language),
Ize rozloZit na menSi jednotky. Neboli znaky, jakozto nejmensi jednotky znakového jazyka
nesouci vyznam, je mozné rozlozit na jednotky niz8iho fadu, které vyznam nenesou, ale jsou
schopny jej rozlisit (Bimova, 2002; Macurova, 1992). Jinymi slovy, morfémy, nejmensi jednotky
jazyka nesouci vyznam, se daji rozdélit na fonémy, které mohou vyznam zcela zménit. U
znakového jazyka jsou to tzv. komponenty znaku, kterymi je napf. umisténi znaku v prostoru
(napf. hlava, krk, hrud, &elo), tvar ruky, pohyb ruky ¢i orientace dlané a prstd (Okrouhlikova, 27.
3. 2008). Podobné je na tom i Cesky jazyk. Pokud ve slové zménime jediny foném, slovo mize
zcela zménit sv{j vyznam (napf. slovo kos se mize zménit na los, $0s, kus, koS atd.).

DalSim jmenovanym a shodnym rysem je systémovost, ktera pojima jazyk jako celek
s jasné definovanymi vnitfnimi vztahy mezi jednotkami. | tento pozadavek je naplnén u obou
jazyku (Servusova, 2008).

Znakovost pojima jazyk jako systém znakd, jednotek. Diky tomuto rysu nekomunikujeme
prostfednictvim realnych pfedmétl, ale miZeme pouZivat slova &i znaky, které dany pfedmét,
¢innost apod. zastupuji (Servusova, 2008).

Svébytnost, dalSi ze spoleénych rysd obou jazykl, nam umoziuje sdélovat, co bylo,
bude, nebude, bylo by atd. (Okrouhlikova, 27. 3. 2008). Diky svébytnosti je kazdé jazykové
sdéleni nezavislé na reainé situaci (Servusova, 2008).

Produktivnost je schopnost z omezeného poctu prostfedkd a omezeného poétu pravidel
jejich kombinaci, vytvaret nekoneéné dlouha spojeni (Bimova, 2002). Z omezeného poétu znakl

¢i hlasek, tak mizeme vytvaret nekonecné dlouhé vypovédi a sdéleni.

15 . v P .y . vs S vevy s . .
Poukazujeme pouze na nékteré odliSnosti a shody, pro hlubsi a detailnéjsi rozpracovani odkazujeme
napf. na prace J. Servusové ¢i A. Macurové.
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Poslednim spole¢nym atributem obou jazykl je historicky rozmér. Kazdy jazyk se ve
svém vyvoji méni, méni se zplsob jeho uZzivani, vyviji se slovni zasoba, pfizplsobuje se
pozadavkim ¢asového obdobi (Servusova, 2008).

Neéktefi autofi uvadeji i dalsi shodné rysy, pfikladem mohou byt autofi Marschark, Lang a
Albertini (2002). Ti napf. uvadéji, Ze znakové jazyky, shodné s jazyky mluvenymi se ,vnitfné*
odliSuji. Poukazuji na fakt, Ze znakové jazyky maji své vlastni akcenty (zddraznéni), nareci
(dialekty) Ci idiosynkratickou slovni zasobu (v pfekladu taktéZ vystfedni). Jednotlivé znaky mohou
byt ovliviovany jednotlivymi regiony, Skolami, dokonce i rodinami. Autofi uvadi pfiklad tzv.
domécich znakU, které jsou pouzivany v podstaté stejnym zplsobem, jako néktera specialni
slova a jména, uzivané v rodinach slysicich (Marschark, Lang a Albertini, 2002).

Odlisnosti ceského znakového jazyka a ¢eského jazyka

Tyto jazyky nemUZe oznadit jako jazyky pfibuzné ¢i podobné, ackoli jejich uzivatelé Ziji na
shodném Gzemi (Komorn, 2008b). Zasadni rozdil je dén jiz podstatou obou jazyki. Cesky
znakovy jazyk predstavuje pfirozeny jazyk, ktery je vizualné-motoricky, neboli je produkovan
tvary, pozicemi a pohyby rukou, hlavy, obli¢eje i horni Casti téla a je vnimatelny zrakem. Oproti
tomu jazyk Cesky je sice shodné jazyk pfirozeny, ale svoje informace podava cestou audio-oralni,
neboli je vnimatelny sluchem a je produkovan pomoci mluvnich organt (Komorna, 2008b). Jinymi
slovy, znakové jazyky ke své produkci uzivaji ruce, mluvené jazyky uzivaji hlas, znakové jazyky pfijimaji
informace pomoci zraku, mluvené jazyky pomoci sluchu (Klima, Bellugi a kol., 1979).

Druhou zésadni odliSnosti je simultannost u jazyka Eeského znakového a naopak
linearnost u jazyka ¢eského mluveného. U Eeského mluveného jazyka nasi vypoved realizujeme
tak, Ze jednotliva slova (i hlasky) sdéleni klademe za sebe, kde méa kazdé slovo svij vyznam, ten
je vSak jediny- v jednom slové nejsme schopni vyjadfit vicero informaci najednou (Komorna,
2008b). To vSak umi Cesky znakovy jazyk a jeho simultannost. Pomoci jednoho znaku umi
vyjadfit vicero informaci, coZ mu umoznuiji dva nosice vyznamu (Komorna, 2008b):

= nosie manudlni, které jsou realizovany tvary, pozicemi a pohyby rukou a
= nosiCe nemanualni, které jsou realizovany mimikou, pohyby a pozicemi hlavy a horni

Casti téla.

Prikladem muUZe byt znak pro slovo pracovat, kde jen pomoci mimiky miZeme vyjadfit,
jak se ndm pracovalo- zda téZce Ci lehce, snadno. Tak se v ramci jednoho znaku dozvime tutéz
informaci, kterou bychom v ceském mluveném jazyce vyjadfili dvéma i vice slovy.

Daldi odliSnosti mize byt vyuzivani neverbalni komunikace. U eského mluveného

jazyka mluvci této komunikace vyuziva, ale neni na jejim vyuZziti nijak zavisly, vyuZivat ji mize i
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nemusi, kazdopadné ji mlze nahradit opétovné slovnim popisem ¢i upfesnénim vypovédi. U
jazyka Ceského znakového je neoddélitelnou soucasti, protoze spada pravé do slozky

nemanualnich nosi¢u vyznamu (Servusova, 2008). Tolik k jednotlivym rystim obou jazykd.

4. 3 Aktualni pohled na ¢esky jazyk a jeho vyuku na Skolach pro sluchové postizené

Cesky jazyk a zvla$té jeho psana podoba predstavuje u osob se sluchovym postizenim
zcela zasadni roli, a to i pfesto, Ze si Cesky jazyk nezvolili jako jazyk matefsky, primarni a bézné
komunikuji napf. eskym znakovym jazykem. Pro¢? Bez zvladnuti psané podoby ¢eského jazyka
by ztratili pfistup k informacim, ke vzdélavani a nebyli by schopni obstat ve vétSinové spolecnosti
(Komorna, 2008b). To ilustrativné doklada i ¢lanek Z. Hajkové (2005), kterd svym neslysicim
prateliim poloZila otazku, zda je pro né znalost Ceského jazyka dulezita. Pro zajimavost uvedeme
pouze nékteré kracené odpovédi, vice je mozné nalézt v uvadéném E&lanku: ,Znalost Cestiny je
dilezité. Zijeme v Ceské republice, musime znat éestinu...." nebo ,Myslim si, Zze ano, nebot na
VS jsou k dispozici informace vétsinou pouze v éestiné.....“ nebo ,Samozfejmé, ze je pro mé
Cesky jazyk dulezity. Diky Cestiné ziskavam mnohé informace z oblasti kultury, z politiky, zkratka
kazZdodenniho Zivota...."

Z divodu vSech vySe uvadénych divodl a dozajista i mnoha dalSich, se pedagogové i
samotni Zaci vénuji vyuce Ceskeho jazyka na zakladnich Skolach pro sluchové postizené tak
intenzivnim zpusobem (zhruba okolo 10 vyu€ovacich hodin tydné v kazdém roéniku po dobu
desetileté Skolni dochazky), ackoli vysledky bohuZel neodpovidaji vynalozené namaze (Komorna,
2003). Pficiny nizké gramotnosti u osob se sluchovym postizenim (opét pfedevSim u Zaku
prelingvainé neslysicich) shrnuje M. Komorna (2007) do tfi bodU:

1. Dité se sluchovym postizenim neni v kritickém obdobi ve svém pfirozeném prostiedi
vystaveno podnétim, které by stimulovaly jeho jazykovy vyvoj v pozitivnim slova smyslu.

2. Ve $kolach je pak toto dité nasledn& vyugovano Seskému jazyku jako kazdy jiny Cech,
Casto neni zohlednén fakt, Ze je tento jazyk pro dité druhotny a cizi.

3. Béhem vychovné vzdélavaciho procesu Cesky jazyk predstavuje roli uéebni komunikace-
osoby se sluchovym postizenim jsou tak vzdélavany v jazyce, ktery je jim smyslové
méné pfistupny ¢&i zcela nepfistupny, vjazyce, ktery nemély moznost osvojit si
pfirozenou cestou a na dostate¢né a potfebné Urovni k tomu, aby se jeho prostfednictvim
mohly vzdélavat.

Tato problematika tak mlZe pfedstavovat pomysiny zaCarovany kruh. Ale da se toto

néjakym zplsobem zménit? M. Komorna (2003) vymezuje nékolik z&sadnich oblasti, které tuto
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oblast pfimo ovliviiuji a od kterych by se zmény v oblasti vyuky Eeského jazyka u Zakd se
sluchovym postizenim mély odvijet (Komorna, 2003):
A. Zvoleny vyuCovaci jazyk
Jedna se i poZzadavek zvoleni takového komunikaéniho modu, ktery bude pro Zaky
pfistupny a srozumitelny.
B. Uvédoméni si vyu€ovacich cill
Tento poZadavek apeluje na stanoveni toho, ¢eho chceme vyukou dosahnout. Ze
stanoveni cill vychazi i vybér vhodnych metod a postupu.
C. Vyucovaci materialy
Zde autorka poukazuje na vyuzivani vhodnych u¢ebnich materiald, coZ je ztizeno
pfedevsim tim, Ze je jich staly nedostatek.

Témto tfem bodim by vSak mélo pfedchazet objektivni zjisténi toho, jak jednotlivi Z&ci se
sluchovym postizenim rozuméji psanym textim, jak jsou schopni vyjadfovat se v psané podobé
Ceskeho jazyka a také, do jaké miry jsou jejich texty srozumitelné (Komornd, 2007).

V soudasné dobé, dle Skolského zakona (Zakon &. 561/2004 Sb.), spada pfedmét Cesky
jazyk a literatura dle Ramcové vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani pod vzdélavaci
oblast Jazyk a jazykova komunikace. Ramcové vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani je
vychodiskem pro tvorbu Skolnich vzdélavacich programi pro zakladni vzdélavani, jehoz pfiprava
spada pIné pod kompetence jednotlivych Skol (Komorné 2008). Da se fici, Zze autonomie kol se
s timto zakonem zvysila (nebo by se méla zvysit) a je pfedevsim na jednotlivych Skolach, jejich
zvolenych pfistupech (pfistup bilingvalni, oraini ¢i totalni'® - vztazeno ke $koldm pro sluchové
postizené) a predevsim pedagozich, jakym zplsobem budou své zaky vyu€ovat, vzdélavat a
zprostfedkovavat informace napf. pravé v oblasti ¢eského jazyka.

Na zavér této kapitoly bychom radi uvedli slova A. Macurové, ktera vymezuji Uspésnost
0sob se sluchovym postizenim v oblasti Seského jazyka. Uspésnost pfichazi (Macurova, 2007, s.
96): ,...pouze tehdy, kdyZz- strucné feceno- dokazou pridélil svétu, ktery je obklopuje, smysl,
chapou, co to viastné je jazyk, a pochopi smysl uCeni. A jen a pouze v pfipadé, Ze uspéji v psané
Cestiné, bude jejich funkcni gramotnost srovnatelna s funkcni gramotnosti jejich slySicich
vrstevnikd. A jen a pouze v pfipadé piné funkcni gramotnosti ¢eskych neslySicich mizZzeme zacit

mluvit o integraci.”

' podrobné jsme se jim vénovali ve 3. kapitole.
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5 Kvantitativni Setreni na zakladnich Skolach pro sluchové postizené

Tato kapitola je vénovana vytyCenému cili diplomové prace a nadéle tomu, jakym
zplsobem byl realizovan a naplfiovan. Konkrétnégji, definuje hlavni i vedlej$i vyzkumné otazky,
nami stanovené predpoklady, vénuje se zvolenému typu Setfeni i zajisténi etickych aspektu.
Velice podrobné jsou zde rozebirany metody shéru dat (dotaznik a strukturované pozorovani),
jejich struktura, jednotlivé polozky i vytyCené cile. Kapitola déle popisuje realizaci Setfeni a

prezentuje informace, které nam Setfeni pfineslo. Vyziskané informace nasledné komentujeme.

5. 1 Cile Setfeni

VytyCenym cilem diplomové préace je zmapovat, jakym zplsobem je realizovana vyuka
Ceského jazyka a literatury (dale jen CJ & CJ a literatura) na zakladnich $kolach pro sluchové
postizené v Ceské republice. Cil bude napliovan pomoci kvantitativné orientovaného pfistupu,
konkrétné pomoci dotaznikové metody, ktera bude predstavovat primarni zdroj dat. Dotaznikova
metoda bude doplfiovana pozorovanim béhem hodin Ceského jazyka a literatury. Vyzkumny
problém, hlavni i vedlej§i vyzkumné otézky uvadi nasledujici tabulka:

Tabulka ¢. 4 Stanovené cile Setfeni

Vyzkumny | Cesky jazyk a literatura na zakladnich $koldch pro sluchové postizené
problém

Hlavni Jakym zplisobem je realizovédna vyuka Ceského jazyka a literatury na 2. stupni
vyzkumnd | zakladnich kol pro sluchové postizené v Ceské republice?

otdzka

Vedlejsi 1. Jaky je volen zplsob komunikace z hlediska pfistupu k vychové a
vyzkumné vzd&lavani 7akd na 2. stupni ZS pro SP?

otdzky 2. Jaké jsou uZivany komunikaéni mody b&hem vyuky CJ a literatury na 2.

stupni ZS pro SP (ve tfech komunikaénich rovinach: komunikace mezi zaky
navzajem, komunikace smétujici od zdka k uciteli, komunikace smérujici
od ucitele k zakovi)?

3. Jakym zplisobem je realizovana vyuka CJ a literatury na 2. stupni ZS pro
SP z hlediska pedagogickych pracovnikd, neboli kdo tento predmét
vyucuje?

4. Jaké jsou uZivany ucebnice v ramci vyuky CJ a literatury na 2. stupni ZS
pro SP?

5. Jaké jsou uzivany ucebni pomicky v ramci vyuky CJ a literatury na 2.
stupni ZS pro SP?

6. Co pro zaky 2. stupné ZS pro SP predstavuje predmét CJ a literatura?

Co pro zaky 2. stupné ZS pro SP predstavuje ¢estina jako jazyk?

8. Co pro utitele CJ a literatury na 2. stupni ZS pro SP predstavuje jejich
vyucovany predmét, co dle jejich nazoru predstavuje pro zaky a jak je jimi
vniman?

N

Kvymezenému vyzkumnému problému a vyzkumnym otdzkam se poji i nase

predpoklady Ci hypotézy. Ty byly sestavovany k vedlejSim vyzkumnym otazkam.
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A) Vedlejsi vyzkumna otazka: Jaky je volen zpusob komunikace z hlediska pfistupu k vychové a

vzdélavani zakd na 2. stupni ZS pro SP?

Tabulka ¢. 5 Hypotézy |

Hypotézy

Pfedpokladame, ze....

H1 | Pokud bude $kola volit oralni metodu vzdélavani, bude v rdmci hodin CJ a

literatury s Zaky komunikovdano mluvenou reci.

H2 | Pokud bude $kola volit bilingvalni metodu vzdélavani, bude v rdmci hodin CJ a

literatury s zaky komunikovdno ¢eskym znakovym jazykem.

H3 | Pokud bude $kola volit metodu totalni komunikace, bude v rdmci hodin CJ a

literatury s Zaky komunikovano ¢eskym znakovym jazykem, znakovanou
¢estinou, mluvenou teci, psanou formou ¢eského jazyka i dalSimi dostupnymi

komunikacni prostfedky- bude voleno vicero téchto prostiedkd v rdmci jedné

vyucovaci hodiny.

B) Vedlejsi vyzkumna otazka: Jakym zptsobem je realizovana vyuka CJ a literatury na 2. stupni

ZS pro SP z hlediska pedagogickych pracovnikii, neboli kdo tento pfedmét vyuduje?

Tabulka ¢. 6 Hypotézy |

Hypotézy

Pfredpokladame, ze....

Pokud bude $kola volit oralni metodu vzdé&lavani, bude 7aky predmét CJ a

H4
literaturu vyucovat slysici pedagog.

H5 | Pokud bude $kola volit bilingvalni metodu vzdélavani, bude 74ky predmét CJ a
literaturu vyucovat slysici i neslySici pedagog zaroven, pripadné slysici
pedagog a neslysici asistent pedagoga.

H6 | Pokud bude $kola volit metodu totalni komunikace, bude 7aky predmét CJ a

literaturu vyucovat slysici pedagog.

C) Vedlejsi vyzkumna otazka: Co pro zaky 2. stupné ZS pro SP predstavuje ¢estina jako jazyk?

Tabulka ¢. 7 Hypotézy Il

Hypotézy

Predpokladame, zZe ...

H7

Pokud budou 74ci 2. stupné ZS pro SP prelingvalné neslysici, budou vztah mezi
¢eskym znakovym jazykem a ¢eskym jazykem, charakterizovat jako

rovnovazny, rovnocenny.

H8

Pokud budou 7aci 2. stupné ZS pro SP postlingvalné neslysici, nebo
prelingvdlné nedoslychavi, nebo postlingvdlné nedoslychavi, budou vztah mezi
¢eskym znakovym jazykem a ¢eskym jazykem, charakterizovat jako

nerovnovazny, nerovnocenny.
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Zbyvajicich 5 vedlejSich vyzkumnych otazek (vyzkumna otazka 2, 4-6, 8), které byly nédmi
polozeny, se zaméfuji na:
1. popis stavajiciho stavu vyuzivani uéebnich pomcek a materiali v ramci pfedmétu CJ a
literatura,
2. na popis vyuzivani komunikagnich modt b&hem vyuky predmétu CJ a literatura a
3. nanazory zakU i ucitelll na tento pfedmét.
Pro tyto otazky nebyly sestaveny Zadné predpoklady. Otazky ad 1 i ad 2 maji popisny
charakter a otazky ad 3 budou voleny pfedevsim formou otevienych otazek, ve kterych se
budeme pokouset osvétlit, jaky nazor budou nasi respondenti na dotazované jevy mit.

5. 2 Zvoleny typ Setreni

Jak bylo jiz vySe uvadéno, rozhodli jsme se vyuZit kvantitativné orientovaného pfistupu.
VztaZeno k pedagogickému vyzkumu, je kvantitativni pfistup definovan nékolika typickymi znaky.
Jedna se o (Manak a kol., 2005):

 zdrojem poznani méa byt objektivni a co mozna nejpfesnéjsi zkoumani edukacni reality

* postup vyzkumu je formalizovan a jeho provadéni Ize popsat pomoci schémat, které
zarucuji jeho opakovatelnost

 duraz je kladen také na urcitou posloupnost vyzkumu, ktera musi byt dodrzovana

Hlavnimi metodami tohoto pfistupu jsou: dotaznik, experiment, strukturované pozorovani
a rozhovor (Manék a kol., 2005).

Nyni se budeme snazit o zdlivodnéni nami zvoleného pfistupu. Nejprve uvadime tabulku,
ve které jsou vyjadfeny zasadni rozdily kvalitativniho a kvantitativniho vyzkumu a jiz zde je
patrné, pro€ byl nasi volbou praveé pfistup kvantitativni. Dale svoji ,volbu“ komentuije.

Tabulka byla sestavovana dle vice autorl (Gavora, 2000; Hendl, 2008; Manak a kol.,
2005; Mariak, Svec, 2004; Miovsky, 2006):

Tabulka ¢. 8 Kvantitativni versus kvalitativni vyzkum

Kritérium Kvantitativni vyzkum Kvalitativni vyzkum

Cil ziskani objektivniho dikazu- tfidéni idajd a | porozuméni- chapat vlastni
jejich vysvétleni hlediska zkoumané osoby

Charakter objektivni/snaha o objektivitu subjektivni

pfistupu verifikacni konstrukéni

Zakladni realita existuje nezavisle na vyzkumnikovi- | vyzkumnik spoluvytvari realitu,

postoj procesem vyzkumu je objevovana na kterou je mozné nazirat z

vyzkumnika mnoha perspektiv
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Tabulka ¢. 8 Kvantitativni versus kvalitativni vyzkum- pokracovani

Kritérium Kvantitativni vyzkum Kvalitativni vyzkum

Existence jedna realita- redukce reality na jeji vice realit- realita je zkoumana

reality vybranou cast v celé $ifi a z rGznych pohled(

Vztah k teorii | potvrzeni ¢i vyvraceni teorie tvorba teorie

Zacatek vychazi z teorie a hypotéz zacind vstupem do terénu

vyzkumu

Planovani pecliva pfiprava na pocatku- vysoka plan vznika v prabéhu prace,

vyzkumu strukturace, presny popis postupl a jejich | mohou se ménit metody-
poradi flexibilita a nizkd strukturace

Pribéh pldnovity a systematicky shromazdovani velkého

vyzkumu mnozstvi dat o daném tématu a

poté jejich interpretace

PFistup zobecnéni, odstup jedinecnost, vciténi se

Pocet preference vyssiho poctu preference nizsiho poctu, ale

zkoumanych vice do hloubky

osob

Charakter Cislo- zjistuje napf. mnozstvi, rozsah, slovo- vystizny a podrobny popis

ziskanych frekvenci

dat

Zpracovani | kvantitativni, statistické kvalitativni kédovani, analyza

dat

Spolehlivost | standardni postupy- vyzkum byl mél byt vysledky jsou vZdy subjektivni

vysledk opakovatelny

Platnost Zobecnéni Kontextualni porozuméni

vysledk

Povaha dat | tvrda, reliabilni, spolehliva hlubokd, bohata

Pro€ jsme se rozhodli pro kvantitativni pfistup? Odpovéd je mozné nalézt v nasledujicich bodech.

= Prvotnim krokem Setfeni bude studium literatury a dostupnych zdrojd, které se vazi k nami
zkoumané problematice. Vychazime tedy z teorie. V terénu, pfi realizaci Setfeni, se zaméfime
na konkrétni jevy, ¢i objekty pozorovani, které budeme chtit popsat a zmapovat. Tyto jevy
budeme mit pfesné vymezené a to jesté pfed vstupem do terénu. Postup, jakym budeme
ziskavat data, bude mit svoje posloupnosti a zékonitosti a bude pfed zahajenim Setfeni
pfesné stanoven. V pribéhu 3etfeni nebude ménén, aby byl shodny pro v3echny oslovené
respondenty. Dale bude sestaven podrobny projekt kvantitativniho Setfeni, ktery predstavuje
vstupni plén realizace Setfeni (Manék a kol, 2005). Jeho znéni je mozné nalézt v pfiloze.

= Budou konstruovany takové metody sbéru dat, které budou moci byt opakované provadény.
Pfipadné, aby v rukou jiného vyzkumnika pfedstavovaly spolehlivy nastroj, ktery poskytne
obdobné vysledky, jako v rukou jejich ,tvirce*.

= (Ocekavany pocet respondentl je vySSi- v ramci Setfeni budeme oslovovat v3echny zakladni

8koly pro sluchové postizené, které v Ceské republice jsou. Zde budeme konkrétné oslovovat
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véechny Zaky na 2. stupni téchto kol a také ugitele pfedmétu Cesky jazyk a literatura na

shodném stupni.

= Zpracovani dat bude pfevazné kvantitativni. Budeme se snazit o ,Ciselné* vyjadreni, které

zarovenl doplnime slovnimi komentéafi- pfedevSim diky otevienym otazkam dotazniki. To

z toho dlivodu, abychom obohatili a prohloubili informace o zkoumanych oblastech.

5. 3 Zajisténi etickych aspektu Setieni

Setfeni by mélo probihat dle jistych pravidel a etickych zasad, kterymi se vyzkumnik

zaruCuje a zastituje. Tyto obecné zasady Ci principy slouzi pfedevsim pro ,ochranu® G¢astnik(

Setfeni. Dle slov J. Priichy a R. Svafitka (2009) je G&elem etickych kodext poskytovani urgitych

norem a vzor( chovani, které maji byt dodrzovany (vztazeno k tém, kterych se eticky kodex tyka).

Déle také poukazuiji, ze v Ceském pedagogickém vyzkumu je tento pojem velice malo znam,

natoz dodrzovan a sami navrhuji znéni etického kodexu pro Ceskou pedagogickou védu a

vyzkum. Ten je postaven na tfech pilifich (Priicha, Svafiek, 2009):

davérnost a anonymita
ziskani pouceného souhlasu s vyzkumem
zpfistupnéni zavérecné zpravy U¢astnikiim vyzkumu

| my jsme se nad etickymi aspekty Setfeni zamysleli a vySe uvedené principy jsme se

snazili naplnit pomoci dale uvadénych bodl (tyto body je mozné nalézt také v projektu Setfeni,

jehoz celistvé znéni je uvedeno v pfiloze):

1.

Ugastniky Setfeni seznamime s cilem $etfeni, jakym zptsobem je & bude realizovano a
pro jaké Ucely slouzi
— Jak?: ucCastniky Setfeni budeme osobné informovat, pfipadné tak udéléme
formou prvodnich dopist pred jednotlivymi dotazniky, které budeme pouZivat
jako metodu sbéru dat
Ugastniklim $etfeni zajistime anonymitu. Vedkeré materialy, které vramci Setfeni
zvefejnime, nesmi za Zadnych okolnosti poskytnout takové informace, které by mohly
poukazat na totoZnost Ucastnikl Setfeni.
— Jak?: VeSkeré metody shéru dat budou anonymni.
Od ucastnik( Setfeni ziskame informovany souhlas. Protoze budeme vzdy primarné
oslovovat vedeni jednotlivych Skol, rozhodli jsme se, ze i informovany souhlas bude
zaméfen na feditele Ci feditelky zakladnich Skol pro SP, pfipadné jejich zastupce.
V sestaveném informovaném souhlasu, jehoz pIné znéni je uvedeno v pfiloze, vedeni

Skoly oznaCuje a vybira, co vSe je mozné na Skole realizovat (tedy jakou metodu sbéru
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dat a pro jaké respondenty), opét je zde zmifiovana anonymita (nejen vSech ucastnik(,
ale takeé Skol) a kontaktni informace.

4. Informace, které ndm Setfeni pfinese, za zadnych okolnosti nebudeme upravovat ¢i
pfekrucovat.

5. Vysledky Setfeni velice radi poskytneme osobam ¢i ucastnikiim Setfeni, ktefi o to budou
mit zajem. Alespon jim tuto moznost nabidneme, opét formou privodnich dopisl pred
dotazniky.

6. Budeme mit uchovany pfimé materialy Setfeni, ukézky budeme pouzivat v pfiloze
diplomové prace (samozfejmé bez udaji poukazujicich na totoznost U¢astnika Setfeni)

7. Setfeni a jeho realizaci konzultujeme s kolegy a jinymi odborniky, coz umozni odli$ny a
nezaujaty pohled.

8. Vneposledni fadé bude diraz kladen na samotné metody sbéru dat, které jsou

popisovany dale.

5. 4 Metody sbéru dat

V této Casti se budeme zaobirat nastroji sbéru dat, neboli jakym zpisobem chceme
pozadovana data ziskat a to tak, aby byl naplnén nami vytyCeny cil Setfeni.

Rozhodli jsme se pro Setfeni kvantitativniho typu, ve kterém budeme vyuzivat data
z primarnich zdroju (Prlcha, 1995), konkrétné vyuzijeme metody dotazovani- dotazniku a metody
pozorovani- strukturovaného pozorovani. Tyto informace shrnujeme pomoci nasledujiciho
schématu.

Diagram ¢. 2 Metody sbéru dat

KVANTITATIVNI VYZKUM

/\

METODA POZOROVANI METODA DOTAZOVANI
STRUKTUROVANE ;
o DOTAZNIK
POZOROVANI

Metoda dotazovani bude pfedstavovat primarni prostfedek sbéru dat. Setkali jsme se

s ni jiz vramci realizace bakalafské prace, a tak jsme se rozhodli Cerpat i z téchto zkuSenosti
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(podrobnéji viz Hublova, 2009). Abychom zkoumanou problematiku obsahli co mozna nejSifeji,
rozhodli jsme se, Ze dotaznik bude ur&en nejen pro zaky 2. stupné ZS pro SP, ale také pro ucitele
Ceského jazyka a literatury na 2. stupni téchto $kol. Takto mizeme ziskat velice zajimavé
informace, které se mohou vzajemné doplfiovat, ale také vylu¢ovat a mohou ndm poskytovat
dobrou kontrolu pravdivosti ziskanych informaci.

Jak bylo jiz vySe uvadéno, bude pouzito vicero metod sbéru dat. Jako dopliujici metody
bude vyuzito pozorovani v hodinach Ceského jazyka a literatury na 2. stupni ZS pro SP. Spinime
tak také pozadavek triangulace, ktera si jako hlavni cil klade rozsifeni a prohloubeni pohledu na
zkoumanou problematiku (Svaficek, Sedova a kol., 2007). Definovat ji mizeme jako kombinaci
vyzkumnych metod a postupt (Mariak a kol., 2005). Konkrétné vyuzijeme triangulaci metod sbéru
dat (vyuzijeme dotaznik a strukturované pozorovani) a triangulaci zdroju dat (dotaznik uréeny pro
Zaky, ale také pro jejich ucitele)!”.

Techniky a nastroje sbéru dat a dale pro koho jsou ur€eny, jinymi slovy od koho budeme
pozadované informace vyziskavat, shrnuje nasledujici schéma:

Diagram ¢. 3 Nastroje shéru dat a cilova skupina respondent(

| cO? | [Ak? | [skYm?
Jakym zptsobem je . Dotaznik a) Zaci 2. stupné ZS
realizovana vyuka pro SP

Ceského jazyka a
literatury na 2. stupni
ZS pro SP

b) U¢itelé Ceského
jazyka a literatury na
2. stupni ZS pro SP

II. Strukturované
pozorovani v rdmci
hodin Ceského jazyka a
literatury na 2. stupni
ZS pro SP

YV literatufe je mozné nalézt nékolik typl triangulace, napf.: triangulace metod (napf. rozhovoru a
pozorovani), triangulace zdroju dat ¢i triangulace kombinaci pfistup (kombinace kvalitativniho a
kvantitativniho pristupu) (Svafi¢ek, Sedova a kol., 2007). Mariak a kol. (2005) dale uvadi triangulaci
vyzkumnik(, kterd predstavuje Ucast nékolika vyzkumnikd na jednom projektu.
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5. 5 Dotaznik

Dotaznik predstavuje jednu z nejcetnéji pouzivanych metod nejen pedagogického, ale
napf. také psychologického ¢i sociologického vyzkumu (Pricha, 1995). Je definovan jako zplsob
pisemného kladeni otdzek a nasledného ziskavani pisemnych odpovédi (Gavora, 2000). Jedna
se o prostfedek, ktery zkouma minéni respondentd o jednotlivych jevech. Dotazované minéni
muze byt dvojiho druhu: miZe se vztahovat k jevim vnéjSim- napf. nazory uciteld na rizné
vzdélavaci metody a postupy nebo jevim vnitfnim- napf. postoje ucitelli (Horak, Chraska, 1989).

Tak jako kazda vyzkumna technika mé své kladné i zaporné stranky. Vytykano ji byva, ze
nezjistuje to, jaci respondenti skuteéné jsou, ale to, jak sami sebe vidi, ¢i chtéji byt vidéni a tak
dochazi k jisttmu zkresleni vypovédni informace (Chraska, 2007). Dotaznik je také velice
naroény na spravnou konstrukci, volbu a znéni jednotlivych svych poloZek (Chraska, 2007;
Prlicha, 2005), éemuz je potfeba vénovat dostatecny zfetel.

Naopak nespornou vyhodou je rychlé a ekonomické shromazdovani dat od vétsiho poctu
respondentd (Chraska, 2007). Této vyhody maximalné vyuzijeme. Pokud nam bude umoznéna
pfima navstéva zakladnich Skol pro sluchové postizené, dotazniky ndm umozni zvladnout
realizaci Setfeni béhem jedné navstévy, coz je vzhledem k vytizenosti oslovovanych kol i k
cestovnim nakladim Zadouci. A naopak, pokud nam $koly pfimou navstévu neumozni, ale budou
Setfeni naklonény, miZeme se napf. domluvit, Ze dotazniky zaSleme poStou, pfiCemz technika
sbéru dat zustane stale stejnd, jen s ni bude pracovat (zadavat ji) nékdo jiny.

Z vySe uvadéného schématu je patrné, Ze dotazniky budou konstruovany pro dvé, zcela
odli$né skupiny respondenti- pro zaky 2. stupné ZS pro SP a pro ucitele Ceského jazyka a
literatury na 2. stupni téchto Skol.

5. 5. 1 Konstrukce dotaznikd

Jak jiz bylo zmifiovano, dotaznikova metoda je velice naro¢na na spravnou konstrukci.
Pecakova (2008, s. 25) vystizné charakterizuje tfi zasadni pravidla, ktera je potfeba dodrZovat pfi
tvorbé dotazniku:

= Bude respondent otazce rozumét?
= Bude schopen na ni odpovédét?
= A bude ochoten na ni odpovédét?

Ackoli jsou tato pravidla jasna a tim padem se mohou zdat i lehce naplnitelna, opak je

pravdou. Proto je tomuto tématu vénovan dostatecny prostor. Zde se budeme snazit o vyliCeni

zasadnich bodu, jak spravné konstrukce dosahnout. Kapitola se t€mto bodim vénuje teoreticky-
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li¢i poznatky uvadéné v literarnich pramenech, a dale se jim vénuje také z hlediska praxe-
popisuije, jak byly tyto body napliovany v ramci nami sestavovanych dotazniku.

Chraska (2007), Pricha (1995), Punch (2008) a Skalkova (1985) uvadgji nasledujici
pravidla a zasady, které je potfeba dodrzovat nejen pfi navrhovani jednotlivych polozek

dotazniku, ale také pfi sestavovani dotazniku jakoZto celku's:
1) Volba jasnych a srozumitelnych poloZek dotazniku

Polozky dotazniku musi byt struéné a srozumitelné pro vSechny respondenty. Béhem
konstrukce musime myslet pfedevSim na to, pro koho je dotaznik urCen, tedy napf. jaky je vék
respondentd, vzdélavani, motivace ¢i jazykové znalosti.

ad 1) Ta tento bod byl bran veliky zfetel. Primamé jsme vyuzili zkuSenosti, které jsme
ziskali diky dotaznikovému Setfeni, které bylo realizovano v ramci zmifiované bakalafské préace a
ktera byla ¢asteCné zaméfena na stejnou cilovou skupinu. Tyto zkuSenosti se tykaly pfedevSim
porozumeéni- tedy jak jednotlivé otazky formulovat, aby byly pro respondenta srozumitelné. Dale
jsme absolvovali nékolik naslechd v ramci hodin Ceského jazyka a literatury na 2. stupni jedné
z Ceskych z&kladnich $kol pro sluchové postizné. Tyto naslechy byly velice pfinosné pro
nasledujici konstrukci dotaznikd- hloubéji jsme se ponofili do zkoumané problematiky a nase
pfedstava tak byla jesté konkrétnéjsi. Naslechy pfedstavovaly pilotdZ, ktera je definovana jako
prvotni Uroven pedagogického vyzkumu (Chraska, 2007). Nasledujicim krokem byl pfedvyzkum,
ktery je popisovan jako zmen$eny model vlastniho vyzkumu (Chraska, 2007). Ten byl zcela
nezastupitelny pro potfebné korekce a Upravy dotaznik. Byl realizovan opét na 2. stupni ZS pro
SP, ve skupiné 7 zaki. Obohacujici byl také rozhovor s ucitelkou téchto zakd, s uditelkou
Ceského jazyka a literatury na 2. stupni ZS pro SP. Za jeji cenné rady, piipominky a podnéty
jsme byli skute¢né vdééné. Pfedvyzkum pfinesl skute¢né zajimavé a potfebné informace, dle
kterych byly dotazniky nésledné upravovany a to jak po strance obsahové, tak vizualni. Tento
postup vytvafeni dotaznikd, od zcela prvotni verze aZ po jeji koneénou, shrnuje nasledujici

diagram.

'8 Citované oblasti jsou vidy oznadeny celym Cislem, tedy 1-7. Komentére k jednotlivym boddm,
oznacené napf. ad 1, jsou naSe postiehy a poznatky, které se k jednotlivym bodim vztahuiji.
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Diagram ¢. 4 Konstrukce dotaznik

Studium ZkusSenosti a poznatky z PilotaZz= ndslechy hodin
literatury | + | dotaznikového Setfeni realizovanéhov | + Ceského jazyka a
ramci bakaldrské prace literatury na ZS pro SP

v
Konstrukce dotaznikd

Predvyzkum na ZS pro SP (u zaka 2.
stupné ZS pro SP + u ucitele Ceského
jazyka a literatury na 2. stupni ZS pro

SP)

v

‘ Upravy dotaznik( |

v

‘ Konecna verze dotaznik( |

Pro konkrétni pfedstavu uvadime ,vyvoj* nékterych poloZek dotaznikd, které byly v rdmci

pfedvyzkumu Ci v ramci celého procesu vzniku dotazniki pozménény:

Tabulka & 9 ,Upravy* polozek dotazniku pro zaky 2. stupné ZS pro SP

Znéni polozky dotazniku pro Zdky 2. stupné na ZS pro SP

Pivodni znéni otdzky Upravené znéni otdzky Odlivodnéni
Kolik je Vam let? Kolik je Vam let? (=Kolik je -> slovo "vdm" by mohlo byt
tobé let?) respondenty se SP vnimano

jako slovo, které je vztazeno
ke druhé osobé, napf. k
zadavateli dotaznikd, nikoli k
sobé samému a proto byla
plavodni véta doplnéna

Jste: Jste: -> plvodni terminy byly

a) divka a) holka zameénény za terminy, které
b) chlapec b) kluk jsou Zaky se SP spiSe uzivany
Jakym zplsobem Jak si povidate (komunikujete) | = plvodni terminy byly
komunikujete se svymi se svymi spoluzaky?: zameénény za terminy, které
spoluzaky?: a) znakuji (Cesky znakovy jazyk) | jsou pro zaky srozumitelnéjsi
a) skrze Cesky znakovy jazyk | b) mluvim (mluvena rec) a uchopitelnéjsi

b) skrze mluvenou rec ¢) mluvim a pfitom znakuiji

c) skrze znakovanou ¢estinu | (znakovana cestina)
d) jinym zplsobem- prosim, |d) jinak- prosim, napiste

e) nevim e) nevim

Zminovana byla také stranka vizuaini a jeji uprava. Jak uvadi Pecakova (2008), pro

uspésny vysledek dotazovani jsou velice dilezZité ,maliCkosti’, jako je napf. pravé Uprava
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dotazniku, typ i velikost zvoleného pisma, barevnost, srozumitelné nakresy ¢i ilustrace. My jsme
fesili predevim vizualni stranku dotaznik(i pro Zaky 2. stupné ZS pro SP a to i proto, aby byla
mira porozuméni co mozna nejvysSi. V textu dotaznikd byly pomoci tuénosti a velikosti pisma
zvyraznény klicové pojmy dané polozky. Pfikladem mize byt napf. 3. polozka dotazniku pro zaky
2. stupné ZS pro SP:

3. Predmét Cesky jazyk Vas uéi (prosim oznacte jednu odpovéd):
a) slysici ucitel/ucitelka
b) neslysici ucitel/ucitelka nebo asistent

c) slysici i neslysici ucitelé/ucitelky nebo asistent zaroven

Déle byly zafazeny otazky, jejichz nabizené odpovédi byly zndzornény graficky. Tedy
misto klasickych, slovné nabizenych odpovédi, byly odpovédi nabizeny pomoci obrazk(, coz bylo
dle naSeho nazoru pro danou skupinu respondentl vhodnéjsi a srozumiteln&ji. Na respondenty
tyto polozky mohly pusobit odlehéujicim a zdbavnym dojmem. Pfikladem muze byt 4. poloZka
dotazniku pro zaky 2. stupné ZS pro SP:

4. Pomoci jednoho obrazku vyjadrete, jak je predmét Cesky jazyk zabavny:

2) Jednoznacnost poloZek dotazniku

Jednotlive otdzky musi byt vzdy jednoznacné, jinymi slovy, kazdou polozku je mozné
chapat pouze jednim jedinym zplsobem. Proto je potfeba nadefinovat pojmy, na které se
tazeme. Napf. pokud se budeme respondentu ptat na volny ¢as, je potfeba jej vymezit. Zaroveri
otazky nesméji byt sugestivni, nesméji respondenty navadét, jakym zplsobem maji byt
zodpovézeny.

ad 2) Tomuto bodu byla vénovéana také dostatecna pozornost. Do velké miry navazuje na
bod predesly. Pokud jsme si nebyli jisti zda by byl konkrétni termin pro respondenty
srozumitelny, nahradili jsme ho jinym, pfipadné jsme dany termin vysvétlili pfimo v textu
dotazniku. P¥ikladem muzZe byt text, zafazeny po polozce &. 4 v dotazniku pro Zaky 2. stupné ZS
pro SP:

Dalsi otdzky se ptaji na cesky znakovy jazyk (znakovani) a znakovanou cestinu (mluveni a
ptritom znakovani). Jaky je mezi nimi rozdil? MUzZeme si ho ukdzat na prikladu véty: , Kdy jste

mél horecku?"
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- pofadi znakd v éeském znakovém jazyce: HORECKA + VY + BYLO + KDY?

- pofadi znakil ve znakované &estiné: KDY + JSTE + MEL + HORECKA?

3) Pravidla konstrukce dotazniku

Pfi fazeni jednotlivych poloZek dotazniku je upfednostfiovano psychologické hledisko
pfed logickym. Proto se napfiklad doporucuje zapo€it dotaznik lehéi ¢i zabavnéjsi otazkou, ktera
respondenta neodradi od nésledujiciho vypliiovani a naopak jej zaujme. Stfedni ¢ast dotazniku
by méla pfedstavovat jadro, zde by mély byt fazeny otazky, které se snazi odpovédét na zakladni
cile Setfeni. Na zavér by mély byt fazeny faktické Udaje respondenta, tedy napf. pohlavi, vék, ¢i
vzdélani.

ad 3) Oba dotazniky byly konstruovany tak, aby splfiovaly tento bod- tedy bylo
upfednostiiovano psychologické hledisko konstrukce pfed logickym. Na pocatek dotazniku byly
fazeny otazky zabavné, motivujici Ci otazky, které pro respondenty nebyly jinak naro¢né a tak by
je nemély odradit v nasledujicim vypliovani. Do stfedni ¢asti dotaznikl byly Fazeny otazky, které
nesou zasadni informace a snaZi se naplinit cile Setfeni. V samotném zavéru dotazniki byly
fazeny osobni udaje o respondentech- napf. vék, pohlavi, dosazené vzdélani, navstévovana

tfida, typ sluchového postizeni apod.

4) Jasné pokyny k vyplriovani dotazniku

Dotaznik a v8echny jeho polozky musi obsahovat jasné pokyny, jak je zodpovédét. Toto
pravidlo je velice dulezité a to proto, aby vSichni osloveni respondenti odpovidali zcela stejnym
zpusobem.

ad 4) | tomuto bodu jsme se snaZili vyhovét. Narazeli jsme v8ak na specifika nasi cilovée
skupiny respondentd, tedy na respondenty se sluchovym postizenim (vztazeno k dotazniku pro
zaky 2. stupné ZS pro SP), které jsme nechtli zatéZovat nadmémym mnozstvim textu. Proto
byly pokyny, jak na kterou polozku dotazniku odpovédét (napf. kolik je zde mozné oznacit
odpovédi), zredukovany a jasna instrukce byla ponechana pouze tam, kde byla nezbytna pouze
jedna odpovéd. Ostatni nabidky odpovédi byly voleny tak, aby bylo mozné oznacit vicero

nabizenych variant.

5) Rozsah dotazniku

Dotaznik by nemél byt pfiliS obsahly a nemél by respondenty zahlcovat nekoncicim
poctem otazek. Jednotlivé polozky by mély obsahovat pouze nezbytné udaje, které nelze ziskat
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jinym zplsobem. Také zde plati pravidla: ¢im méné polozek dotazniku, tim méné dotazovanou
osobu odradi od jeho vyplfiovani.

ad 5) | pozadavky z hlediska rozsahu jsme se snazili naplnit a jednotlivé poloZky co
mozna nejvice zredukovat. Koneénym poctem jednotlivych polozek dotazniku bylo islo 20 u
dotazniku pro zaky 2. stupn& ZS pro SP a &islo 15 v dotazniku pro ugitele Ceského jazyka a
literatury na 2. stupni téchto Skol. V dotazniku pro zéky bylo toto Cislo vy$si, protoze byly fazeny i
otazky zabavné a motivujici, které pinily i funkci ,odpocinkovou®. AvSak byly zde voleny pfevazné
otazky uzaviené & polouzaviené, proto, aby bylo vypliiovani zakim co mozna nejvice
usnadnéno. V dotazniku pro ucitele byly naopak voleny otézky oteviené, a to proto, aby
vyziskané informace byly co moznéd nejbohatSi a nebyly omezovany nabizenymi variantami

odpovédi.

6) Motivace respondentt

Nezbytnym predpokladem dotaznikové metody je ochota respondentt dotaznik vyplnit.
Ochotu spoluprace je mozné zvysit privodnim dopisem, ¢i kratSim odstavcem, ktery zafadime na
uvod samotného dotazniku. Zde je dobré vysvétlit, co je cilem dotazniku a pro jaké Ucely je
vytvoren, pfipadné jak bude s vyziskanymi daty zachazeno. Lépe je také radit otazky uzavfené i
polozavrené, které respondenta tolik Casoveé nezatizi.

ad 6) Kazdy dotaznik mél pravodni dopis, ve kterém bylo ve stru¢nosti vysvétlovano, pro
jaké ucely je dotaznik sestaven, co je jeho cilem a jak bude pouzit. Respondentim zde bylo také
vysvétleno, Ze se jedna o Udaje anonymni, se kterymi bude pracovano jako s daty ddavérnymi.
Dale zde byl uveden emailovy i telefonni kontakt, v pfipadé jakykoliv dotazl ¢i nejasnosti.

7) Eticke zasady dotazniku
Respondent musi védét, ze zjisténé udaje jsou anonymni a Ze s nimi bude zachazeno
jako s udaiji citlivymi a divérnymi. Proto je potfeba informovat respondenty pfed vyplfiovanim,
pfipadné tak napsat pfimo do dotaznik(, napf. do Uvodni Casti, kde je vysvétlovan zamér a cil
dotaznikd. Respondent mé také pravé védét, co se stane s informacemi, které dotaznik pfinese.
ad 7) Jak bylo v pfedeslém bodé zmifovano, respondenti byli seznameni s tim, ze se
jedna o anonymni dotaznik, ¢imZz se respondentim zavazujeme, Ze jejich totoZznost nebude

nikomu znama.

V nasledujicich podkapitolach se budeme vénovat vytyéenym cilim dotaznik( a jejich
jednotlivym polozkam. Kazdy dotaznik ma vSak jinou cilovou skupinu a tak jsou i jejich specifika a

pozadavky zcela odlisné. Proto budou nadéle popisovany oddélené.
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5. 5. 2 Dotaznik pro zaky 2. stupné zakladnich skol pro sluchové postizené

Nasleduijici fadky jsou vénovany dotazniku pro zaky 2. stupné ZS pro SP. Zaobirame se
zde vytyCenymi cily, funkcemi, ale také typy dilich polozek a uvadime i konkrétni pfiklady
jednotlivych polozek dotazniku. Kompletni znéni dotazniku je mozné nalézt v pfiloze (pfiloha €. 5)

a) Vytycené cile a funkce jednotlivych polozek dotazniku
Dotaznik pro zaky 2. stupn& ZS pro SP obsahuje celkové 20 polozek, pfitemz kazdéa
polozka ma svij vytyCeny cil. Pro naSe uUCely jsme sestavili 3 kategorie, do kterych jsme
jednotlivé polozky rozfadily a to dle funkce, kterou spliuji. Jedna se o:
1. otazky zabavné ¢i motivujici
2. otazky nesouci stéZejni informace

3. otazky nesouci osobni udaje o respondentech

Prvni kategorie, otdzky zabavné ¢i motivujici, maji za ukol pobavit (zaujmout)
respondenta, tak, aby ho vypliovani dotazniku bavilo. Také maji za ukol odlenCit t€ZSi otazky
dotazniku, maji tedy funkci ,odpoginkovou“. Do této kategorie patfi polozka €. 1, 2, 9 a 20, Pro

ilustraci uvedeme prvni a posledni polozku:

1. Dejte znamku Vasi Skole. Znamkujte, jako jste zv  ykly/a ve Skole.
a) 1 vyborné

b) 2 chvalitebné

c) 3 dobre

d) 4 dostateCné

e) 5 nedostatecné

20. Chodit do Skoly je (prosim ozna €te jeden obrazek):

Druhd& kategorie, otadzky nesouci stézejni informace, se snaZi zmapovat zkoumané
oblasti. Odpovédi na tyto otazky nam tak pfinaSeji zcela zasadni informace a odpovidaji na
jednotlivé vyzkumné otézky, které je mozné ucelené nalézt v kapitole 5. 1. Konkrétné se jedna o
polozku €. 3- 8, 10- 13 a polozku €. 18. Nasledujici tabulka poukazuje na tyto kliCové polozky

dotazniku, uvadi jejich konkrétni pfiklady a oblast, kterou se snazi zmapovat.

¥ ¢isla polozek se shoduiji s Cisly jednotlivych otdzek dotazniku.
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Tabulka ¢. 10 Dili polozky dotazniku a jejich vyty¢ené cile

Vyzkumnd otdzka Polozky Konkrétni priklad poloZky dotazniku
dotazniku, které
se na vyzkumnou
otdzku pokousi
odpovédeét
Jakym zpUsobem je realizovana poloZka ¢. 3 3. Pfedmét Cesky jazyk Vas uéi (prosim
vyuka CJ a literatury na 2. stupni oznacte jednu odpovéd):
ZS pro SP z hlediska a) slysici ucitel/ucitelka
pedagogickych pracovnik(, neboli b) neslysici ucitel/uéitelka nebo
kdo tento predmét vyucuje? asistent
c) slysici i neslysici ucitelé/ucitelky
nebo asistent zaroven
d) jind moznost (prosim napiste
JAKA) e
Co pro zaky 2. stupné ZS pro SP polozka €. 4 4. Pomoci jednoho obrazku vyjadrete,
predstavuje predmét CJ a poloZka ¢. 13 jak je predmét Cesky jazyk zabavny:
literatura? nasleduje skala obrazkd ("smajlika")
Jaké jsou uzivany komunikacni polozka €. 5 10. Jak si povidate (komunikujete) se
mody b&hem vyuky CJ a literatury | polozka ¢. 6 svym neslysicim ucitelem/asistentem
na 2. stupni ZS pro SP (ve tfech polozka ¢. 8 pfi hodinach Ceského jazyka?
komunikacnich rovinach: polozka ¢. 10 a) nemam neslysiciho ucitele ¢eského
komunikace mezi Zaky navzajem, |polozka¢. 11 jazyka i asistenta
komunikace smérujici od zaka k b) znakuji (¢esky znakovy jazyk)
uciteli, komunikace smérujici od ¢) mluvim (mluvena rec)
ucitele k Zakovi)? d) mluvim a pfitom znakuji (znakovana
cestina)
e) jinak- prosim, napiste jak: ................
f) nevim
Co pro #aky 2. stupné ZS proSP | polozka &. 7 12. Cedtinu mimo 8kolu:
predstavuje ¢estina jako jazyk? poloZzka €. 12 a) nepouzivam
poloZzka ¢. 18 b) pouzivam ke ¢teni
c) pouzivam k psani (napf. SMS, e-
maily)
d) pouzivam k povidani (ke
komunikaci) se slysicimi
e) pouzivam jinak- prosim napiste
JAK et

Jak je z tabulky patrné, nejvice otazek se snazi zodpovédét vyzkumnou otazku, které se
tyka uzivanych komunikagnich modd béhem vyuky Ceského jazyka a literatury na 2. stupni ZS
pro SP. | nyni jsme vyuZili zkuSenosti z bakalarské prace (podrobnéji viz Hublova, 2009) a
k popisu uzivanych komunikacnich modd jsme vyuzili tzv. ,Jkomunikaéni triadu®, ktera se zde
osvédcila. Triada se pokousi o uceleny popis daného zplsobu komunikace, ktery probiha v ramci
hodin CJ a literatury u vdech jejich Ugastnikd. Tedy, komunikace mezi ugitelem a Zakem a

naopak a mezi zaky navzajem. Schematicky ji znazorfiuje nasledujici diagram:
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Diagram ¢. 5 Komunikacni triada

ZAK ZAK

A
A\ 4

KOMUNIKACE

UCITEL/E

Treti kategorie, otdzky nesouci osobni Udaje o respondentech, ndm dokresluji vyziskané
informace. Ptaji se na vék respondent(, pohlavi, typ sluchového postizeni, navstévovanou tfidu i
na vyuzivané kompenzacni pomucky. Jedna se o polozky, které jsou dle pravidel dobré
konstrukce dotazniku fazeny az v samotném zavéru. Konkrétné se jedna o polozku €. 14 - 17 a

polozku €. 19. Opét pro ilustraci uvedeme alespon jednu z nich:

19. Pouzivéte (prosim ozna €te odpov éd):
a) sluchadlo

b) kochlearnim implantat

d) zadné z pomUcek nepouzivam

b) Typy jednotlivych polozek dotazniku

Dotaznik je tvofen otdzkami, které mohou byt rozliéného druhu. Skalkova (1985) rozliSuje
dva zakladni typy: otazky uzaviené (strukturované) a otazky oteviené (nestrukturované). Chraska
(2007) dale uvadi moznost tfeti, otdzky polouzaviené, které jsou voleny proto, abychom
neopomenuli n&jakou moznou odpovéd. Dotaznik pro zaky 2. stupné ZS pro SP je tvofen
predevsim otazkami polouzavienymi a uzavfenymi. To proto, aby byla jeho naroCnost z hlediska
moznosti nebyly zcela vyCerpavajici. Nasledujici tabulka uvadi typy jednotlivych polozek
dotazniku a takeé jejich konkrétni pfiklady.
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Tabulka ¢. 11 Typy poloZek dotazniku

Typ poloZky | O jaké otdzky se v | Konkrétni pfiklad otdzky daného typu
dotazniku dotazniku jednd

oteviena poloZzka €. 2 2. Jaky pfredmét Vas ve skole bavi?
poloZka ¢. 9
poloZzka ¢. 14 17. Do jaké tridy chodite?

poloZzka ¢. 17
poloZzka ¢. 18

polouzaviena | polozka ¢. 3 8. Jak si povidate (komunikujete) se svymi spoluzaky?
polozka €. 5 a) znakuji (Cesky znakovy jazyk)

polozka €. 6 b) mluvim (mluvena rec)

polozka ¢. 8 ¢) mluvim a ptitom znakuji (znakovana ¢estina)
poloZka ¢. 10-12 d) jinak- prosim, napiste jak: .......cccceceeueireenrenene.
poloZzka ¢. 19 e) nevim

12. Cestinu mimo $kolu:

a) nepouzivam

b) pouzivam ke ¢teni

c) pouzivam k psani (napf. SMS, e-maily)

d) pouzivdm k povidani (ke komunikaci) se slySicimi

uzaviena poloZka ¢. 1 1. Dejte znamku Vasi skole. Zndmkujte, jako jste
polozka ¢. 4 zvykly/4 ve Skole.
polozka €. 7 a) 1 vyborné
poloZzka €. 13 b) 2 chvalitebné
poloZzka €. 15 c) 3 dobfe
poloZzka €. 16 d) 4 dostatecné
poloZzka ¢. 20 e) 5 nedostatecné
15. Jste:
a) holka
b) kluk

ZvIastni kategorii pfedstavovaly otazky ¢. 4,7, 13, 18 a 20. Otézky 4, 13 a 20
predstavovaly typ Skalové otazky, ktera byla vyjadiena pomoci obrazkl (,smaijlikd“ ¢i oblicejd),
které byly pro tyto ucely vytvofeny. Jak bylo jiz vySe uvadéno, dotaznik byl upravovan jak po
strance vizualni, tak obsahové a Skala pomoci obrazk( byla pro nasSi cilovou skupinu pfijatelngjsi,

nezli klasicka Skala slovni. Pfikladem m(Ze byt otazka:

13. Pomoci jednoho obrazku vyjad fete, jak je p fedmét Cesky jazyk zajimavy:
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Otazka ¢&. 7 byla také graficky znazornéna, opét proto, aby byla pro respondenty co
mozna nejsrozumitelngj$i. Jedna se o otazku, ktera méla za kol zmapovat nazor respondent
na Cestinu a Cesky znakovy jazyk. Respondenti méli porovnavat vztah téchto dvou pfirozenych

jazyku pomoci vah:

7. Doplite obrazek (pismeno nebo znaéku) do prazdného obdélniku:

cesky jazyk znakovy jazyk

R SN

- = <

Mapiiklad: sport ﬂ kresleni

<

Otézka ¢. 18 byla respondentim predlozena formou nedokonéené véty. Byla zafazena proto, Ze
respondenta Zadnym zpusobem neomezovala pfi vyplfiovani, ale zéarovei se dotykala
pozadovaného tématu- pohledu na Cestinu jakozto na jazyk. Tato otazka mohla pfinést velice
zajimave informace, které bychom polouzavienou Ci uzavfenou otazkou, zaméfenou na stejné

téma, ziskat nemonhli. Jeji Uplné znéni:

18. Dopl iite vétu prvni mySlenkou, ktera Vas napadne:

CeStiNA J& PrO M. ...t e,

5. 5. 3 Dotaznik pro uéitele Ceského jazyka a literatury na 2. stupni zakladnich $kol pro

sluchové postizené

Vyse jsme se vénovali dotazniku pro Zaky 2. stupné ZS pro SP a nyni se budeme
stejnym zpUsobem, dle stejné posloupnosti, vénovat dotazniku pro ugitele Ceského jazyka a
literatury na 2. stupni téchto Skol. Opét, pro konkrétni pfedstavu, budeme uvadét faktické polozky

dotazniku. Uplné znéni dotazniku je mozné nalézt v pfiloze &. 6.
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a) Vytycéené cile a funkce jednotlivych polozek dotazniku
Dotaznik pro ucitele Ceského jazyka a literatury na 2. stupni ZS pro SP obsahuje celkové
15 polozek, pficemz kazda polozka ma svuj vytyCeny cil. Vyuzijeme shodného déleni jednotlivych
polozek dotazniku dle funkce, jakou v dotazniku zaujimaji, tak, jako tomu bylo u dotaznik( pro
Zaky. Tentokrate byly v dotazniku pouze 2 kategorie otazek:
1. otazky nesouci stéZejni informace
2. otazky nesouci osobni udaje o respondentech
Prvni kategorie, otazky nesouci stézejni informace se snazi odpovédét na zakladni
vyzkumné otazky. Konkrétné se jedna o otazky Cislo 1- 11. Nésledné se témto otazkam
vénujeme.

Tabulka ¢. 12 DilCi polozky dotazniku a jejich vytyCené cile

Vyzkumnd otdzka Polozky Konkrétni priklad polozky dotazniku
dotazniku, které
se na vyzkumnou
otdzku pokousi
odpovédeét
Jaky je volen zplsob komunikace |Polozka ¢. 1 1. Vase skola vyuZiva koncepce
z hlediska pfistupu k vychové a Polozka €. 2 (vztaZeno ke 2. stupni ZS pro SP):
vzdélavani zakd na 2. stupni Z8 a) oralni komunikace
pro SP? b) bilingvalni komunikace
c) totalni komunikace
d) jiné (prosim napiste jaké)................
2. Jakym zplsobem je Vami oznadena
koncepce realizovana?
Jaké jsou uzivany komunikaéni Polozka €. 6 6. Vyjadrete cetnost jednotlivych
mody b&hem vyuky CJ a literatury komunikacnich mod(, které vramci
na 2. stupni ZS pro SP (ve tfech hodin Ceského jazyka a literatury na
komunikacnich rovinach: 2. stupni ZS pro SP pouzivéte. A to
komunikace mezi Zaky navzajem, pomoci stupnice od 0 do 4, kde
komunikace smérujici od zaka k hodnota 0 fika, Ze dany komunika¢ni
uciteli, komunikace smérujici od modus vlbec nevyuZivate a naopak
ucitele k Zakovi)? hodnota 4 predstavuje maximalni
Cetnost vyuZiti. Prosim u kaZzdého
komunikac¢niho modu oznacte
odpovéd.
Nasleduje skala 0-4 u ceského
znakového jazyka, znakované cestiny
a mluvené reci
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Tabulka ¢. 12 Dili polozky dotazniku a jejich vyty€ené cile- pokradovani

Vyzkumnd otdzka Polozky Konkrétni priklad poloZky dotazniku
dotazniku, které
se na vyzkumnou
otdzku pokousi
odpovédeét
Jakym zpUsobem je realizovana Polozka €. 3 3. Hodiny Ceského jazyka a literatury
vyuka CJ a literatury na 2. stupni na 2. stupni ZS pro SP:
ZS pro SP z hlediska a) vedete sdm/sama
pedagogickych pracovnikd, neboli b) vedete spolecné se slysSicim
kdo tento predmét vyucuje? kolegou
c) vedete spolecné s neslysicim
kolegou
d) vedete s pomoci neslysiciho
asistenta pedagoga
e) jind moZnost (prosim napiste jaka)
Jaké jsou wuzivany ucebnice v|Polozka¢. 4 4. Jaké uéebnice pfi hodinach Ceského
ramci vyuky CJ a literatury na 2. jazyka a literatury vyuzivate (vztazeno
stupni ZS pro SP? ke 2. stupni ZS pro SP)? Prosim
napiste konkrétné jaké.
Jaké jsou uzivany ucebni pomucky | Polozka ¢. 7 9. Jaké ucebni pomucky v ramci vyuky
v ramci vyuky CJ a literatury na 2. | Polozka €. 9 Ceského jazyka a literatury na 2.
stupni ZS pro SP? stupni ZS pro SP vyuzivate (napf.
interaktivni tabule, PC technika,
Casopisy aj.)? Prosim napiste
konkrétné jaké.
Co pro utitele CJ a literatury na 2. | Polozka ¢. 5 5. Libovolné dokoncete nasledujici
stupni ZS pro SP pfedstavuje Polozka €. 8 vétu:
jejich vyucovany predmeét, Polozka €. 10 Cestina je pro mé Zaky....cocoeeveevenene.
co dle jejich nazoru predstavuje Polozka €. 11
pro zaky a jak je jimi vniman? 10. Co povaZuje za zasadni dovednost
¢i znalost, kterou by si zZaci méli
odnést z Vaseho predmeétu? Prosim
napiste odpovéd.
11. A naopak, co povaZuje za zasadni
dovednost ¢i znalost, kterou by podle
Vas mél mit ucitel/ka Ceského jazyka
a literatury? Prosim napiste odpovéd.

Z tabulky je patrné, Ze nejvice otazek se zaobiralo tématikou vnimani Ceského jazyka a
literatury. Proto jsme zde vyuzivali otevienych otazek a nedokonCenych vét, abychom méli
moznost zmapovat tuto oblast co mozna nejpodrobnéji. O jednotlivych typech otazek vSak
pojednava nasledujici podkapitola.

Kategorie druhd, otazky nesouci osobni udaje o respondentech, konkrétné otazky ¢. 12-
15, byly opét zafazeny aZ na konec dotazniku (dle pravidel dobré konstrukce). Jednalo se o
otazky, které se tazaly na vék respondentd, pohlavi, pfipadny stupen sluchového postizeni a

dosazené vzdélani. Pro ilustraci uvadime konkrétni pfiklad této otazky:

65



5 Kvantitativni Setfeni na zakladnich $kolach pro sluchové postizené

14. Jste (prosim ozna ¢&te odpov éd):
a) slysici

b) prelingvalné neslysici

¢) postlingvalné neslysici

d) nedoslychavy/ nedoslychava

b) Typy jednotlivych polozek dotazniku

Tak jako u dotazniku, ktery byl uréen pro zaky 2. stupné ZS pro SP, i zde, u dotazniku
pro ucitele, budeme rozebirat typy jednotlivych poloZek. Oproti dotaznikim pro Zaky, kde byly
voleny pfedevsim otdzky uzaviené a polouzaviené, zde byly nejvice voleny otazky oteviené.
Pro¢ jsme volili pravé tento typ? U ugiteltl Ceského jazyka a literatury jsme se neobavali obtiZi
s porozuménim psanému textu a také jsme do dané tématiky chtéli proniknout co mozna
nejhloubéji, coZ nejvice umoZnuiji pravé oteviené otazky. Na druhou stranu jsme si byli védomi
toho, ze dotazniky s otevfenymi otazkami mohou respondenty odrazovat, napf. z divodu ¢asové
narocnosti pfi jejich vyplfiovani. Proto jsme se snaZili celkovy poCet otazek co mozna nejvice
zredukovat. Jak bylo vySe uvadéno, celkovy pocet otazek v tomto typu dotazniku byl 15, z EehoZ
4 otazky byly vénované osobnim Gdajam.
Tabulka ¢. 13 Typy poloZzek dotazniku

Typ poloZky | O jaké otdzky se v | Konkrétni priklad otdzky daného typu
dotazniku dotazniku jednd
oteviena poloZzka €. 2 4. Jaké uéebnice pfi hodinach Ceského jazyka a
polozka €. 4 literatury vyuzivate (vztaZzeno ke 2. stupni ZS pro SP)?
polozka €. 5 Prosim napiste konkrétné jaké.
poIoEka S 8 8. Libovolné dokoncete nasledujici vétu:
poloZka ¢. 9-11 . o . X
polozka &, 13 .Pokud bth mohl/a }I:)rovest zménu ve vyuce Ceského
. jazyka a literatury, tykala by se.......cccoovvevecveceiniinieene,
polozka €. 15 10. Co povaZzuje za zasadni dovednost ¢i znalost, kterou
by si Zaci méli odnést z Vaseho pfedmétu? Prosim
napiste odpovéd.
polouzavienad | polozka €. 1 1. Vase $kola vyuZiva koncepce (vztazeno ke 2. stupni
poloika €. 3 ZS pro SP):
polozka €. 7 a) oralni komunikace
b) bilingvalni komunikace
c) totalni komunikace
d) jiné (prosim napiste jaké):.......cccoveeeevecveverecereieinnens
uzaviena polozka €. 6 12. Jste (prosim oznacte odpovéd):
poloZzka €. 12 a) Zena
poloZka ¢. 14 b) muz
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| v dotazniku pro ucitele 2. stupn& ZS pro SP byly vyuZity nedokon&ené véty. Jednalo se
0 polozky €. 5 a 8, které by nas mohly informovat o osobnich nézorech respondentl a to zcela

bez ,ovliviiovani“, coz by mohly €init napf. otdzky uzavfené ¢i polouzaviené.

Informace, které pfinesly oba dotazniky, jsou dale zpracovavany a komentovany v kapitole 5. 8.

5. 6 Pozorovani

Druhotnou metodou sbéru dat, ktera ma pfinést pfedevSim doplfujici informace, je
pozorovani hodin Ceského jazyka a literatury na 2. stupni ZS pro SP, konkrétn& pozorovani zak(
a uciteld téchto tfid. Jak jiz bylo zmifiovano, pozorovani pro nas predstavuje pouze doplnék Ci
dokresleni z&sadnich informaci, které budeme ogekavat od dotaznikového Setfeni. Vzhledem
k faktu, Ze jiz samotné dotaznikové Setfeni bude pro jednotlivé Skoly pfedstavovat jistou ¢asovou
zatéz, nebudeme skalopevné trvat na umoznéni pozorovani v jednotlivych tfidach. Nechame na
uvaze jednotlivych Skol, co pro né bude pfijatelné, co ndm umozni a co nikoli. Primarni informace
ogekavame od dotaznik(i a o jejich realizaci se budeme snazit pfedevSim. Toto je patmné i
v informovanych souhlasech, které byly pfedkladany vedeni Skol (feditelim &i jejich zastupciim).
Ti zde mohli oznacit, co vSe nam na dané Skole umozni- zda jen dotaznikove Setfeni zaméfené
na zaky 2. stupné ZS pro SP, ¢ dotaznikové etfeni zaméFené na ucitele CJ a literatury na tomto
stupni, & umozni i pozorovani v ramci hodin CJ a literatury ve tfidach 2. stupné.

Pozorovani je charakterizovano jako metoda zaloZzena na sledovani smyslové
vnimatelnych jevl (Madak a kol., 2005). Jedna se o Cetné vyuZivanou metodu, v pedagogickém
vyzkumu je nejCetnéji aplikovana pro pozorovani subjekti edukacnich procesu (zaku, uciteld) a
pozorovani celé tfidy (Pricha, 1995). Aby vSak tato metoda pfinesla potfebné informace, je
potieba zajistit uréité podminky, ¢i dodrzet jista pravidla, napf. (Manéak a kol, 2005; Pricha,
1995):

» Pozorovani musi byt planované
Pozorovatel musi mit pfesné rozmysleno: co chce pozorovat, kdy a kde chce pozorovat a jakym
zpusobem.

» Pozorovani musi byt systematické
Pozorovatel se nesoustfeduje na vSe, co se pfed nim odehrava, ale vnima pouze to, co je jeho
pfedmétem zajmu a co ma dopfedu jasné definovano a vytyceno.

* Pozorovani musi byt strukturované, standardizované nebo nestrukturované,

nestandardizované

U standardizovaného pozorovani ma pozorovatel jasné stanoveny znaky pozorovanych jevl a

objektl a zaznamenava je podle urcitého kategorialniho systému, do pozorovaciho archu. U
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nestandardizovaného pozorovani pozorovatel nema pfedem stanoveny systém pozorovani,
nema pfipraveny zadny pozorovaci arch.
* Pozorovani musi byt ziCastnéné ¢i nezuCastnéné
Béhem nezucastnéného pozorovani pozorovatel nezasahuje do pozorovaného déni a chce jej co
mozna nejméné narudovat a ovliviiovat. Naopak béhem zucastnéného pozorovani je pozorovatel
zapojen do pozorované situace, je v pfimém kontaktu s pozorovanymi, komunikuje s nimi apod.
Neboli, stdva se na dany ¢asovy usek soucasti pozorovaného déni, pozorované skupiny.
Z vy$e uvadénych pravidel je mozné rozliSit i nékteré zakladni typy pozorovani. Jedna se o
(Chréaska, 2007; Manak a kol, 2005):
» pozorovani kratkodobé versus dlouhodobé
e pozorovani strukturované, standardizované versus nestrukturované, nestandardizované
* pozorovani pfimé versus nepfimé (zprostfedkované)
e pozorovani zuCastnéné versus nezlcastnéné
e pozorovani pfirozené, terénni versus laboratorni, experimentalni
Dle téchto kategorii jsme nami realizované pozorovani charakterizovali jako:
0 pozorovani kratkodobé- pozorovani jedné tfidy netrvalo déle nezli jednu vyucovaci
hodinu
0 pozorovani strukturované, standardizované- jiz pfed poCatkem pozorovani jsme pfesné
védéli, co budeme pozorovat a to jsme zaznamendvali do pfedem pfipraveného
pozorovaciho archu
0 pozorovani pfimé- osobné jsme byli pfitomni v prostfedi, ve kterém jsme sledovali dané
jevy
0 pozorovani nezucastnéné- pozorovali jsme v Ustrani tfidy, aniz bychom zasahovali do
pfirozeného déni (otazkou zlstava, nakolik jsme pozorovani ovlivnili jen tim, ze jsme byli
fyzicky pfitomni ve tfidé)
0 pozorovani pfirozené- pozorovali jsme v terénu, pfimo béhem hodin Ceského jazyka a

literatury na 2. stupni ZS pro SP

a) Pozorovaci arch

Pozorovaci arch, tedy urCity typ kdédovaciho schématu, zarucuje realizovat pozorovani
dle pfesné uréeného protokolu, coz zvySuje jeho spolehlivost (Hendl, 2008). Jedna se o pomocny
nastroj vyzkumnika- vyzkumnik si nemusi veskeré (daje pamatovat, mize se k nim v pribéhu
pozorovani vracet, mize je doplfiovat o své vlastni postiehy a poznamky (Miovsky, 2006). Jedna

se o pfedem strukturovany material, ve kterém jsou napf. sefazené otazky, jevy, gesta, vyrazy
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apod., na které se ma pozorovatel zaméfit. Zpravidla je tento pomocny nastroj zaloZzen na
metodé tuzka- papir (Miovsky, 2006).

Pozorovaci arch ma byt navrzen tak, aby umoznil ziskat relevantni informace pro danou
vyzkumnou otazku a zaznamenaval pouze to, co chceme zjistit. Neméné dllezité je, aby byl
zaznam co mozna nejjednodussi a vyzkumnik s nim umél pracovat (Hendl, 2008).

Nami sestaveny pozorovaci arch se sklada ze dvou ¢asti. Jeho celé znéni (vypinénou
verzi) je mozné nalézt v pfiloze. Prvni Cast se zaobira faktickymi udaji. Zde je mozné nalézt:
datum pozorovani, roénik pozorované tfidy, poget zakl ve ftfidé a pfifazené pismeno dané
Skoly20, Druh& ¢ast pozorovaciho archu se tyka udajl, které je mozné pomoci pozorovani zjistit.
Podobné jako u dotaznikd, i kazda polozka zaznamového archu méla svuj cil a proto jej obdobné
rozebirame v nasledujici tabulce:

Tabulka ¢. 14 DilCi polozky zdznamového archu a jeho vytyCené cile

Vyzkumnd otdzka Polozky Konkrétni priklad poloZky
zdznamového zdznamového archu
archu, které se
na vyzkumnou
otdzku pokousi

odpovédeét
Jaké jsou uzivany komunikacni Polozka €. 2 2. Jaké komunikacni mody jsou
mody b&hem vyuky CJ a literatury béhem hodiny pouzivany:
na 2. stupni ZS pro SP (ve tfech O Zaci: vizudlné motorické kody
komunikacnich rovinach: - mluvena fec

komunikace mezi Zaky navzajem, O pedagog slysici: vizualné

komunikace smérujici od zaka k motoricky kéd - mluvena rec

uciteli, komunikace smérujici od O pedagog neslysici: vizualné

ucitele k Zakovi)? motoricky kéd - mluvena rec

O asistent pedagoga slysici:
vizualné motoricky kdéd -
mluvena fec

O asistent pedagoga neslysici:
vizualné motoricky kdéd -
mluvena fec

Jakym zpUlsobem je realizovana Polozka ¢. 1 1. Hodina CJ a literatury je vedena:
vyuka CJ a literatury na 2. stupni a) slysicim pedagogem

ZS pro SP z hlediska b) neslysicim pedagogem
pedagogickych pracovnik(, neboli c) slysicim i neslysicim

kdo tento predmét vyucuje? pedagogem zaroven

d) slysicim pedagogem a
neslysSicim asistentem
pedagoga

e) jinéiei

2% provadéné Setfeni je anonymni, o ¢emz byli informovani vsichni jeho Ucastnici. Z tohoto dlivodu je
jednotlivym Skoldm nahodné pfifazeno pismeno.
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Tabulka ¢. 14 Dil¢i polozky zdznamového archu a jeho vytyCené cile- pokracovani

Vyzkumnd otdzka Polozky Konkrétni priklad poloZky
zdznamového zdznamového archu
archu....
Jaké jsou uZivany ucebni pomlcky | PoloZka €. 3 5. Trida je vybavena:
v ramci vyuky CJ a literatury na 2. | Polozka €. 4 O TV technikou
stupni ZS pro SP? Polozka €. 5 O PC technikou
O interaktivni tabuli
O nasténnymi tabulemi, které se
vztahuji k CJ (sklofiovani,
casovani apod.)
O dalsivybaveni................

Réadi bychom okomentovali polozku Cislo 2, kterd se snazi doplnit informace o tom, jaky
komunikaéni modus je vramci vyuky CJ a literatury vyuzivan a to u vdech jejich aktérd.
Z nabidky je patrné, ze jsou zde uvedeny pouze dvé moznosti: vizualné motoricky kod a mluvena
fe€. Pod vizualné motoricky kod je mozné zafadit jak Cesky znakovy jazyk, tak znakovanou
ceStinu a bezesporu i dalSi (napf. prstovou abecedu). Tato kategorie byla vytvofena proto, ze
neni v nasich silach rozliSit Cesky znakovy jazyk a znakovanou cestinu. Takové znalosti obou
komunikacnich modd bohuzel nemame a zajisténi dal$i osoby, napf. v podobé tlumocnika
Ceského znakového jazyka, by bylo organizatné neunosné (jak financné, tak i z hlediska
navstévovanych Skol a jednotlivych tfid). Proto jsme vytvorili tuto zastfeSujici kategorii a spokojli
se s rozliSenim mluvené fe€i a vizualné motorického kodu. Vicero informaci by nam beztak mélo
pfinést dotaznikoveé Setfeni, kde je této problematice vénovan dostateCny prostor.

V zavéru pozorovaciho archu bylo ponechéno misto na poznamky. Zde jsme mohli
zaznamenavat, co nas béhem pozorovani zaujalo a co se pfipadné vztahovalo k uvadénym

polozkam archu. Informace, které ndm pozorovaci archy pfinesly, jsou uvadény v kapitole 5. 8.

5. 7 Realizace a postup Setreni

Cilem Setfeni bylo oslovit vSech 13 zakladnich $kol pro sluchové postizené, které
v Ceské republice jsou a s co mozna nejvy$$im podtem navazat spolupraci a naslednou realizaci
Setfeni. Téchto 13 zakladnich $kol je mozné nalézt ve méstech: Praha (3 ZS po SP), Brno, Ceské
Budéjovice, Hradec Krélové, Ivancice, Kyjov, Liberec, Olomouc, Ostrava, Plzen a Vala$ské
Mezifi¢i (Keblova, 2000). Abychom 8kolam zajistili anonymitu, ke které jsme se zavazali,
nahodné jsme Skolam pfidélili pismeno A- M. Jakym zpusobem jsme pfi oslovovani Skol
postupovali?

Pro vstup do terénu bylo primarni sestaveni dotaznikl, pozorovacich archi a

informovaného souhlasu, coz jsme podrobné popisovali v pfedeslych kapitolach.
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Prvotnim krokem realizace $etfeni, po vytvofeni nastroji sbérd dat, bylo sestaveni
oficialnich dopist pro vedeni 8kol. Prvnim kontaktem se Skolou byl tedy oficiaini dopis, zasilany
na adresu pfislusnych Skol. Jeho UpIné znéni je mozné nalézt v pfiloze. V téchto dopisech jsme
vysvétlovali, co je cilem a naplni Setfeni, jakym zplsobem je realizovano a co vSe obnasi.
Zminény zde byly také etické aspekty Setfeni- zajisténi anonymity i poskytnuti zjiSténych
informaci. Pfilozeny byly také nastroje sbéru dat- dotazniky pro Zaky 2. stupné ZS pro SP i pro
ucitele CJ a literatury na tomto stupni t&chto $kol. Ty byly pfiloZeny proto, aby si budouci
ucastnici Setfeni mohli lépe predstavit, co se konkrétné pod nazvem Setfeni skryva a co vSe
dotazniky obsahuji, jak jsou narotné apod. V oficialnich dopisech jiz byla polozena zasadni
otazka, zda budou Skoly ochotny ucastnit se Setfeni. Zhruba ve stejny Cas, byl na vSech 13 Skol
rozeslan email s téméF shodnym obsahem. Skoly zde byly pozadany, aby nés jakymkol
zpUsobem kontaktovaly, zda s Setfenim souhlasi Ci nikoli. Adresy Skol (poStovni i emailové) byly
ziskany pomoci internetovych stranek jednotlivych Skol.

Na zakladé téchto dopisi a emaild, se nam ze vSech zékladnich kol pro sluchové
postizené ozvalo celkové 6 $kol, z ¢ehoz 3 byly Setfeni naklonény a 3 nikoli. Se tfemi Skolami,
které byly pro Setfeni, byla nasledné domluvena realizace a pribéh Setfeni.

Béhem realizace Setfeni jsme se snaZili byt osobné pfitomni, ale zaroven jsme na vedeni
Skol nijak netlacili, abychom jejich zajem neodradili. SnaZili jsme se Skolam maximalné vyjit
vstfic, a pokud ony samy preferovaly, Ze si napf. dotaznik pro zaky zadaji samy, napf. v rdmci
tfidnickych hodin, nijak jsme se tomuto napadu nebrénili. Byli jsme si védomi, Ze po Skolach,
které jsou jiz tak obrovsky vytizené, poZadujeme dalSi kousek z jejich ¢asu a prace, a tak jsme
byli skute¢né velice radi za kazdy vyplnény dotaznik. Proto jsme také Skoly automaticky netladili
do vSech tfi metod sbéru dat (dotaznik pro Zzaky, dotaznik pro uditele a strukturované
pozorovani), ale nechali jsme Cisté na jejich Uvaze, co je v jejich silach a moznostech nédm
poskytnout a umoznit.

Zbylym sedmi Skolam, které na prvotni email, ani na oficialni dopis nereagovaly, byl
zhruba v rozmezi jednoho mésice rozeslan email druhy, ktery byl kracen, ale obsahoval teméf
shodné informace. Dle odezvy nasledoval individualni pfistup ke kazdé ze Skol- néktera Skola
byla nadéle kontaktovana emailem, néktera telefonicky, jina i osobni navstévou. Z téchto sedmi
Skol se nam podafilo navazat spolupraci pouze s jednou Skolou. Celkové se tak Setfeni zuCastnily
Gtyfi zakladni koly pro sluchové postizené v Ceské republice. Jsme si védomi niz§iho poctu
zucCastnénych Skol a s niz8i Ucasti v Setfeni jsme také trochu pocitali. | z tohoto divodu jsme
oslovili véech 13 Skol, které v republice médme, abychom se pokusili udélat maximum, pro co

mozna nejvétsi mozny pocet respondentu.
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Co mlze byt pricinnou niz§iho poctu zUcastnénych $kol? Prvotné je to dozajista jiz
zminovana vytizenost. Mnohokrat jsme se setkali s odpovédi (at' telefonickou, ¢i emailovou), Ze
Skola dostava takovychto dotazniki i nékolik denné a tak pro tamni personal znamenaji
pfedevsim Casovou zatéz (straveny Cas pfi vypliovani dotazniku). Coz vétsinou u tak vytiZzenych
pracovnikd neni pfijatelné, a proto nejsou vypliovani naklonéni. Dal$i uvadéné divody je mozné
nalézt dale. | pfes negativni reakce jsme se Skoly snaZili v maximalni mozné mife motivovat,
napf. tim, ze dotazniky urené Zakum s Z&ky sami vypinime (tudiZ to nebude takové zatéz pro
pedagogy), nebo Ze jim vyziskané informace velice radi poskytneme. | tak jejich pocet nebyl
VySSi.

Z celkoveho poctu 13 oslovenych Skol jsme navazali spolupraci se Ctyfmi zékladnimi
Skolami pro sluchové postizené v Ceské republice. Celkové jsme tak ziskali data (dotazniky) od
51 respondentd. Nami zvoleny postup Setfeni graficky znézorfiuje nasledujici schéma.

Diagram ¢. 6 Postup kvantitativniho Setfeni a ziskana data

1. Sbér dat

Pfiprava na vstup do terénu
(konstrukce dotaznikd, konstrukce zaznamového archu pro pozorovani, vytvoreni
informovanych souhlas(, opatfeni informaci o skolach- emailové i postovni adresy,
sepsani oficidlnich dopist pro vedeni skol)

v

zaslani oficidlniho dopisu + zaslani emailu do 13 ZS pro

SPv CR
328 pro SP 378 pro SP

7 ZS pro SP bez souhlasily s nesouhlasily s
reakce Setfenim Setfenim
opétovny kontakt
emailem, telefonicky
¢i osobni navstévou

1 ZS pro SP 6 ZS pro SP

souhlasila s nesouhlasily

Setfenim s Setfenim

w \A/

Il. Ziskand data  Celkové s Setfenim souhlasily 4 skoly, coZ pfineslo 51 dotaznik
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Informace o tom, jak probihalo prvotni navazéni kontaktu se Skolami, které byly Setfeni
naklonény, uvadi nasledujici tabulka.

Tabulka ¢. 15 Navazovani spoluprace s jednotlivymi kolami

Nazev
Skoly | ZpUsob navazani kontaktu s jednotlivymi Skolami

Skola kontaktovana priivodnim dopisem a emailem - $kola A se sama ozvala, Ze jiz
A maji vyplnéné dotazniky

skola kontaktovana privodnim dopisem a emaily (i opakovanymi)->osobni kontakt s
B vedenim skoly - domluveni realizace Setfeni

skola kontaktovana priivodnim dopisem a emaily (i opakovanymi)-> telefonicky
C kontakt s vedenim Skoly = domluveni realizace Setfeni

Skola kontaktovana prlivodnim dopisem a emaily (i opakovanymi) >osobni kontakt s

D vedenim skoly = domluveni realizace Setfeni

Zbyvaijici Skoly spolupraci naklonény nebyly a odmitaly ji. Jaké nejCastéjSi divody nam byly
uvadeny?

e vytizenost Skol- Skoly nam uvadély, ze denné obdrZi i nékolik dotazniki a ze jejich
vypliovani neni mozné realizovat

» vytizenost pedagogického personalu- Skoly nam uvadély, ze tamni persondl je jiz tak
velice vytizen a Ze dal$i zatéZ v podobé dotaznikl neni pfijatelna (zminéna byla napf.
zaneprazdnénost pedagogu v souvislosti s vypracovavanim Skolnich vzdélavacich
programu)

» dotazniky nejsou pro Skoly prioritou- v navaznosti na dva pfedeslé body nam Skoly
uvadely, ze dotazniky pro né nejsou prioritni a nemaji na jejich vyplfiovani zajem (v
dotaznicich nevidi zadny pfinos pro Skolu)

» obavy s neporozuméni textu dotazniku- vztazeno k dotaznikim pro zaky

* nebyl uveden dlvod- pouze zaporna reakce
Tolik k jednotlivym reakcim $kol, se kterymi jsme se potykali. Pfesto zde musime

podotknout, Ze za kazdou reakci Skol, at' pozitivni ¢i negativni jsme byli radi, protoze pro nas vzdy

pfedstavovala jistou informaci.

Nyni se opétovné zaméfime na Skoly, které byly ochotny zucastnit se Setfeni, a
v nasleduijici tabulce uvedeme pocty dotazniku, které ndm tak umoznili ziskat. Zaroven uvadime,
zda jsme byli osobné pfitomni béhem sbéru dat a jaké data se nam zde podafilo nashromazdit

(zda oba typy dotaznikU i data prostfednictvim strukturovaného pozorovani).
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Tabulka ¢. 16 Zakladni informace o pribéhu Setfeni a ziskanych datech

Ndzev | Dotazniky pro | Dotazniky pro Pozorovdni béhem | Pfitomni | Vyziskdni

skoly Zaky ucitele hodin CJ a osobné | informovaného
literatury setreni souhlasu

ano/ne |pocet |ano/ne |pocet |ano/ne |pocet

A ano 17 |ano 1|ne 0|ne ne

B ano 11 |ano 2|ano 1|ano ano

C ano 9|ano 1]ano 1|ano ano

D ano 8|ano 2|ano 2 |ano ano

Celkovy

pocet 45 6 4 --- ---

Sbér dotaznikii probihal prevazné vhodinach CJ a literatury, pfipadné i vjinych
pfedmétech (napf. béhem hodiny fyziky), k jejich vyplfiovani dochézelo i napf. v rdmci tfidnickych
hodin. Béhem sbéru dat jsme ve vétsiné pfipadl byli pfitomni a tak jsme mohli eliminovat
pfipadné nejasnosti. Obrovskou podporou pro nas byli jednotlivi ucitelé téchto ffid, ktefi se na
sbéru dat ve vétsiné pfipadd aktivné podileli. Za to jim patfi nas veliky obdiv a podékovani.

PoCty dotaznik( nejsou nijak zavratné vysoké- pokud se podivame napf. na pocty
dotaznik(, které byly uréené zakim. Jejich pocet je 45 dotazniki a to z celkové 11 tfid ze &tyf ZS
pro SP. Tento nizky poCet je dan sniZzenym poctem Z&ku ve tfidach (viz VyhlaSka €. 62/2007 Sb.)
a zfejmé i celkovym nedostatkem zaku téchto Skol (napf. vlivem integrace). Nékteré rocniky tak
zcela chybi a nékteré nejsou naplnény, ¢imz dochazi napf. ke slucovani dvou tfid. DalSim
divodem muze byt i CetnéjSi fluktuace Zaku, Z&ci ze Skol Cetnéji odchazeji a pfechazeji na Skoly
jiné (napf. jsou integrovani do Skol bézného typu, ¢i odchazeji na jinou zakladni $kolu pro
sluchové postizené). Jen pro ilustraci uvadime, Ze celkovy pocet Zaku na celém druhém stupni
jedné ze zakladnich $kol pro sluchové postizené, se kterou jsme se setkali, ¢inilo Cislo okolo 12
zaku.

Jinak to nebylo ani s poétem pedagogd. Na druhém stupni ZS pro SP &asto vyuéoval
predmét CJ a literaturu pouze jeden pedagog. Coz opétovné souvisi i s nizkym podtem zakd na
druhém stupni téchto Skol.

Nyni se jiz budeme zaméfovat na ziskané informace, na jejich interpretaci a pfipadny

komentar.

1V tomto pripadé je myslen pocet pozorovanych hodin CJ a literatury, tedy i pocet vyplnénych
pozorovacich archd.
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5. 8 Vysledky kvantitativniho Setfeni

V této kapitole se vénujeme informacim, které nam kvantitativni Setfeni pfineslo. Je
rozdélena do dvou Casti. Prvni Cast uvadi a popisuje ziskana data a to ze vSech tfi technik sbéru
dat- z dotazniku uréeného pro zaky 2. stupné ZS pro SP, z dotazniku uréeného pro ugitele CJ a
literatury na 2. stupni t&chto $kol, i z pozorovani béhem hodin CJ a literatury. Tomuto odpovida i

¢lenéni kapitoly. Druhé ¢ast se vénuje vztahim mezi zjisténymi daty a stanovenym hypotézam.

5. 8. 1 Prezentace ziskanych dat

A) Informace, které piinesl dotaznik pro zaky 2. stupné ZS pro SP

Zakladni informace o respondentech

Celkovy podet respondentti: 45 zak( 2. stupné ZS pro SP

Zastoupeni z hlediska pohlavi: 62% v3ech respondentl tvofili muzi, 36% vSech respondent(
tvorily zeny, 2% respondentl své pohlavi neuvedlo (vice viz graf €. 1)

Aktualni vék respondentu: primérny vék byl 14, 6 let (vice viz graf €. 2)

Zastoupeni z hlediska sluchového postiZeni: 44% v3ech respondentd bylo prelingvalné
neslySicich, 36% prelingvalné nedoslychavych, 7% postlingvainé nedoslychavych, 4%

postlingvalné neslysicich, 9% respondentd tuto informaci neuvedlo (vice viz graf €. 3)
a) Zastoupeni respondentt z hlediska pohlavi (N=45)

Graf ¢. 1 Zastoupeni respondent( z hlediska pohlavi

Zastoupeni pohlavi

B iena
B mui

neuvedena

Z celkového poCtu 45 respondentl bylo 62% muzl (28 respondentt), 36% Zen (16
respondentul) a 2% respondentd své pohlavi neuvedlo (1 respondent). Zajimavé je nevyvazenost
obou pohlavi a jasna pfevaha muzl. Coz pokud porovname s vysledky dotaznikového Setfeni,
které bylo nami realizované v ramci bakalafské prace (podrobnéji viz Hublova, 2009)- zastoupeni
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muzl 50%, zen 48%, neuvedeno 2%, mizeme konstatovat, ze procentudlni zastoupeni zaku
z hlediska pohlavi se mirné proménilo. Mizeme porovnat také s vysledky dotaznikového Setfeni
J. Hrubého a D. Ziky (1996), které bylo realizovano na 19 $kolach pro sluchové postizené
(matefskych, zakladnich i stfednich), i zde bylo zastoupeni obou pohlavi vice vyvaZené- muzi

52%, zeny 46%, neuvedeno 2%.

b) Aktuélni vék respondentt (N=45)

Graf ¢. 2 Aktualni vék respondent(

Aktualni vék respondentt

7] | |
16let | 12

15 et | ) 15
1210t | 11
13 et | c— m poéet respondentd
12]et | 3
110et |1

0] 5 10 15

Zgrafu je patrmé, Ze nejCetnéji zastoupenou vékovou Kkategorii byla kategorie
patnactiletych (celkové 15 respondentd). Druhou nejCetnéjSi byla kategorie dvanactiletych
(celkové 12 respondentl) a treti nejcetnéjSi byla kategorie Ctrnactiletych (celkové 11
respondenttl). Zbyvajici vékové kategorie byly zastoupeny poskrovnu (kategorie 11 let- 1
respondent, kategorie 12 a 13 let- po 3 respondentech). Primérny vék respondent tak Cinil 14, 6

let, Cemuz jsme byli i radi, vzhledem k moZné vy$si mife porozuméni textu dotazniku.
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c) Zastoupeni respondentti z hlediska sluchového postizeni (N=45)

Graf ¢. 3 Zastoupeni respondentl z hlediska sluchového postizeni

Typy sluchovych vad

| prelingvalné neslysici

m postlingvalné neslysici

u prelingvalnénedoslychavi
W postlingvalne

nedoslychavi

B neuvedeno

Z celkového poctu 45 respondentl bylo 44% prelingvalné neslysicich (20 respondentu),
40% prelingvalné nedoslychavych (18 respondentt), 7% (3 respondenti) postlingvainé
nedoslychavych, 5% (2 respondenti) postlingvalné neslysicich a 4% respondentl (2 respondenti)
svoji sluchovou vadu neuvedlo. Zajimava je pomérné vyvazenost dvou nejcetnéjSich kategorii-
zaku prelingvalné neslysicich (44%) a prelingvalné nedoslychavych (40%). Pokud na sluchové
postizeni budeme pohliZet pouze z hlediska doby vzniku (nikoli i z hlediska typu), prelingvalni
sluchové vady tvofi celkové 84% vSech pfipadu.

d) Zastoupeni respondenttl z hlediska aktualné navstévovaného rocniku

Graf ¢. 4 Zastoupeni respondent( z hlediska aktualné navstévovaného roéniku

Aktualné navstévovana trida

7] | | I
9. tiida ml 17
8. tida —l 1

7.tiida | (R 5 . )
| ‘ m pocet respondentd
6. tiida ‘-'3
neuvedeno | @I 1
I/ I/ T 1
0] 5 10 15 20
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Z grafu je patrné, ze vSechny bézné tfidy druhého stupné byly v riizné mife zastoupeny
(mimo tfidu desatou). NejCetnéjSi kategorii byla osmé tfida, kterou navstévovalo celkové 19
respondentd. Druhou nejéetnéj$i byla tfida devata, kterou navétévovalo 17 respondenti. Sestou
tfidu nav$tévovali 3 respondenti a sedmou tfidu 5 respondentd. Jeden respondent svoji tfidu

neuved|.

e) VyuZivani kompenzacnich pomicek

Graf ¢. 5 Vyuzivani kompenzacnich pomucek

Zastoupeni kompenzacnich pomucek

m sluchadlo
B kochlearniimplantat

zadnou pomicku
nepouzivam

Z celkového poctu 45 respondentl vyuZiva sluchadlo 62% (28 respondent(), 27% (12
respondentl) Zzadnou z kompenzacnich pomUcek nevyuziva a 11% (5 respondentd) je uZivatelem

kochlearniho implantatu.

Doplujici informace o respondentech

V této kategorii se budeme zaméfovat pfedevsim na spokojenost respondentl v jejich
stavajicim Skolnim prostfedi, na oblibené a naopak neoblibené vyucované pifedméty. V dotazniku
tyto polozky plnily funkci pfedevS§im odpocinkovou, Ci zabavnou. Presto mohou byt zjisténé
informace dobrym materialem pro nase zamysleni nad tim, jak se zak ve své Skole citi a jak ji

sam hodnoti.
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f) Hodnoceni $koly ze strany respondentu- ,znamkovani“

Graf ¢. 6 Hodnoceni Skoly ze strany respondent(- ,znamkovani*

"Znamkovani" skoly

ik
7;15%

m 1vyborné

B 2 chvalitebné
3 dohre

m 4 dostatecné

Respondenti nejcetnéji hodnotili svoji Skolu zndmkou 1 (vyborné). Takto hodnotilo 47%
(21) respondentl. Znamka 2 (chvalitebné) byla druha nejetngjsi, pouzilo ji 36% (16)
respondentd. Znamku 3 (dobfe) vyuzilo 15% (7) respondentd a znamku 4 (dostatecné) vyuzil
jeden respondent (2%). Znamka 5 (nedostate¢né) nebyla vyuZita ani jedenkrat. Pokud z téchto
znamek vytvofime znamku primérnou, jeji hodnota je 1, 7, coZ je pro Skoly velice kladné a

pozitivni hodnoceni.

g) Hodnoceni Skoly ze strany respondentti- ,mira spokojenosti“ ve $kole
Polozka dotazniku byla tvofena $kalou, ktera byla vyjadfena pomoci obrazkd- smaijliku22.
Ty jsme pro vétsi pfehlednost a lepSi grafické zpracovani pfevedli do Skaly slovni- do Skoly

chodim: velmi rad- rad- ani rad, ani nerad- nerad- velmi nerad.

Podrobnéji kapitola 5. 5.
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Graf ¢. 7 Hodnoceni 8koly ze strany respondent- ,mira spokojenosti“ ve Skole

Do skoly chodim...

m velmirad
M rad

anirad, ani nerad
H nerad

Hvelminerad

Graf ukazuje, Ze do Skoly chodi velmi rado 29% (13) respondentd, rado shodné 29% (13)
respondentd, ani rado, ani nerado 27% (12) respondentd, nerado 11% (5) respondentl a velmi
nerado 4% (2) respondentt. Pokud spojime vSechny kladné a neutraini volby respondentu (tedy
velmi rado, rado, ani rado, ani nerado), dostaneme celkové 85%, coz je pro dané Skoly vice nez
pfijemné zjisténi.

h) Hodnoceni Skoly ze strany respondenti- nejvice a nejméné oblibeny pfedmét

Tabulka ¢. 17 Hodnoceni $koly ze strany respondentu- nejvice oblibeny pfedmét

Vzdéldvaci oblast dle RVP ZV? | Nejvice oblibeny pfedmét Pocet
respondentu
CJ a literatura 15
Anglicky jazyk 6
Jazyk a jazykova komunikace
Némecky jazyk 1
Znakovy jazyk 1
Matematika a jeji aplikace Matematika a jeji aplikace 8
Informacni a komunikaéni
technologie Informacni a komunikaéni technologie 7
Clovék a spole¢nost Déjepis 11
Vychova k obéanstvi 2

% pro vétsi prehlednost byly oznacované predméty roziazeny dle vzdélavacich oblasti Ramcové
vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani
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Tabulka ¢. 17 Hodnoceni $koly ze strany respondentu- nejvice oblibeny pfedmét- pokracovani

Vzdélavaci oblast dle RVP ZV Nejvice oblibeny predmét Pocet
respondentu
Fyzika 3
Clovék a pfiroda Chemie 3
Pfirodopis 6
Zemeépis 5
Umeéni a kultura Hudebni vychova 1
Vytvarna vychova 3
Clovék a zdravi Télesna vychova 10
Clovék a svét prace Pracovni ¢innosti 3
Neuvedeno 4

Z tabulky je patmé, Ze jako nejvice oblibeny predmét byl oznatovan predmét Cesky
jazyk a literatura (15 voleb), dale Dé&jepis (11 voleb) a Télesna vychova (10 voleb). U
nejobliben&jsiho predmétu- tedy u pfedmétu CJ a literatura, je potfeba zvazit, nakolik mohou byt
vysledky ovlivnény tim, 7e byl dotaznik vyplfiovan pfevazné b&hem hodin CJ a literatury
(pfipadn& b&hem tidnickych hodin), a Ze se cely dotaznik zaméfoval pravé na CJ a literaturu,
¢ehoz si byli respondenti védomi.

Tabulka ¢. 18 Hodnoceni $koly ze strany respondentd- nejméné oblibeny pfedmét

Vzdéldvaci oblast dle RVP zZV Nejméné oblibeny predmét Pocet
respondentu
CJ a literatura 2
Jazyk a jazykova komunikace
Anglicky jazyk 7
Némecky jazyk 1
Matematika a jeji aplikace Matematika a jeji aplikace 14
Clovék a spole¢nost Déjepis 5
Vychova k obc¢anstvi 1
Clovék a ptiroda Fyzika 20
Chemie 6
Clovék a ptiroda Pfirodopis 7
Umeéni a kultura Hudebni vychova 4
Clovék a zdravi Télesna vychova 1
Clovék a svét prace Pracovni ¢innosti 1
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Tabulka ¢. 18 Hodnoceni $koly ze strany respondentu- nejméné oblibeny pfedmét- pokraCovani

Vzdélavaci oblast dle RVP ZV Nejméné oblibeny predmét Pocet
respondent
Vsechny predméty 2
Zadny predmét 2
Neuvedeno 6

Jako nejméné oblibeny pfedmét byla oznaena Fyzika (20 voleb), Matematika a jeji

aplikace (14 voleb) a dale Anglicky jazyk a Pfirodopis (oba po 7 volbach).

Informace, které se vztahuji k uzivanym komunikaénim modim béhem vyuky predmétu CJ
a literatura na 2. stupni ZS pro SP

Této tématice bylo v dotazniku pro zaky vyhrazeno celkové 5 poloZek. Respondenti
v téchto polozkach mohli oznaCovat vicero moznych odpovédi (mohli napf. oznacit, ze
v komunikaci mezi zaky navzajem uZivaji cesky znakovy jazyk i mluvenou fe¢ apod.).
i) Uzivané komunikacni mody béhem predmétu CJ a literatura na 2. stupni ZS pro SP-
komunikace slysici ucitel — Zak

Graf ¢. 8 Komunikace slysici uCitel — zak

Komunikace slysici ucitel - zak

m Cesky znakowy jazyk
B mluveny Cesky jazyk
znakovand cestina

H nevim

Respondenti (Z4ci 2. stupné ZS pro SP) jako nejéetn&j$i komunikaéni modus, ktery uziva
slySici ucitel CJ a literatury, oznadili mluveny Gesky jazyk- oznailo 44% respondenti. Cesky
znakovy jazyk slySici ucitelé pouzivaji z 27% a znakovanou Cestinu z 24%. V 5% byla zvolena
moznost nevim.

j) Uzivané komunikaéni mody béhem predmétu CJ a literatura na 2. stupni ZS pro SP-
komunikace Zak — slysici ucitel
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Graf ¢. 9 Komunikace zak — slySici uCitel

Komunikace zak->slysici ucitel

m Cesky znakowy jazyk
B mluveny Cesky jazyk
m znakovana cestina

H nevim

Respondenti (zaci 2. stupn& ZS pro SP) jako nejéetngjsi komunikaéni modus, ktery
uzivaji oni sami, pokud komunikuji se svym slysicim ugitelem CJ a literatury oznagili mluveny
Cesky jazyk- z 46%. Druhy nejcetnéjsi oznacili Cesky znakovy jazyk- z 29% a z 22% oznadili
znakovanou ¢estinu. Ze 3% byla volena moznost nevim.

k) Uzivané komunikaéni mody béhem predmétu CJ a literatura na 2. stupni ZS pro SP-

komunikace zak < Zak

Graf ¢. 10 Komunikace zak < zak

Komunikace zak¢&> zak

m Cesky znakowy jazyk
B mluveny Cesky jazyk
m znakovana cestina

H nevim

NejCetnéji uzZivanym komunikaénim modem mezi Zaky navzajem byl oznagen Cesky
znakovy jazyk- ze 43%. Mluveny Cesky jazyk v komunikaci mezi Zaky navzajem zaujimé 38% a

znakovana Cestina 15%. Ze 4% byla oznacena varianta nevim.
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I) Uzivané komunikaéni mody béhem pfedmétu CJ a literatura na 2. stupni ZS pro SP-
komunikace neslySici ucitel — Zak

Graf ¢. 11 Komunikace neslySici ucitel — Zak

Komunikace neslysici ucitel > zak

B Cesky znakowy jazyk
m znakovana cestina

nevim

Zgrafu je patné, Ze vkomunikaci sméfujici od neslySiciho ucitele ¢i neslySiciho
asistenta pedagoga, dominuje uzivani ¢eského znakového jazyka- v 70%. Znakovana ¢estina
zaujima 20% a v 10% byla oznaCena moznost nevim. O uzivani znakované ¢estiny u rodilych
mluvéich eského znakového jazyka by se dozajista dalo pochybovat. Proto je mozné, Ze u
naSich respondentll nedo$lo ke stoprocentnimu pochopeni mezi pojmy Cesky znakovy jazyk a
znakovana Cestina. Presto, i pfes zvoleni znakované Cestiny, je zde patmné, Ze respondenti volili

vizualni motorické mody, mluvené fe€ zde nebyla oznagena ani jedenkrat.

m) Uzivané komunikaéni mody béhem pfedmétu CJ a literatura na 2. stupni ZS pro SP-

komunikace Zak — neslySici ucitel
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Graf ¢. 12 Komunikace Zak — neslysici ucitel

Komunikace zak - neslysici ucitel

m Cesky znakowy jazyk
B mluveny Cesky jazyk
m znakovana cestina

H nevim

NejCetnéji uzivanym komunikaCnim modem, vkomunikaci sméfujici od Zaka
k neslySicimu uciteli, pfipadné k neslySicimu asistentovi pedagoga, byl oznacen ¢esky znakovy
jazyk- v 73%. Miuveny Cesky jazyk i znakovand ¢estina zaujima po 9%. V 9% byla oznacena
moznost nevim.

Informace, které se vztahuji k personalnimu zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura na 2.
stupni ZS pro SP
n) Personélni zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura (N=45)

Graf &. 13 Personalni zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura

Pfedmét CJ a literatura je vyucovan...

m slysici ucitelkou/ucitelem

m neslysici
uéitelkou/uéitelem

m slysiciineslysici
uéitelkou/uéitelem/asiste
ntem pedagoga

75% respondentdl (34 respondenttl) uvedlo, Ze je predmét CJ a literatura vyuduje slysici

pedagog. 18% respondentt (8 respondentt) uvedlo, Ze je vyuCuje zaroven slySici i neslySici
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pedagog, pfipadné slySici pedagog a neslySici asistent pedagoga. 7% respondentl (3

respondenti) uvedlo, Ze je vyu€uje pouze neslySici pedagog.

Informace, které se vztahuji k nazorim zakd 2. stupné ZS pro SP na predmét CJ a
literatura

Respondentil jsme se tazali, zda je pro né predmét CJ a literatura zabavny a zajimavy.
SvUj nazor méli vyjadfit pomoci obrazkové Skaly#, kterou jsme pro ucely grafického znazornéni
pfevedli na Skaly slovni, které zni: velice zabavny/zajimavy- zabavny/zajimavy- nékdy
zabavny/zajimavy, nékdy  nezabavny/nezajimavy-  nezdbavny/nezajimavy-  velice
nezabavny/nezajimavy.
0) ,Zabavnost* pfedmétu CJ a literatura
Graf &. 14 Zabavnost* predmétu CJ a literatura

Pfedmét CJ a literatura je pro mne...

velice nezdbavny |-| 2
nezabavny | |-| 3
nékdy zabavny, nékdy nezabavny | Fl 10
zébavny | F’ 16
velice zdbavny | *’ 1

5

10 15 20

pocet respondent(

Z grafu je patmé, Ze Zaci hodnotili predmét CJ a literatura pfevazné kladné. Jako
pfedmét hodné zabavny jej oznacilo 14 respondent, jako zabavny 16 respondentu, jako pfedmét
nékdy zabavny a nékdy nezabavny jej oznacilo 10 respondentl, jako pfedmét nezébavny jej
oznacili 3 respondenti a jako pfedmét hodné nezabavny jej oznacili 2 respondenti.

p) ,Zajimavost* pfedmétu CJ a literatura

2 Podrobnéji viz kapitola 5. 5.
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Graf &. 15 ,Zajimavost* predmétu CJ a literatura

Pfedmét CJ a literatura je pro mne...

velice nezajimavy . 5

nezajimavy (!
nékdy zajimavy, nékdy nezajimavy O 11
zajimavy | | 17
velice zajimavy —| 11

10 15 20

pocet respondent(

| v tomto grafu je viditelna pfevaha kladného hodnoceni pfedmétu CJ a literatura. Patrna
je také velika ,Giselna“ shoda s grafem predeslym. Predmét CJ a literatura byl charakterizovan
jako pfedmét velice zajimavy 11 respondenty, jako pfedmét zajimavy 17 respondenty, jako
pfedmét nékdy zajimavy a nékdy nezajimavy 11 respondenty, jako pfedmét nezajimavy 3
respondenty a velice nezajimavy shodné 3 respondenty.
Informace, které se vztahuji k nazorim zaka 2. stupné ZS pro SP na éesky jazyk
q) PouZivani ¢eského jazyka mimo Skolni prostfedi

Graf ¢. 16 Pouzivani ¢eského jazyka mimo Skolni prostiedi

Cesky jazyk mimo $kolu...

pouzivam k povidani (ke komunikaci) -W' 22
pouzivam k psani (napf. SMS, e-maily) ] W‘ 1B
pouzivam ke cteni | | 17
nepouzivam | |-'| 5
pouzivam jinak -.'2
0] 5 10 15 20 25
pocet respondent(

Z grafu je patrné, ze nejcetnéjsi odpovédi na otazku, jakym zpusobem respondenti
pouzivaji ¢estinu mimo prostfedi Skoly, bylo jeji uziti ke komunikacnimu zdméru - celkem 22

respondentu. 19 respondentd uvedlo, Ze ¢eStinu pouziva k psani, 17 respondentl uvedlo, ze ji
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pouziva ke Cteni a 5 respondentd uvedlo, Ze ji mimo prostfedi Skoly vibec nepouziva. 2
respondenti uvedli, ze ji pouZivaji jinak- k psani SMS, ke komunikaci prostfednictvim ICQ ¢i

Facebooku a Ze ji uzivaji dle nélady a situace.

r) Nazory respondentti na esky jazyk- Cestina je pro mé...
V této polozce dotazniku jsme vyuzili nedokondené véty- Cestina je pro mé...a bylo tak
na samotnych respondentech, jak vétu dokonéi. Pro vétsi prehlednost jsme odpovédi

respondentu roz¢lenili do zastfeSujicich kategorii.

Tabulka ¢. 19 Nazory respondent(i na Gesky jazyk- Cestina je pro mé...

Zastresujici kategorie
odpovédi

Odpovédi respondentt
Cestina je pro mé...

odpovédi poukazujici
na subjektivné
vhimané
charakteristiky
ceského jazyka

...dlleZitd

...nejzavaznéjsi

...nic moc

...dobrd a v nééem ne

...nékdy zabavn4, nékdy ne

...nuda

...nudna

...otravna

...peklo

...velké peklo

...uzitecna

..tézka

...tézka, ale snazim se umét, sbirat informace vsechny

...zajimavé

...rozumné

...bavi

...bavim

...uéeni

...rad

odpovédi poukazujici
na pohled na Cesky
jazyk predevsim jako
na vyucovany
predmét

...trochu jednoduchy predmét a dllezity

...u¢ime se pady, vymanovately a podmét

..y/i, pad, slovni druhy, podmét, pfisudek

odpovédi poukazuji
na vyuZziti ceského

jazyka

...aby jsem sprdvné psala, naucit nova slova

..."novinka", néco se naucim, nova zasoba slov

Odpovédi respondenti jsou cilené ponechany v neupravené (neopravené) podobé.

Nejcetnégji byla nedokondena véta Cestina je pro mé... doplfiovana slovy nudna, té7ké &i dileZita.
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f) Vztah mezi ¢eskym jazykem a ¢eskym znakovym jazykem

V této polozce dotazniku méli respondenti mezi Cesky jazyk a Cesky znakovy jazyk
doplnit pfislusny obrazek ¢i znaménko, které by mezi nimi vyjadfovalo vztah. Mohli tak uginit
prostfednictvim vah?® ¢i znamének >, =, <. Jsme si védomi toho, Ze jsme po respondentech
Zadali jisté zjednoduSeni, ale i pfesto ndm tato poloZka dotazniku mohla poodhalit subjektivni
nazory respondentl, jak vztah mezi témito pfirozenymi jazyky vnimaiji oni sami. Jsou to pro né
jazyky rovnocenné, nebo je vnimaji odlisné?

Graf ¢. 17 Vztah mezi Ceskym jazykem a Eeskym znakovym jazykem

Cesky jazyk pro mne znamena...

7] I |

méné nez esky znakovy jazyk H‘ 11

vice néz cesky znakovy jazyk - F’ 14
stejné/shodné jako cesky znakovy jazyk - —. 15
nevyplnéno -_'L ‘

0] 5 10 15

pocet respondent(

15 respondentd volilo rovnocenny vztah mezi Ceskym znakovym jazykem a &eskym
jazykem. Pro 14 respondentl pfedstavoval Cesky jazyk vice neZli jazyk Cesky znakovy a pro 12
respondentl naopak méné neZli jazyk Cesky znakovy. 4 respondenti v této polozce dotazniku

neodpovédeli.

B) Informace, které pfinesl dotaznik pro ugitele CJ a literatury na 2. stupni ZS pro SP
Zakladni informace o respondentech

Celkovy pocet respondentt: 6 uciteld CJ a literatury na druhém stupni ZS pro SP (U1-U6)
Zastoupeni z hlediska pohlavi: ve vSech pfipadech se jednalo o Zeny

Aktualni vék respondenti: primérmy vék byl 39, 5 let (vice viz graf &. 18)

Zastoupeni z hlediska sluchového postiZeni: 5 respondentd bylo bez sluchového postizeni, 1
respondent byl prelingvainé neslysici

Nejvy$si ukoncené vzdélani respondenti: ve vSech pfipadech se jednalo o vzdélani

vysokoskolské

» Podrobnéji viz kapitola 5. 5.
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a) Aktuélni vék respondentt (N=6)

Graf ¢. 18 Aktualni vék respondent(

Aktualni vék respondenti

UG _:i 31

ps | ——— 35
ug | 36
vy (I s
pz | 24
1 T 3

Osloveni respondenti
1

Z grafu je patrné, Ze vék respondenti se pohyboval v rozmezi od 31-57 let. Primérny

vék respondenti tak Cinil 39, 5 roku.

Informace, které se vztahuji k volenému pfistupu k vychové a vzdélavani zak 2. stupné ZS
pro SP
b) Oznaceny pristup Skoly k vychové a vzdélavani Zaku (N=6)

NejcetnéjSi variantou a koncepci byla volba bilingvalniho pfistupu ke vzdélavani svych
Zaku- oznacilo ji 5 z6 respondentu. Jedenkrat byl oznacen pfistup oralni. Pfistup totalni

komunikace nebyl oznaCen ani jedenkrat.

¢) Zpusob naplriovani oznacené koncepce Skoly k vychové a vzdélavani svych zaki
Tato poloZka dotazniku se zaméfovala na popis toho, jakym zplsobem je oznaena
koncepce vdané Skole a danym ucitelem realizovéna. Jednalo se o otevienou otazku a

respondenti na ni méli ve struénosti odpovédét. Jaké odpovédi ném dotaznik pfines|?

Tabulka ¢. 20 Zpusob napliiovani oznacené koncepce Skoly k vychové a vzdélavani svych zaku

Zvolend koncepce Zpusob naplriovani

Oralni komunikace — Ddrazna vyslovnost

— Pomalé tempo

— Dodrzovani zdsad komunikace u osob se sluchovym
postizenim
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Tabulka ¢. 20 Zpusob naplfiovani oznacené koncepce Skoly k vychové a vzdélavani svych zaku-

pokracovani

Zvolend koncepce Zpusob naplriovani

Bilingvalni — Prdace slysiciho a neslysiciho pedagoga vedle sebe
komunikace — Préce slySiciho pedagoga a neslysSiciho asistenta zaroven

(neslysici asistent je pfitomen cca na 2/3 hlavnich predméta)
— Vyuka probiha ve dvou jazycich- ¢esky znakovy jazyk a cesky
jazyk
Vyuzivani neslySiciho asistenta pedagoga
Ucitelé aktivné zvladaji cesky znakovy jazyk- Uroven

!

!

stfedniho stupné znalosti

Informace, které se vztahuji k uzivanym komunikaénim modim béhem vyuky predmétu CJ
a literatura na 2. stupni ZS pro SP
d) Uzivané komunikacni mody béhem predmétu CJ a literatura na 2. stupni ZS pro SP (N=6)

U této polozky dotazniku jsme se na respondenty obraceli s otazkou, jaké komunikacni
mody b&hem vyuky CJ a literatury uZivaji a v jaké mife. Tu méli vyjadfit pomoci &iselné Skaly 0-4,
kde hodnota 0 fika, ze dany komunikaéni modus vibec nepouZivaji a hodnota 4 pfedstavuje
maximalni Cetnost vyuziti.

Graf &. 19 Uzivané komunika&ni mody b&hem pfedmétu CJ a literatura na 2. stupni ZS pro SP |

UzZivané komunikacni mody

I N

us

U4 (=== | |

. mluveny cesky jazyk
U3 I EEEEEEE——q

1 | | m znakovana cestina
Uz . |

ul | J J J

osloveni respondenti

m Cesky znakowy jazyk

Cetnost uziti (0=zadné uziti, 4=maximalni uziti)

Z grafu je patrné, ze vyuzivani jednotlivych komunikaénich modu je velice individualni. U
respondenta U1 je patmé, Zze béhem hodin CJ a literatura vyuziva pouze mluveny cesky jazyk.
Zaroven se jedna se o respondenta, ktery koncepci vychovy a vzdélavani zakd tamni Skoly,

charakterizoval pfistupem oralnim, ¢emuz by i volba tohoto komunikaéniho modu odpovidala.
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Zbyvaijicich 5 respondentl (U2-U6) oznadili pfistup bilingvalni a z grafu je patrné, ze Cesky

znakovy jazyk je jimi b&hem hodin CJ a literatury vzdy vyuZivan (sice v rizné mite, ale vzdy).

Informace, které se vztahuji k personalnimu zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura na 2.
stupni ZS pro SP
e) Personélni zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura (N=6)

Graf &. 20 Personalni zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura |

Pfedmét CJ a literaturu vyuéuje...

slysici pedagog + neslysici asistent... Ui
s Yéu + |'~|es|y§|'|:|' pedagog _' 2
slysicipedazog | NN | >

neslysicipedagog |0
Jma moznost _l 1

pocet voleb

Touto polozkou dotazniku jsme se pokouseli odpovédét na otazku, kdo pfedmét CJ a
literaturu vyucuje. Z grafu je patmé, Ze vyuzivani jsou jak pedagogoveé slysici, tak neslysici, pro
které je Cesky znakovy jazyk jazykem primamim, matefskym. Stejné tak u neslySicich asistentu
pedagoga. Skola tak svym zakim muze zajistovat dobry jazykovy a kulturni vzor.

V kategorii jind moznost nam respondent uvedl, Ze z hlediska personalniho zajisténi
vyuky je kombinovéano vicero moznosti- predmét CJ a literatura je vyudovan pouze slySicim
pedagogem Ci slySicim pedagogem a neslySicim asistentem pedagoga. Asistent pedagoga
pracuje zaroven ve dvou tfidach a tak je jeho €as ,pulen* na obé tfidy. Z grafu je patrné, Ze
vyuzivani neslySicich pedagogu ¢i asistentl pedagoga je pomérmné frekventované, coz napliuie (i
vyplyvd z) pojeti nejCetnéji oznaCované koncepce Skol- z pojeti bilingvalniho vzdélavani.
V pfipadé moznosti vedeni vyuky samotnym slySicim pedagogem, byla oznacené koncepce $koly

v pojeti oralni komunikace.

Informace, které se vztahuiji k uzivanym uéebnicim v ramci vyuky predmétu CJ a literatura
na 2. stupni ZS pro SP

V téchto polozkach dotazniku jsme respondenty zadali, aby vypsali konkrétni u¢ebnice,
které béhem své vyuky pouzivaji. Jaké ucebnice byly uvadény (bibliografické Udaje pod

jednotlivymi tituly jsou doplfiovany autory pomoci knihovni databaze Federace rodicu a pratel
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sluchové postizenych, Informa¢niho centra o hluchoté, dostupné z: http:/knihovna.

frpsp.cz/index.php):

Cesky jazyk pro 5. roénik ZS pro sluchové postizené
DUCHANOVA, E. Cesky jazyk pro 5. roénik ZS pro sluchové postizené: Pracovni sesit I-lll.
Praha: Septima, 1997-1998. ISBN 80-7216-038-9/ 80-7216-049-4.

Cesky jazyk pro 6. roénik ZS pro sluchové postizené
DUCHANOVA, E. Cesky jazyk pro 6. roénik ZS pro sluchové postizené: Pracovni sesit I-IlI.
Praha: Septima, 1999. ISBN 80-7216-097-4/ 80-7216-098-2/ 80-7216-099-0.

Cesky jazyk: pro 6. ro¢nik ZS pro neslysici a ZS pro zaky se zbytky sluchu
POUL, J., HRUSKA, J. Cesky jazyk: pro 6. roénik ZS pro neslyici a ZS pro zaky se zbytky
Sluchu. Praha: SPN, 1983.

Cesky jazyk: pro 7. roénik ZS pro neslysici a ZS pro zaky se zbytky sluchu
PECH, K. Cesky jazyk: pro 7. rocnik ZS pro neslysici a ZS pro zaky se zbytky sluchu. Praha:
SPN, 1984.

Cesky jazyk: pro 8. roénik ZS pro neslysici a ZS pro zaky se zbytky sluchu
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Zaroven byla tato polozka dotazniku Cetné komentovana. Respondenti ndm uvadéli, Ze je
potfeba vypracovavat si své vlastni vyukové materidly, pfipadné upravovat literarni texty, dle

potieb jednotlivych zaku, jelikoz vhodnych material( neni pfili§ mnoho.

Informace, které se vztahuji k uzivanym uéebnim pomickam v ramci vyuky predmétu CJ a
literatura na 2. stupni ZS pro SP
Tyto informace jsme opétovné zjiStovali otevienymi otazkami. Respondenti tak byli
pozadani, aby vypsali konkrétni uCebni pomucky. Jaké ucené pomucky byly respondenty
uvadeény:
= pocitaCova technika- pfedevsim pro vyhledavani informaci na internetu, sledovani zprav
v Ceském znakovém jazyce, spousténi program- napf. na procviéovani pravopisu
= interaktivni tabule
= zpétny dataprojektor
= televize- sledovani zprav
= Casopisy (napf. Matefidouska, ABC) a denni tisk- vyhledavani ¢lanku s aktualnimi
tématy, s konverzaCnimi tématy, vztahujici se k literatufe apod.
= encyklopedie- pfedevsim jako vizualni pomucky
= knihy mimo uZivané uéebnice- napf. navstévy knihoven

= nasténné tabule a pfehledy

Respondentl jsme se také tazali, zda vyuzivaji néjaké materialy s ceskym znakovym jazykem.
Polovina z Sesti respondentl uvedla, Ze materidly s Ceskym znakovym jazykem pouziva,
pfedevsim ve formé DVD. Zbyvaijici polovina uvedla, Ze Zzadné materialy s eskym znakovym

jazykem nepouziva, s komentafem, Ze Zadné oficialni materialy nema k dispozici.

Informace, které se vztahuji k nazorim ugiteld predmétu CJ a literatura na jejich
vyucovany predmét

Veskeré polozky dotazniku, které mapovaly tuto oblast, byly oteviené, pfipadné se
jednalo o nedokondené véty. Jejich cilem bylo pokusit se odhalit, jakou maji predstavu ucitelé CJ
a literatury o svém vyucovaneém pfedmétu a co si mysli, Ze pfedstavuje pro jejich Zaky.

Pomoci dvou otevienych otazek jsme se respondentu tazali, co povazuji za zasadni
dovednost ¢i znalost ugiteld CJ a literatury na 2. stupni ZS pro SP a naopak, co povazuji za
zasadni znalost svych zak(, kterou by jim mél pfedmét CJ a literatura zprostfedkovat.
Respondenti uvadéli nasledujici informace:
a)Zasadni dovednost &i znalost, kterou by mél disponovat ucitel/ka CJ a literatury:

»  Aktivni znalost eského znakového jazyka na urcité Grovni
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Aktivni znalost znakované Cestiny na urcité Urovni

Schopnost selektovat- schopnost pfedat zajimavé informace a nepotfebné informace co
mozna nejvice minimalizovat

UzpUsobit predmét CJ a literatura potfebam Zaka- i dle miry postizeni

Kladny vztah k Ceskému jazyku a literatufe

Pozitivni a aktivni pfistup k zakim

b)Zasadni dovednost & znalost, kterou by si Zaci méli odnést z predmétu CJ a literatura:

o

OO O O O o o o

(@)

Schopnost a dovednost Cist a psat

Schopnost porozumeéni a orientace v textu

Schopnost a dovednost zeptat se

Schopnost a dovednost sdélovat své vlastni nazory

Schopnost jednoduse komunikovat, domluvit se (pisemné Ci Ustné)

Schopnost pfijimat informace

Schopnost prozivani (vztahy, city, pravidla...)

Schopnost orientovat se v okolnim svété- prekonavani bariér a izolace od slySici
spoleénosti

Pozitivni vztah k literatufe (pfibéh, prozitek)

Dovednost pouZivat spisovny ¢esky jazyk

Jen pro dokresleni téchto informaci, posledni polozka (dovednost pouZivat spisovny

Cesky jazyk) se vztahuje ke koncepci orélni komunikace, vySe uvadéné polozky se vztahuji

k bilingvalnimu pojeti vzdélavani.

Informace ziskané pomoci nedokoncenych vét

Tabulka ¢. 21 Informace ziskané pomoci nedokoncenych vét

Polozka dotazniku Uvddéné odpovédi respondenti

Cestina je pro mé zaky.... ...hrava

... tézka

... dilezita

... obtizna

... hrou

. zabava, informace, sblizeni se s okolnim
slySicim svétem

Pokud bych mohl/a provést zménu ve vyuce | ... novych u¢ebnich materiald
CJ a literatury, tykala by se.... ... skladby informaci

... poc¢tu hodin

... beze zmény- svoji vyuku délam tak, jak si
nejlépe predstavuji a mam k tomu podminky
... hevim
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Z téchto informaci je patrné, jak rozliéné nazory jednotlivi ucitelé maji. U prvni
nedokongené véty (Cestina je pro mé zaky...) se v odpovédich vyskytovaly predevsim dva typy
odpovédi (dotykaly se obdobného tématu). Prvni typ se dotykal nazoru, Ze Cestina je pro Zaky
hrou a zabavou. Coz muze vyjadfovat i jisty pozadavek ucitelli na jeji vyuku- Zaci by se ¢eskému
jazyku méli ucit hravou formou. Druhym typem je zmifiovana obtiznost éestiny. Z ¢ehoz mizeme
usuzovat, Ze ucitelé zde méli potfebu vyjadfit, Ze se jednad o jazyk, ktery je pro jejich Zaky
skuteCné narocny a obtizné zvladnutelny. Respondenti také uvadéli nazor, ze ¢estina je pro zaky
dulezita, potfebna a Ze umozriuje sblizeni se s okolnim svétem. Zde se mizeme domnivat, ze
ucitelé apelovali na potfebnost a nezastupitelnost ¢estiny u svych zaka.

Ugitela CJ a literatury jsme se také tazali na moznou zménu, kterou by radi realizovali ve
svém vyucovaném pfedmétu. Tim jsme chtéli alespon trochu poodkryt to, co sami ucitelé pocituji
jako nedostatek. Odpovédi se tykaly nedostateCnych uCebnich materidli (coz koresponduje i
s odpovédmi na otazky mapujici pouzivané ucebnice), Spatné skladby uciva a poctu

vyucovanych hodin.

C) Informace, které piineslo pozorovani béhem vyuéovaného predmétu CJ a literatura

Tyto informace, jak jiz bylo zmifiovano, maji pouze doplfiujici charakter. Nadim cilem bylo
co mozna nejkomplexn&ji zmapovat pribéh vyuky predmétu CJ a literatura a proto jsme se
rozhodli také pro strukturované pozorovani. Ze Ctyf Skol, se kterymi jsme navazali spolupraci,
probihalo pozorovani na tfech z nich, pfiemz v8echny pozorované Skoly zastavaji koncepci
bilingvalniho vzdélavani. Celkové tak byly pozorovany ¢tyfi tfidy, ze tfi odliSnych Skol. Jaké
informace nam pozorovani pfineslo?
Zakladni informace o pozorovanych tfidach
a) Pozorované tfidy, pocet Zakd a vyucujicich v jednotlivych tfidach

Graf ¢. 21 Pozorované tfidy, poCet Zaku a vyucujicich v jednotlivych tfidach
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Pocet zaka v jednotlivych tfidach se pohyboval od 4 do 7 zakl v jedné tfidé. Ve tfech
pfipadech byli pfitomni 2 pedagogové na jednu tfidu, jedenkrat byl pfitomen pouze jeden
pedagog. Z grafu je patrné, Ze dochazi ke spojovani jednotlivych tfid, coz nam opétovné mlze

poukazat na nizky poget Zaku na téchto Skolach?s,

Informace, které se vztahuji k uzivanym komunikaénim modim béhem vyuky predmétu CJ
a literatura na 2. stupni ZS pro SP

Béhem pozorovani jsme se zaméfovali také na komunikaci a pouzivané komunikacni
mody. V ramci pozorovani jsme si vytvofili dvé kategorie- mluvena feC a vizualné motorické
kédy?’, do kterych jsme jednotlivé Ucastniky komunikace zafazovali. Pozorovani nam ukazalo
nasledujici:
b) Uzivané komunikaéni mody béhem predmétu CJ a literatura na 2. stupni ZS pro SP (N=4)

Tabulka ¢. 22 Uzivané komunika&ni mody b&hem predmétu CJ a literatura na 2. stupni ZS pro
SP I

Voleny typ komunikace
Pozorovand
trida Uéastnici komunikace Vizudlné motorické Mluvend
mody rec¢
6.tfida  |Zaci X
slysici pedagog X X
neslysici pedagog X
Zaci X X
6.a 7. tfida | slySici pedagog X X
neslysici asistent
pedagoga X
6. a 8. tfida | Zaci X X
slysici pedagog X X
7.tfida  |Zac X X
slysici pedagog X X
neslysici pedagog X

Ztabulky je patmé, Ze béhem vSech pozorovani a u vSech jejich Ucastniki byly
pouzivany vizualné motorické mody. U zakl i u slySicich pedagogu byla téméf vzdy vyuzivana
mluvena fe¢ (mluveny Cesky jazyk). U neslySicich pedagogl, pfipadné neslySicich asistentu
pedagoga se vyskytovali pouze vizualné motorické mody.

26Jakjsme poukazovali v kapitole ¢. 5. 7.

* Tento pojem je podrobné vysvétlen v kapitole €. 5. 6.
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Informace, které se vztahuji k personalnimu zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura na 2.

stupni ZS pro SP

¢) Personélni zajisténi vyuky pfedmétu CJ a literatura (N=4)

Tabulka & 23 Personalni zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura Il

Pozorovand | Persondini zajisténi vyuky pfedmétu CJ a

trida

literatura

6. tfida

slySici + neslysici pedagog

6.a7.tfida | pedagoga

slysici pedagog + neslysici asistent

6. a 8. tfida | slySici pedagog

7. tfida

slySici + neslysici pedagog

Z tabulky je patrné, Ze ve dvou tfidach probihalo vyu¢ovani vedené slySicim i neslySicim

pedagogem vedle sebe, béhem jedné hodiny CJ a literatury byl vyuzit neslysici asistent

pedagoga a v jednom pfipadé hodinu vedl samotny slySici pedagog.

Informace, které se vztahuji k uzivanym uc¢ebnim pomiickam a materialim v ramci vyuky

predmétu CJ a literatura na 2. stupni ZS pro SP

Bé&hem nami pozorované vyuky byly pouzivany nasledujici u¢ebni pomucky a materialy:

Skolni tabule (na kfidu ¢i na fix)

Sesity, do kterych si Zaci zapisovali poznamky a probirana témata

UcCebnice a pracovni seSity

,Deniky* zakl- do denikl si Zaci zapisovali nové osvojené pojmy (véty)

Myslenkové mapy (uCitel spolecné s Zaky vytvarel myslenkové mapy, napf. pro slova
nadfazena a podfazena)

Vlastni pfipravené materidly- nakreslené obrazky a znaCky (napf. pro zékaz vstupu

apod.)

Zamérfovali jsme se také na vybaveni ffidy, které mohlo byt napomocné u jednotlivych

probiranych témat. V jednotlivych tfidach se objevovala:

o

Pocitacova technika- i s pfistupem k internetu (zaci si zde mohli vyhledavat informace
napf. béhem prestavek)

Televize

DVD prehravac

Nasténné tabule vztahujici se k Ceskému jazyku (napf. sklofiovani, asovani, slovni

druhy, druhy vét)
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Pozorovali jsme také, jakym zplisobem bylo s Zaky pracovano b&hem hodin CJ a
literatury. PfevaZovala prace s celou tfidou na jednom spole¢ném tématu (pfedevsim frontalni
vyuka). Dle potieb kazdého jednotlivého Zaka byl déle volen pfistup individualni (dovysvétleni,
procvideni, ukazka v knize apod.). Casto bylo mozné vidét, Ze vyudujici obchazeli jednotiivé zaky
a tazali se jich, zda védi, co maji délat, zda rozumi apod. Individualné byla také zadavana
samostatna prace zak( (zapis do seSitd, do denikd, na tabuli apod.). Ani jednou jsme nebyli
svédky toho, Ze by ucitel rozfadil Zaky do jednotlivych skupinek, ve kterych by poté samostatné
pracovali, coz mize byt dano i nizkym pocCtem Zaku ve tfidach.

Radi bychom zde uvedli konkrétni Cinnost, ktera nas velice zaujala a kterou jsme béhem
pozorovani méli moznost sledovat. Zaci méli na tabuli napsané véty (tedy v psané podobé
Ceskeho jazyka), které se dotykaly probiraného tématu a ty poté, dle porozuméni, méli pfevést do
Ceského znakového jazyka. UCitelé si tak mohli ovéfit porozuméni zaka.

5. 8. 2 Vztahy mezi ziskanymi daty, hypotézy

A) H1 Pokud bude $kola volit oralni metodu vzdélavani, bude v ramci hodin CJ a literatury

s zaky komunikovano mluvenou fe¢i.

a) Komunikacni mody v prostfedi $kol s oralnim pojetim vzdélavani- informace z dotazniku pro Zaky

Graf ¢. 22 Komunikacni mody v prostredi $kol s oralnim pojetim vzdélavani

Komunikacni mody v prostredi kol s oralnim pojetim
vzdélavani
Komunikace ucitel ->Zak

_

m znakovana cestina

m mluveny Cesky jazyk

V prostfedi 8kol s orélnim pojetim vzdélavani byl z 88% volen mluveny Cesky jazyk a
z 12% byla volena znakovana &estina- jako podptirna metoda. Cesky znakovy jazyk nebyl nasimi

respondenty v tomto typu Skol oznagen ani jedenkrat.

Tyto informace mizeme doplnit o zjisténa data z dotazniki pro uitele. Ziskali pouze

jeden dotaznik od ugitele 2. stupné ZS pro SP, ktera voli oralni pfistup ke vzd&lavani a vychové
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svych zakd. Ten uvadél, ze béhem vyuky CJ a literatury na 2. stupni téchto $kol uziva pouze

¢esky mluveny jazyk. Coz informace z pfede$lého grafu potvrzuije.

Prevazujici komunikaéni modus v prostfedi ZS pro SP, které voli oralni pfistup ke
vzdélavani a vychové svych zak, béhem vyuky predmétu CJ a literatura je mluveny ¢esky jazyk

(v 88% vSech pfipadl) a my takto mizeme potvrdit hypotézu H1.

B) H2 Pokud bude skola volit bilingvalni metodu vzdélavani, bude v ramci hodin CJ a
literatury s Zzaky komunikovano ¢eskym znakovym jazykem.

b) Komunikacni mody v prostfedi $kol s bilingvalnim pojetim vzdélavani- informace z dotaznikd pro Zaky
neslySicich pedagog, pfipadné asistentli pedagoga.

Graf ¢. 23a Komunikacni mody v prostfedi $kol s bilingvalnim pojetim vzdélavani- slysici pedagog a jeho

komunikace s zaky béhem pfedmétu CJ a literatura

Komunikacéni mody v prostredi Skol s bilingvalnim
pojetimvzdélavani
Komunikace slysici ucitel—Zak

B znakovana cestina
® mluveny Cesky jazyk

cesky znakovy jazyk

Nasi respondenti uvedli, Ze nejvice jejich slysici pedagog predmétu CJ a literatura uziva
Cesky znakovy jazyk, celkové ze 38% vSech pfipadu komunikace. Znakovana &estina a jeji uziti
zaobira 32% a mluveny Cesky jazyk 30%. Velice zajimava je vyvazenost zastoupeni v3ech ffi

komunikacénich modu.
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Graf ¢. 23b Komunikacni mody v prostiedi $kol s bilingvalnim pojetim vzdélavani- neslysici pedagog ¢i

neslysici asistent pedagoga a jeho komunikace s zaky béhem predmétu CJ a literatura

Komunikacéni mody v prostredi Skol s bilingvalnim
pojetimvzdélavani
Komunikace neslysici ucitel/neslysici asistent
pedagoga->iak

g

B cesky znakovy jazyk

W znakovana cestina

U neslysicich pedagogti predmétu CJ a literatura, pfipadné neslySicich asistentd
pedagoga, bylo zastoupeni jednotlivych komunikacnich modi zcela odliSné. UCitelé z 89% své
komunikace s zaky volili Cesky znakovy jazyk a z 11% znakovanou Cestinu. Miuveny ¢esky jazyk

zde nebyl oznacen ani jedenkrat.

¢) Komunikacni mody v prostfedi $kol s bilingvalnim pojetim vzdélavani- informace z dotaznikii pro ucitele

Graf ¢. 24 Komunikaéni mody v prostredi $kol s bilingvalnim pojetim vzdélavani

Komunikacni mody v prostredi skol s
bilingvalnim pojetim vzdélavani

B mluveny Cesky jazyk
m Cesky znakowy jazyk

znakovana cestina

Zde jsme zadali ugitele predmétu CJ a literatura na 2. Stupni ZS pro SP, ktera voli
koncepci bilingvalniho vzdélavani, aby nam pomoci Skaly 0-4 charakterizovali ¢etnost uZivanych
komunikagnich modu. Nésledné jsme Skalové body secetli. Mluveny &esky jazyk tak ziskal 15
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bodl, ¢esky znakovy jazyk taktéZ 15 bodi a znakovana &e$tina 10 bodd. Tyto body jsme
nasledné pfevedli do prstencového grafu. Z toho je patrné, ze mluveny Cesky jazyk i Cesky
znakovy jazyk maji shodné zastoupeni- po 37, 5% a znakovana Cestina je zastoupena z jedné
Ctvrtiny probihajici komunikace- z 25%.

Abychom mohli potvrdit €i vyvratit H2, vySe uvadéné informace- ziskana data z dotaznik(
pro ucitele i z dotazniku pro zaky, jsme museli seskupit a spojit dohromady. Vysledné zastoupeni

jednotlivych komunikaénich modu je nésledujici:

Graf ¢. 25 Komunikacni mody v prostiedi $kol s bilingvalnim pojetim vzdélavani- celkové procentualni

zastoupeni jednotlivych komunikaénich modl

Komunika¢ni mody v prostredi Skol s
bilingvalnim pojetim vzdélavani - celkové %
zastoupeni

® mluveny Cesky jazyk
m Cesky znakowy jazyk

znakovana cestina

Z grafu je mozné vycist, Ze Gesky znakovy jazyk je oproti ostatnim komunikacnim moddm
zastoupen v nejvySSi mife- tvofi celkové 43% komunikace sméfujici od ucitele k Zakovi. Mluveny
desky jazyk tvofi 30% a znakovana cestina 27%. Cesky znakovy jazyk dominuje a my mizeme

hypotézu H2 potvrdit.

C) H3 Pokud bude $kola volit metodu totalni komunikace, bude v ramci hodin CJ a
literatury s zaky komunikovano ¢eskym znakovym jazykem, znakovanou c¢estinou,
mluvenou feéi, psanou formou cEeského jazyka i dalSimi dostupnymi komunikaéni
prostredky- bude voleno vicero téchto prostredki v ramci jedné vyucovaci hodiny.

Tato hypotéza se dotyka Skol, které jako vychovnou a vzdélavaci koncepci voli metodu
(Ci filosofii) totalni komunikace. V naSem Setfeni se nam vSak nepodafilo navazat spolupraci ani
s jednou Skolou, ktera by tuto koncepci vyznavala, a proto nemizeme danou hypotézu ani

potvrdit, ani vyvratit.
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D) H4 Pokud bude $kola volit oralni metodu vzdélavani, bude zaky predmét CJ a literaturu
vyucovat slysici pedagog.
d) Personaini zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura v prostiedi $kol s orélnim pojetim vzdélavani-
informace z dotaznikii pro Zaky
Graf ¢. 26 Personalni zajiténi vyuky predmétu CJ a literatura v prostfedi $kol s oralnim pojetim

vzdélavani

Personalni zajisténi vyuky predmétu CJ a
litetaturav prostredi skol s oralnim pojetim
vzdélavani

W slySici pedagog

W neslysici pedagog/asistent
pedagoga

Z grafu je patmé, Ze predmét CJ a literatura je v prostiedi kol s oralnim pojetim
vzdélavani vyuCovan pouze slySicim pedagogem- ze 100% nami zjiSténych pfipadi a tak

mUzeme hypotézu H4 potvrdit.

E) H5 Pokud bude $kola volit bilingvalni metodu vzdélavani, bude zaky predmét CJ a literaturu
vyucovat slysici i neslySici pedagog zaroven, pfipadné slySici pedagog a neslySici asistent
pedagoga.

e) Personélni zajisténi vyuky pfedmétu CJ a literatura v prostiedi $kol s bilingvélnim pojetim

vzdélavani- informace z dotaznikd pro Zaky

104



5 Kvantitativni Setfeni na zakladnich $kolach pro sluchové postizené

Graf &. 27 a Personalni zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura v prostfedi kol s bilingvalnim

pojetim vzdélavani

Personalni zajisténi vyuky predmétu CJ a
litetatura v prostredi Skol s bilingvalnim pojetim
vzdélavani

W slySici pedagog

W neslysici pedagog

’ slysicii neslysici
pedagog/asistent

pedagoga vedle sebe

Nasi respondenti, vtomto pfipadé 7aci 2. stupné ZS pro SP (ktera voli koncepci
bilingvalniho vzdélavani) uvedli, Ze je nejéetné&ji pfedmét CJ a literatura vyuéuje slysici pedagog,
v 61% vSech pfipadu. Slysici i neslySici pedagog, pfipadné slySici pedagog a neslysici asistent

pedagoga, zaky vyucuje z 28% a neslysici pedagog z 11%.

f) Personaini zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura v prosttedi $kol s bilingvalnim pojetim
vzdélavani- informace z dotaznikd pro ucitele
Celkové jsme ziskali 5 dotaznik(i od druhostupfiovych ugitelti CJ a literatury, ktefi uéi na

zakladnich Skolach pro sluchové postizené s bilingvalnim pojetim. Ti nam v dotaznicich uvedli:

Graf &. 27 b Personalni zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura v prostfedi kol s bilingvalnim

pojetim vzdélavani

Personalni zajisténi vyuky predmétu CJ a
litetatura v prostredi skol s bilingvalnim
pojetim vzdélavani

m slySici pedagog

W slysSiciineslysici
pedagog/asistent
pedagoga vedle sebe
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Z tohoto grafu je patrné, Ze z80% je predmét CJ a literatura vyucovan slysicim i
neslySicim pedagogem, pfipadné slySicim pedagogem a neslySicim asistentem pedagoga.
Z 20% je pfedmét vyuCovan pouze slySicim pedagogem.

Tyto informace od obou skupin respondentu jsme opétovné seskupili, ¢imz jsme vyjadfili
celkové personalni zajist&ni vyuky predmétu CJ a literatura v prosttedi $kol s bilingvalnim pojetim
vzdélavani.

Graf & 27c Personalni zajisténi vyuky predmétu CJ a literatura v prostiedi kol s bilingvalnim

pojetim vzdélavani- celkové % zastoupeni

Personalni zajisténi vyuky predmétu CJ a
litetatura v prostredi Skol s bilingvalnim pojetim
vzdélavani- celkové % zastoupeni

W slySici pedagog

W neslysici pedagog

slysicii neslysici
pedagog/asistent

pedagoga vedle sebe

Graf nam ukazuje, Ze nejcetngji- z 55%, je predmét CJ a literatura na 2. stupni ZS pro
SP, které voli koncepci bilingvalniho vzdélavani, vyucovan pouze slysSicim pedagogem. Z 36% je
vyucovan slySicim i neslySicim pedagogem, pfipadné slySicim pedagogem a neslySicim

asistentem pedagoga. V 9% je pfedmét vyucovan pouze neslySicim pedagogem.

Z hlediska personalniho zajisténi predmétu CJ a literatura na 2. stupni ZS pro SP

dominuje vyuka samotného slySiciho pedagoga- z 55% a proto musime hypotézu H5 zamitnout.

F) H6 Pokud bude $kola volit metodu totalni komunikace, bude zaky predmét CJ a
literaturu vyucovat slysici pedagog.

| v této hypotéze opétovné narazime na potfebnou spolupraci se ZS pro SP, ktera voli
koncepci totalni komunikace. Opét zde musime konstatovat, Ze s Zadnou takovouto Skolou jsme

spolupraci nenavazali a proto nemuze hypotézu H6 vyvratit, ani potvrdit.
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G) H7 Pokud budou zaci 2. stupné ZS pro SP prelingvalné neslysici, budou vztah mezi
c¢eskym znakovym jazykem a cEeskym jazykem, charakterizovat jako rovnovazny,
rovnocenny.

g) Subjektivné vnimany vztah mezi Ceskym jazykem a Ceskym znakovym jazykem u Zaki
prelingvalné neslysicich

Graf ¢. 28 Subjektivné vnimany vztah mezi ¢eskym jazykem a ¢eskym znakovym jazykem u zaki

prelingvalné neslysicich

Cesky jazyk pro mne znamena...

B vice nei Cesky znakowvy
jazyk

B stejné/shodné jako ¢esky
znalkovy jazyk

méné nez cesky znakovy
jazyk

B nevyplnéno

Celkové 35% 74k prelingvalné neslysicich na 2. stupni ZS pro SP uvedlo, Ze vztah mezi
Ceskym jazykem a Ceskym znakovym jazykem je pro né rovnocenny- oba jazyky pro né
znamenaji stejné. 30% téchto zakd uvedlo, Ze pro né &esky jazyk znamend méné nezli jazyk
Cesky znakovy. 25% téchto zak( naopak uvedlo, Ze je pro né esky jazyk znamena vice neZli
jazyk Cesky znakovy a 10% respondentd tuto polozku dotazniku nevyplnilo.

Celkové 35% respondent( ze skupiny prelingvalné neslysicich uvedlo, Ze Gesky jazyk pro
né znamena stejné, jako Cesky znakovy jazyk (vztah mezi jazyky vyjadfili znaménkem =).
Poukézali tak na subjektivné vnimany rovnocenny vztah mezi témito jazyky a my tak mizeme

potvrdit hypotézu H7.

H) H8 Pokud bude zak 2. stupné ZS pro SP postlingvalné neslysici, nebo prelingvalné
nedoslychavy, nebo postlingvalné nedoslychavy, nebude vnimat ¢esky znakovy jazyk a
cesky jazyk jako jazyky rovnocenné.

h) Subjektivné vnimany vztah mezi Ceskym jazykem a Ceskym znakovym jazykem u Zaki
postlingvalné neslysicich, prelingvalné i postlingvalné nedoslychavych
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Graf ¢. 29 Subjektivné vnimany vztah mezi ¢eskym jazykem a ¢eskym znakovym jazykem u zak

postlingvalné neslySicich, prelingvainé i postlingvalné nedoslychavych

Cesky jazyk pro mne znamena...

B vice nez Cesky znakovy
jazyk

m stejné/shodné jako ¢esky
znakovy jazyk

méné nez cesky znakovy
jazyk

u nevyplnéno

Zgrafu je patmné, Ze Zz&ci postlingvalné neslySici, prelingvalné i postlingvalné
nedoslychavi ve stejném zastoupeni (po 35%) uvedli, ze Cesky jazyk pro né znamena vice neZli
Cesky znakovy jazyk, i ze pro né oba jazyky znamenaji stejné. 17% respondentu uvedlo, Ze Eesky
jazyk pro né znamena méné nezli jazyk Cesky znakovy a 13% respondent( neuvedlo odpovéd

zadnou.

Nasim predpokladem bylo, Ze tato skupina respondent(i bude jako nejéetnéjsi odpovéd
volit: Cesky jazyk pro mne znamena vice neZli jazyk Cesky znakovy. Respondenti tak volili ve
35%, ale zaroven ve stejném procentualnim zastoupeni (opét 35%) volili moZnost rovnocenného
vztahu mezi obéma jazyky (moznost Cesky jazyk pro mne znamena stejné jako ¢esky znakovy

Jjazyk) a proto musime hypotézu H8 zamitnout.

i) Pouzivani ¢eského jazyka mimo Skolni prostfedi u Zaki prelingvalné neslySicich
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Graf ¢. 30 Pouzivani eského jazyka mimo Skolni prostfedi u zakl prelingvalné neslysicich

Cesky jazyk mimo 3kolu...

1
1

gouZivam ke ¢tenf, k psani & k povidani _/:_‘
aouzivam ke cteni a k povidani _P'
pouzivam ke Cteni a k psani

pouzivém k povidani (ke komunikaci) |SESSSS——————")
pouzivamk psanf (nepf. SMS, e-maily) __‘ 4
pouzivam ke éteni _'| 1

(%]

repouzivém | | |
pouiiuamjinak —J) J

poiet respondentd prelingvalné neslysicich

Z grafu je patrné, Ze Zaci prelingvalné neslySici nejvice vyuzivaji Cesky jazyk zaroven ke
¢teni a k psani (5 respondentt). Dale jej vyuzivaji pouze k psani (4 respondenti) &i nepouzivaji
vibec (taktéz 4 respondenti). 2 respondenti ¢esky jazyk vyuzivaji k povidani, ke komunikaci a 2
respondenti jej vyuzivaji jinym zplsobem, nez jim byl v odpovédich nabizen. Zde nam uvedli, Ze
Cesky jazyk vyuZivaji dle situace a nalady, napf. k psani SMS, ke komunikaci prostfednictvim
ICQ nebo Facebooku. Jeden respondent uved|, ze Cesky jazyk vyuZiva zarover ke Cteni, psani i
povidani, jeden respondent uved|, Ze Cesky jazyk vyuziva zaroven ke Cteni a povidani a jeden
respondent uved|, Ze jej vyuziva ke Cteni.

J) PouZivani ¢eského jazyka mimo $kolni prostfedi u Zaku postlingvalné neslySicich, prelingvalné
i postlingvalné nedoslychavych
Graf ¢. 31 Pouzivani ¢eského jazyka mimo $kolni prostiedi u Zakd postlingvalné neslySicich,

prelingvainé i postlingvainé nedoslychavych

Cesky jazyk mimo $kolu...
pouzivam ke €teni, psani a povidani 1 4
pouZivam k psani a povidani 1 2
pouzivam ke cteni & povidani 1 1
pouzivam ke éteni a psani 1 1
pouzivam k povidani (ke komunikaci) 1 S
aouzivam < psani (napf. SM5, e-maily) 1 3
pouzivam ke éteni 1 2
nepouzivam 1 1
0 2 4 0 8 10
pocet respondentd postlingvalné neslysicich, prelingvalné i
postlingvalné nedoslychavych
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Z grafu je patrné, Ze tato skupina respondenttl nejvice (celkové 9 respondentl) vyuziva
Cesky jazyk ke komunikaci- vyuziva tedy nejvice mluvenou formu &eského jazyka. Déle 4
respondenti pouzivaji Cesky jazyk zaroven ke Cteni, psani i ke komunikaci a 3 respondenti jgj
uzivaji k psani. Dva respondenti uZivaji Cesky jazyk ke ¢teni nebo zaroven k psani a povidani.
Jeden respondent uziva Cesky jazyk zaroven ke &teni a povidani, a jeden zaroven ke Cteni a

psani. Jeden respondent uved|, Ze Cesky jazyk mimo Skolni prostfedi nepouziva.

k) ,Zabavnost“ pfedmétu CJ a literatura u z&ku prelingvainé neslysicich
Graf & 32 ,Zabavnost* predmétu CJ a literatura u zak prelingvalné neslysicich

Pfedmét CJ a literatura je pro mne...

nékdy zabavny, nékdy nezabavny _‘4
ibavny | (| 1

velice zabavny ‘9

D R

0] 2 4 6 8 10

pocet respondentl prelingvalné neslysicich

Z4ci prelingvaing neslysici oznagovali nejéastéji predmét CJ a literaturu jako predmét
velice zabavny (celkem 9 respondent(). Jako pfedmét zabavny jej oznadilo 7 respondentl a 4
respondenti zvolili neutrélni odpovéd- nékdy zabavny a nékdy nezabavny. Ani jeden respondent
predmét Cesky jazyk a literaturu neoznadil jako predmét nezabavny &i velice nezabavny.

Jednoznaéné tak pfevazovalo pozitivni hodnoceni pfedmétu.

I) ,Z&bavnost‘ pfedmétu CJ a literatura u Zak( postlingvainé neslysicich, prelingvainé i

postlingvalné nedoslychavych
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Graf ¢. 33 ,Zabavnost* predmétu CJ a literatura u zakd postlingvalné neslysicich, prelingvalng i

postlingvalné nedoslychavych

Predmét CJ a literatura je pro mne...

velice nezébavny | >

nezdbayny | (HEEEEE 2

nekdy zabavny, nékdy nezabavny |_| 6
zibavny |_l' 8

velicezabavny | SN 5

0 2 4 6 )

Pocetrespondentl postlingvalné neslysicich, prelingvalné i
postlingvalné nedoslychavych

U skupiny respondentli postlingvalné neslysicich, prelingvainé i postlingvainé
nedoslychavych pfevazovala odpovéd- predmét CJ a literatura je pro mne zabavny (celkové 8
respondentt). Druhou nejéetnéjSi odpovédi (celkové 6 respondentl) byla odpovéd neutralni-
predmét CJ a literatura je pro mne nékdy zabavny, nékdy nezabavny. Jako predmét velice
zabavny jej oznacilo 5 respondentd, jako pfedmét nezdbavny 2 respondenti a jako pfedmét velice

nezabavny taktéZ 2 respondenti.

Pokud bychom ,zabavnost‘ pfedmétu CJ a literatura, ktera byla vyjadfena $kalou- velice
zabavny - zabavny - nékdy zabavny, nékdy nezabavny - nezadbavny - velice nezabavny, prevedli
pro zajimavost na Skalu ve Skole bézné uzivanych znamek (klasicky znamky 1-5) a to u obou
skupin respondent(l, Zaci prelingvalné neslysici by pfedmétu Cesky jazyk a literatura z hlediska
zabavnosti pfedmétu, udélili primérnou znamku 1, 7 a Zaci postlingvalné neslysici, prelingvalné i
postlingvalné nedoslychavi by mu udélili primérnou znamku 3,1. Coz je celkové vyznamny rozdil

v hodnoceni shodného predmétu.

m) ,Zajimavost* pfedmétu CJ a literatura u zaku prelingvéiné neslysicich
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Graf &. 34 ,Zajimavost* predmétu CJ a literatura u zaku prelingvalné neslysicich

Pfedmét CJ a literatura je pro mne...

nékdy zajimavy, nékdy nezajimavy _.
zajimavy | | 1
velice zajimavy | R |

T
5 6 7

Pocetrespondentl prelingvalné neslysicich

| v tomto pfipadé previadalo pozitivni hodnoceni pfedmétu CJ a literatura. 7 respondent
uvedlo, Ze je pro né predmét CJ a literatura velice zajimavy, 7 respondentd uvedio, Ze je pro né
predmét CJ a literatura zajimavy a 6 respondentd uvedlo, Ze je pro né predmét CJ a literatura
nékdy zajimavy a nékdy nezajimavy. Negativni hodnoceni pfedmétu- pfedmét je nezajimavy Ci

velice nezajimavy, neuved| ani jeden respondent.

n) ,Zajimavost* pfedmétu CJ a literatura u Zzaki postlingvainé neslysicich, prelingvéiné i
postlingvalné nedoslychavych
Graf ¢. 35 ,Zajimavost* predmétu CJ a literatura u zakd postlingvalné neslysicich, prelingvalné i

postlingvalné nedoslychavych

Pfedmét CJ a literatura je pro mne...

-4
velice nezajimavy >

nékdy zajimavy, nékdy nezajimavy H’ 5
2ajimavy Fi 8
Ve“cezajimavy’ —' 5

0 2 4 6 8

Potet respondenti postlingvdlng nesly3icich, prelingvalng i
postlingvalné nedoslychavych

U respondentt postlingvalné neslySicich, prelingvalné i postlingvalné nedoslychavych
pfevazovala odpovéd, Ze je predmét CJ a literatura zajimavy (celkové 8 respondenti). 5

respondentu uvedlo, Ze je tento pfedmét velice zajimavy a shodné 5 respondentl uvedlo, Ze je
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pfedmét nékdy zajimavy a nékdy nezajimavy. 3 respondenti jej oznacili jako pfedmét nezajimavy

a 2 respondenti jako pfedmét velice nezajimavy.

Pokud bychom opétovné prevedli ,zajimavost* predmétu CJ a literatura na znamky, jak
tomu bylo u vy$e uvadénych grafii, Zaci prelingvalng neslysici by predmétu Cesky jazyk a
literatura z hlediska zajimavosti pfedmétu, udélili primérnou znamku 1, 95 a Zaci postlingvalné
neslySici, prelingvalné i postlingvalné nedoslychavi, by mu udélili prdmérnou znamku 2, 5.

Kladnéj$i hodnoceni se tak opétovné vyskytovalo u Z&kd prelingvalné neslysicich.

5.9 Zavér kvantitativniho Setreni

V této kapitole opétovné interpretujeme ziskana data a to dle shodného schématu, jak
tomu bylo v kapitole pfedeslé- dle jednotlivych vyzkumnych otazek a stanovenych hypotéz, jen o
néco struénéji a vice selektované. Proto pro podrobnéjSi a detailnéjSi orientaci v ziskanych
datech odkazujeme na kapitolu pfede$lou. Radi bychom zde zminili, Ze jsme si védomi toho, Ze
poCet nami oslovenych respondentl neni natolik rozsahly, abychom ziskané informace mohli
oznacovat jako vSeobecné platné. Proto zde zdlraziujeme, Ze informace jsou vztazeny pouze
k na8im respondentlim a Ze se nepokousime o jejich zobecriovani.
a) Zakladni informace o kvantitativnim Setfeni

Kvantitativni Setfeni probihalo celkové na Ctyfech zakladnich Skolach pro sluchové
postizené- presnéji na 2. stupni téchto Skol. Ziskali jsme celkové 51 dotaznik(- 45 dotaznik( od
7aka 2. stupné ZS pro SP a 6 dotaznik(i od ugiteld CJ a literatury na 2. stupni t&chto kol.
Doplriujici informace jsme ziskali pozorovanim 4 hodin vyuky pfedmétu CJ a literatura na 2.

stupni téchto skol.
b) Zakladni informace o respondentech

A) Zéci 2. stupné ZS pro SP

Celkovy podet respondentil byl 45 zak(i 2. stupné ZS pro SP. Pramérny vék respondentt
byl 14, 6 let. Z hlediska pohlavi respondenti pfevazovali muzi (62%), zeny tvofily 36% a 2%
respondentll své pohlavi neuvedlo. Z hlediska sluchového postizeni bylo 44% respondenti
prelingvalné neslysicich, 36% prelingvalné nedoslychavych, 7% postlingvalné nedoslychavych,
4% postlingvalné neslySicich a 9% respondentl tuto informaci neuvedlo. Respondenti
s prelingvalnimi  sluchovymi vadami tak tvofili 84%. Z hlediska vyuzivani kompenzacnich
pomucek- 62% respondentl uziva sluchadlo, 27% zadnou z kompenzaénich pomdcek nevyuziva

a 11% respondentd je uzivatelem kochlearniho implantatu.
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Respondenti svoji navtévovanou Skolu hodnotili pfevazné kladné. NejCetnéji své Skole
udélovali znamku 1 (47% respondentl), znamku 2 udélilo 36% respondentd, znamku 3 vyuzilo
15% respondentt a zndmku 4 vyuZil pouze 1 respondent (2%). Znamka 5 nebyla pouzita ani
jedenkrat. Hodnota primémé udélované znamky je 1, 7, coz je pro jednotlivé Skoly vice nez
pozitivni hodnoceni.

Jako nejvice oblibeny pfedmét nasi respondenti oznatili predmét CJ a literatura (15
respondentu), dale Déjepis (11 respondentd) a na tfetim misté byla Télesna vychova (10
respondentt). Naopak jako nejméné oblibeny pfedmét byla oznacena Fyzika (20 respondentd),
Matematika a jeji aplikace (14 respondentl) a dale Anglicky jazyk a Pfirodopis (oba po 7

respondentech).

B) Utitelé CJ a literatury na 2. stupni ZS pro SP

Celkové jsme ziskali informace od $esti ugiteld CJ a literatury na 2. stupni ZS pro SP.
Jejich pramérny vék byl 39, 5 let. Z hlediska pohlavi respondentd- 100% bylo zastoupeno pohlavi
Zenské. Z hlediska sluchového postizeni- 5 respondentl bylo bez sluchového postizeni a 1
respondent byl prelingvalné neslysici. U vSech respondentu bylo nejvy$Si dosazené vzdélavani

vysokoSkolské.

c) Informace, které se vztahuji k vedlejSi vyzkumné otazce- Jaky je volen zpisob
komunikace z hlediska pristupu k vychové a vzdélavani zakd na 2. stupni ZS pro SP?
NejcetnéjSi uvadénou koncepci byla volba bilingvalniho pfistupu- celkové ji oznacilo 5
ugiteltl CJ a literatury ze tfi odli$nych zakladnich $kol pro sluchové postizené. V jednom pFipadé
se jednalo o pfistup oralni.
Pristup bilingvalni komunikace je dle slov nasich respondentl naplfiovan:
* Praci slySiciho a neslysiciho pedagoga vedle sebe
» Praci slysiciho pedagoga a neslySiciho asistenta zaroven (neslySici asistent je pfitomen
cca na 2/3 hlavnich pfedmétd)
» Vyuka probiha ve dvou jazycich- Cesky znakovy jazyk a Cesky jazyk

» VyuZivanim neslySiciho asistenta pedagoga

Ucitelé aktivné zvladaji Cesky znakovy jazyk- uroven stfedniho stupné znalosti
Pristup oralni komunikace je dle slov naSich respondentt napliovan:

o Duraznou vyslovnosti

o Pomalym tempem (zfejmé vztaZzeno k vyuce)

0 DodrZovanim zasad komunikace u osob se SP
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d) Informace, které se vztahuji k vedlejsi vyzkumné otazce- Jaké jsou uzivany komunikacni
mody béhem vyuky CJ a literatury na 2. stupni ZS pro SP (ve tfech komunikaénich
rovinach: komunikace mezi Zaky navzajem, komunikace sméfujici od Zaka k uciteli,
komunikace sméfujici od ucitele k Zakovi)?

Komunikace ve S$kolnim prostfedi respondentli byla posuzovana ve tfech dilCich
rovinach, v zavislosti na komunikacnich partnerech. Prvni komunikacni rovinou byla komunikace,
kterou inicioval zak vi&i svému ugiteli & ucitelim CJ a literatury. Pokud Zak komunikoval se svym
slySicim ucitelem CJ a literatury, nejéetngji volil mluveny esky jazyk- ve 46%, dale Gesky
znakovy jazyk ve 29%, a ve 22% volil znakovanou &estinu. 3% respondentt zvolilo moznost
nevim. Pokud Zak komunikoval se svym neslySicim ugitelem CJ a literatury, pfipadné neslysicim
asistentem pedagoga, nejCetnéji volil Cesky znakovy jazyk- v 73%, mluveny Cesky jazyk i
znakovanou ¢estinu volil shodné po 9%. Zaroveri 9% respondentu zvolilo moznost nevim.

Druhou komunikaéni rovinou je komunikace mezi zaky 2. stupné ZS pro SP navzajem.
Zde byl nejCetnéji oznaCovan Cesky znakovy jazyk- ve 43%, dale mluveny Cesky jazyk- 38% a
znakovana Cestina zaobirala 15%. Ve 4% byla oznaCena varianta nevim.

Tteti komunika&ni rovina je komunikace iniciovana ucitelem & ugiteli CJ a literatury
smérem k zak(im. Pokud se jednalo o slySiciho utitele CJ a literatury, nejéetn&ji uzivany
komunikacni modus byl mluveny Cesky jazyk- ve 44%, dale Cesky znakovy jazyk- ve 27% a
znakovana CeStina zaujimala 24%. V 5% byla zvolena moZnost nevim. Pokud komunikaci
inicioval neslysici ugitel & ugitelé CJ a literatury, pfipadné neslysici asistent pedagoga, nejéetngji
uzivany komunika¢ni modus byl s jasnou pfevahou ¢esky znakovy jazyk- v 70% vSech pfipad(.
Znakovana Cestina byla oznacena v 20% a v 10% byla oznacena moznost nevim.

Nyni se zaméfime jen na dominujici komunikacni mody v jednotlivych komunikacnich

rovinach a ty graficky znézornime.
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Diagram ¢. 7 Dominujici komunikac¢ni mody v jednotlivych komunika€nich rovinach

cesky znakovy
jazyk
ZAK ZAK

mluveny
—— Cesky jazyk

sLysici
UCITEL/E
¢l alit.

NESLYSICI
UCITEL/E
CJ a literatury | [€esky
pfipadné nakovy
NESLYSICI jazyk
ASISTENT
PEDAGOGA

Z diagramu je patrné, Ze pokud zaci komunikuji mezi sebou, nebo je komunikaéni partner
neslysici pedagog CJ a literatury, pfipadné neslySici asistent pedagoga (pfijemce i vysilajici),
komunikace probiha prostfednictvim ceského znakového jazyka. Zatimco pokud je komunikacni
partner slySici pedagog CJ a literatury (pfijemce i vysilajici), komunikace probihé prostiednictvim

mluveného Ceského jazyka.

e) Informace, které se vztahuji kvedlejSi vyzkumné otazce- Jakym zpisobem je
realizovana vyuka CJ a literatury na 2. stupni ZS pro SP z hlediska pedagogickych
pracovnikd, neboli kdo tento pfedmét vyucuje?

75% respondentd nam uvedlo, Ze je predmét CJ a literatura vyucovan slysicim
pedagogem, v 18% vSech pfipadl se jedna o spolupraci slysiciho i neslySiciho pedagoga vedle
sebe, pfipadné slySiciho pedagoga a neslysiciho asistenta pedagoga. 7% respondentli nam
uvedlo, e je vyuduje pouze neslySici pedagog. Nejéetnéji je tedy predmét CJ a literatura
vyucovan slySicim pedagogem.

f) Informace, které se vztahuji k vedlejSi vyzkumné otazce- Jaké jsou uzivany ucéebnice v
ramci vyuky CJ a literatury na 2. stupni ZS pro SP?

Konkrétni ugebnice, které jsou vyuzivany v ramci vyuky predmétu CJ a literatura, jsou

detailné uvedeny v kapitole pfedesIé, a proto zde jejich vyCet nebudeme opakovat. Vice ¢i méné
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se jednalo o dvé skupiny uCebnic- starSi ucebnice v podani Statniho pedagogického
ucebnic, které potvrzovaly pohled na &esky jazyk jako na jazyk, ktery je pro zéky se SP cizi
(uéebnice Eeského jazyka pro cizince)- napt. udebnice Cesky krok za krokem 2 nebo Cesky,

prosim I.

g) Informace, které se vztahuji k vedlejsSi vyzkumné otazce- Jaké jsou uzivany uéebni
pomuicky v ramci vyuky CJ a literatury na 2. stupni ZS pro SP?
Setfeni pfineslo nasleduijici informace ohledné pouzivanych u¢ebnich pomiicek:
V ramci vyuky CJ a literatury je/jsou pouzivanaly...
= pocitaCova technika- pfedevsim pro vyhledavani informaci na internetu, sledovani zprav
v Ceském znakovém jazyce, spousténi program(- napf. na procvi¢ovani pravopisu
= interaktivni tabule
= zpétny dataprojektor
= televize- sledovani zprav
= DVD prehravac
= gasopisy (napf. Matefidouska, ABC) a denni tisk- vyhledavani ¢lanki s aktualnimi
tématy, s konverzaCnimi tématy, vztahujici se k literatufe apod.
= encyklopedie- pfedevsim jako vizualni pomucky
= knihy mimo uZivané uéebnice- napf. navstévy knihoven
= nasténné tabule a pfehledy
= Skolni tabule (na kfidu ¢&i na fix)
= pracovni seSity Zaku- zapisovani poznamek apod.
= deniky" Zaku- zapisovani nové osvojenych pojmu
= materialy s Ceskym znakovym jazykem- DVD

= vlastni vytvofené materialy

h) Informace, které se vztahuji k vedlejsi vyzkumné otazce- Co pro zaky 2. stupné ZS pro
SP predstavuje predmét CJ a literatura?

Z4ci druhého stupné ZS pro SP predmét CJ a literatura charakterizovali pfevazné jako
pfedmét zabavny a zajimavy (podrobnéji viz predesla kapitola). Jednoznacné prevazovalo kladné
hodnoceni predmétu (nejéetn&j$i odpovédi 7aki- predmét CJ a literatura je velice

zabavny/zajimavy a zabavny/zajimavy).
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i) Informace, které se vztahuiji k vedlejsi vyzkumné otazce- Co pro zaky 2. stupné ZS pro
SP predstavuje ¢estina jako jazyk?

Z4ci 2. stupné ZS pro SP nejéetn&ji uvadéli, ze ¢estina je pro né dalezita, t&zka &i nudna.
Zminovana byla také uziteCnost Cestiny, zajimavost i naopak otravnost. Dale respondenti
uvadeli, Ze cesky jazyk vyuzivaji mimo Skolni prostiedi ke komunikaci (celkové 22 respondentd),
k psani- napf. SMS, e-maily, ICQ, Facebook (19 respondent() a ke Cteni (17 respondentd). 5
respondentu uvedlo, Ze ¢esky jazyk mimo Skolu nepouziva vibec.

Z4k0 2. stupné ZS pro SP jsme se také tazali, jak vnimaji vztah mezi Geskym znakovym
jazykem a jazykem &eskym. 15 respondentl uvedlo rovnocenny vztah mezi témito jazyky, 14
respondentl uvedlo, Ze Cesky jazyk pro né znamena vice neZli ¢esky znakovy jazyk a pro 12
respondenttl naopak méné. 4 respondenti v této poloZce dotazniku neodpovedéli.

j) Informace, které se vztahuji k vedlej$i vyzkumné otazce- Co pro ugitele CJ a literatury na
2. stupni ZS pro SP predstavuje jejich vyuéovany predmét, co dle jejich nazoru
predstavuje pro zaky a jak je jimi vniman?
Jako zasadni dovednosti & znalost ugiteld CJ a literatury nasi respondenti uvadal:
»  Aktivni znalost znakované ¢estiny na urcité drovni
» Schopnost selektovat- schopnost pfedat zajimavé informace a nepotrfebné informace co
mozna nejvice minimalizovat
«  Uzpusobit predmét CJ a literatura potfebam zaka- i dle miry postizeni
* Kladny vztah k ¢eskému jazyku a literature
» Pozitivni a aktivni pfistup k zakim
A naopak jakou zasadni dovednost &i znalost by si méli odnést zaci z pfedmétu CJ a literatura,
neboli jakou dovednost ¢i znalost by jim uCitelé tohoto pfedmétu méli zprostfedkovat:
0 Schopnost a dovednost Cist a psat
Schopnost porozumeéni a orientace v textu
Schopnost a dovednost zeptat se
Schopnost a dovednost sdélovat své vlastni nazory
Schopnost jednoduse komunikovat, domluvit se (pisemné Ci Ustné)
Schopnost pfijimat informace
Schopnost prozivani (vztahy, city, pravidla...)

OO O O O o o o

Schopnost orientovat se v okolnim svété- pfekonavani bariér a izolace od slySici
spoleénosti

0 Pozitivni vztah k literatufe (pfibéh, prozitek)
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o Dovednost pouZivat spisovny ¢esky jazyk
Ugitelé CJ a literatury uvadéli, Ze Eesky jazyk je pro jejich zaky t&zky, dlleZity, obtizny, hravy,
zabavny, poskytujici sblizeni s okolnim slySicim svétem.
Pokud by ugitelé CJ a literatury mohli provést zménu ve svém predmétu, tykala by se novych

ucebnich materiall, skladby informaci &i poctu hodin.

k) Hypotézy

Stanovili jsme si celkové osm hypotéz- nékteré byly potvrzeny, jiné vyvraceny, nékteré
jsme na zékladé zjisténych dat nemonhli ani potvrdit, ani vyvratit. Hypotézam jsme se opétovné
vénovali podrobné v pfedeslé kapitole, a proto nyni uvadime pouze prehlednou tabulku, kde

zjisténé informace shrnujeme:

Tabulka ¢. 24 Hypotézy- potvrzeni/vyvraceni

Stanovend hypotéza Potvrzena/ Oduvodnéni

vyvrdcena
H1: Pokud bude $kola volit ordlni metodu z 88% byl v prostredi Skol s
vzdélavani, bude v rdmci hodin CJ a ordlnim pojetim vzdélavani
literatury s zaky komunikovano mluvenou potvrzena |yolen mluveny &esky jazyk a z
feci. 12% znakovana cestina
H2: Pokud bude skola volit bilingvalni z 43% byl v prostredi Skol s
metodu vzdélavani, bude v rdmci hodin CJ a bilingvalnim pojetim
literatury s zaky komunikovano ¢eskym vzdélavani volen Cesky

potvrzena

znakovym jazykem. znakovy jazyk, z 30% mluveny
Cesky jazyk a z 27%

znakovana cestina

H3: Pokud bude skola volit metodu totalni
komunikace, bude v ramci hodin CJ a
literatury s zaky komunikovdno ¢eskym
znakovym jazykem, znakovanou cestinou,
mluvenou feci, psanou formou ceského
jazyka i dal$imi dostupnymi komunikacni
prostfedky- bude voleno vicero téchto
prostiedk(l v ramci jedné vyuéovaci hodiny.

nebyla navazana spoluprace
se Skolou, ktera by volila
metodu totalni komunikace

nezjisténa

H4: Pokud bude skola volit oralni metodu
vzdélavani, bude 7aky predmét CJ a

v prostredi Skol s oralnim
pojetim vzdélavani vyucoval

. y v potvrzena N v X

literaturu vyucovat slysici pedagog. pfedmét CJ a literatura ze
100% slysici pedagog

H5: Pokud bude $kola volit bilingvalni v prostredi Skol s bilingvalnim

metodu vzdélavani, bude 7aky predmét CJ a pojetim vzdélavani vyucoval

literaturu vyucovat slysici i neslysici pedagog predmét CJ a literatura z 55%

zaroven, pfipadné slySici pedagog a neslysici vyvricena slysici pedagog, z 36% slysici i

asistent pedagoga.

neslysici pedagog (pfipadné
slysici pedagog a neslysici
asistent pedagoga) a z 9%
pouze neslysici pedagog
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Tabulka ¢. 24 Hypotézy- potvrzeni/vyvraceni- pokraovani

Stanovend hypotéza

Potvrzena/
vyvrdcena

Oduavodneéni

H6: Pokud bude Skola volit metodu totdlni
komunikace, bude 7aky predmét CJ a
literaturu vyucovat slysici pedagog.

nezjisténa

nebyla navazana spoluprace
se Skolou, ktera by volila
metodu totalni komunikace

H7: Pokud budou #4ci 2. stupné ZS pro SP
prelingvdlné neslysici, budou vztah mezi
¢eskym znakovym jazykem a ¢eskym
jazykem, charakterizovat jako rovnovazny,
rovnocenny.

35% zaku prelingvalné
neslysicich uvedlo, Ze ¢esky
znakovy jazyk i ¢esky jazyk
pro né znamenaji stejné,
30% zakl uvedlo, Ze Cesky
jazyk pro né znamena méné

potvrzena nezli cesky znakovy jazyk a
naopak 25% zakl uvedlo, ze
Cesky jazyk pro né znamena
vice, neZli jazyk ¢esky znakovy
(10% respondent(i odpovéd
neuvedlo)
H8: Pokud budou 74ci 2. stupné ZS pro SP 35% zakl postlingvalné
postlingvalné neslysici, nebo prelingvalné neslysicich, prelingvalné i
nedoslychavi, nebo postlingvalné postlingvalné nedoslychavych
nedoslychavi, budou vztah mezi ¢eskym uvedlo, Ze Cesky jazyk pro né
znakovym jazykem a ¢eskym jazykem, znamena vice nezli ¢esky
charakterizovat jako nerovnovazny, . znakovy jazyk, 35% uvedlo, Ze
vyvracena

nerovnocenny.

jsou pro né oba jazyky
rovnocenné, 17% uvedlo, ze
Cesky jazyk pro né znamena
méné neili cesky znakovy
jazyk (13% respondentd
odpovéd neuvedlo)
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Zaver

Vzdélavani osob se sluchovym postizenim- téma Siroké a zajimavé, téma stéle aktualni,
a stale se vyvijejici. Aktualni proto, ze jiz od roku 1786, kdy vznika Prazsky Ustav pro
hluchonémé, se na tzemi Cech a Moravy objevuji prvni odboné snahy vzdélavat osoby se
sluchovym postizenim, které ve svych proménéch pretrvavaji doposud. | dnes hleddme vhodné a
efektivni cesty, jak témto osobam zprostfedkovat takové poznatky, které by zcela pfirozené
aplikovali do svého kazdodenniho Zivota. Stéle se vyvijejici proto, Ze s vyvojem spoleénosti,
jejich nazoru, spoleCenskych trendl, vlivem védeckych objevi, pokrokid v oblasti mediciny,
vlivem promén v oblasti Skolstvi ¢i promén v oblasti legislativy a dozajista i mnoha dalSich
faktor(i, se ony cesty, chceme-li pfistupy ¢i metody proménuiji. Pozastavme se jen nad vyvojem
vnimani Ceského znakového jazyka a jeho uplatnéni v prostredi Ceskych Skol pro sluchové
postizené. Dfive na Skolach znakovy jazyk své misto nemél a cilené byl potlacovan- zaci prosté
znakovat nesméli. Vyrazné zmény v této oblasti pfinesl tehdejSi Zakon o znakové feCi z roku
1998 (zakon €. 155/1998 Sb.), i pomérné novy Zakon o komunikacnich systémech neslySicich a
hluchoslepych osob (zékon €. 384/2008 Sb.). V soucasné dobé je tendence v oblasti uzivani
Ceskeho znakového jazyka zcela opacna- znakovy jazyk ma na Skolach pro sluchové postizené
své misto a to zcela nezastupitelné. Je jen na samotnych Skolach, jak tento trend pfijmou a
zrealizuji.

Muazeme konstatovat, ze cilem vzdélavani osob se SP neni zadny jiny cil, neZli cil, ktery
je stanoven v hlavnim vzdélavacim proudu, ve Skolach bézného typu. Cile vzdélavani osob se
SP jsou tak souméfitelné s cili slySici populace (Macurova, 1993). | zde jde o ,ziskavani a
osvojovani znalosti, postoju a navyku, aplikacnich dovednosti a schopnosti* (Macurova, 1993, s.
12).

V diplomové praci jsme se zaméfili na vzdélavani osob se sluchovym postizenim
v oblasti eského jazyka. Nasim cilem bylo, co mozna nejkomplexnéji popsat, jakym zpisobem je
realizovana vyuka Ceského jazyka a literatury na $kolach pro SP a to z nejriizn&j$ich pohledi-
z pohledu volenych pfistupt k vychové a vzdélavani zakl, z pohledu volenych komunikaénich
modd, personalniho zajisténi vyuky, ucebnich pomicek a materiall, nazorl na tento pfedmét i
jazyk jako takovy. Abychom komplexnost podpofili a zajistili, vytvofili jsme dvé skupiny
respondentd- Zaky 2. stupné ZS pro SP a ugitele predmétu Cesky jazyk a literatura na 2. stupni
téchto Skol. VyuZivali jsme metody dotazovani, ale také metody pozorovani. Jaké informace nam
Setfeni pfineslo? Napfiklad, Ze pfevazuijici komunikaéni modus b&hem vyuky CJ a literatury mezi

zaky navzajem je Cesky znakovy jazyk (samoziejmé vztaZzeno knaSi skupiné respondentu).
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V piipadé, Ze je komunikaénim partnerem slySici pedagog predmétu CJ a literatura (at informace
pfijima ¢i vysild), pfevazuje mluveny Cesky jazyk, oviem pokud je komunikanim partnerem
neslysici pedagog predmétu CJ a literatura, pipadné neslysici asistent pedagoga (opétovné at
informace pfijima ¢&i vysild), pfevazuje Cesky znakovy jazyk. Zastoupeni téchto komunikaénich
modu jsme predpokladali a vlastné neni ni¢im prekvapivym. PotéSujici vSak je, Ze dominujici
komunikacni mody jsou jazyky pfirozené, coz mizeme povazovat za pozitivni zjisténi- znakovana
CeStina nebyla ani vjedné komunikacni roviné oznaCena jako prevazujici. Jeji postupné
odstrafiovani ze vzdélavaciho procesu osob se SP miZeme chapat jako pokrok a jako zcela
cileny a potfebny pocin (Strnadova, 1998).

Na druhou stranu vSak musime konstatovat, ze neni duleZité jen to, jaké komunikaéni
mody jsou voleny, ale také to, zda si ucCastnici uCebni komunikace skuteCné rozuméji.
Porozuméni se d& zajistit napfiklad tim, Ze vSichni komunikacni partnefi budou hovofit stejnym
jazykem (Macurova, 1993). To klade pozadavky predevsim na slysici ucitele CJ a literatury a
jejich aktivni znalosti v oblasti ¢eského znakového jazyka. VSe je déle ztizeno situaci, ze osoby
se sluchovym postizenim nejsou homogenni skupinou. Tim padem i jejich osvojené jazykové a
komunika¢ni kompetence mohou mit zcela odliSnou Uroven a navic, v ramci jedné skupiny- napf.
v ramci jedné tfidy, mohou preferovat odli$né zpusoby komunikace.

Vysledky nadeho $etfeni poukazaly také na to, Ze v jedné ¢tvrting pripad( je predmét CJ
a literatura vyuCovan slySicim i neslySicim pedagogem vedle sebe, pfipadné slySicim
pedagogem a neslySicim asistentem pedagoga, pfipadné pouze neslySicim pedagogem (opét
vztazeno pouze k nasi skupiné respondentt). Domnivame se, Ze se jedna o pozitivni informaci
vtom slova smyslu, Ze je zcela patrné, Ze osoby se sluchovym postizenim v roli uciteld CJ a
literatury, pfipadné neslySicich asistentli pedagoga, maji v prostiedi vzdélavani zakl se SP své
misto. CoZ je nesmirné dulezité, protoZe pouze rodili uZivatelé znakového jazyka mohou danym
Zakum poskytnout jazykovy i kulturni vzor, a také moznost identifikace. Na druhou stranu by jejich
zastoupeni a tim padem i pomér slySicich a neslySicich pedagogi mohl byt dozajista vy33i. Na
coz v8ak opétovné navazuje zvolend koncepce dané Skoly a jeji zplsob vychovy a vzdélavani
Zaku.

Ohledn& ugebnic a materiald, které se k vjuce Ceského jazyka a literatury vztahuji, bylo
velice zajimavé zjisténi, které fika, ze ucitelé tohoto pfedmétu vyuzivaji uCebnice, které pohlizeji
na Cesky jazyk jako na jazyk cizi- vyuzivaji napf. ucebnice Ceského jazyka pro cizince. Ne pfili§
radostné byly komentare ugiteltl CJ a literatury na ZS pro SP, které nam sdélovaly, Ze pocituji

nedostatek aktualnich uéebnic a vyuéovacich materiald. Casto je tak vyuka nejvice zavisla na
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kreativité, pili a chuti uCitell, vypracovavat si své viastni materialy, které jsou pro jejich zaky
vhodné a odpovidaji jejich moznostem.

Zajimava byla i zjisténi, ktera se tazala na mozné zmény v oblasti tohoto pfedmétu. Dle
naseho nazoru se dotykala velice pal€ivych oblasti- ugitelé predmétu CJ a literatura by radi
provedli zménu v oblasti u¢ebnich materiald, skladby informaci ¢i poctu hodin.

Informace, které nédm Setfeni pfineslo, mohou byt pfinosné predevsim pro stavajici
ugitele CJ a literatury, i pro ugitele budouci, pfipadné pro osoby, které s zaky zakladnich $kol pro
sluchové postizené aktivné pracuji a v neposledni fadé i pro samotné vedeni $kol. Informace
mohou byt vyuZity jako mozny zdroj inspirace, napadu, ¢i vyzvou k zamySleni se, a to napfiklad
nad zjisténymi nazory zaki na predmét Cesky jazyk a literatura, nebo nad nazory samotnych
ugiteldl CJ a literatury na jejich vyu€ovany predmét, & nad pouzivanymi ucebnicemi a ucebnimi
materialy, i nad poZadovanymi zménami v oblasti pfedmétu CJ a literatura na ZS pro SP.
Predevsim v tomto sméru vidime vyuzitelnost nasi prace.

Obzvlasté zajimave informace nam pfinesly oteviené otazky a nedokonCené véty, které
umoznily jit vice do hloubky zkoumané problematiky, a vtomto sméru bychom také radi
pokradovali. Neméné zajimavé byly rozhovory spedagogy CJ a literatury nad kazdym
dotaznikem, jejich spontanni postfehy a komentafe. Pozoruhodné by bylo zaméfit se i na
motivaci Zak( Skol pro SP v oblasti u€eni se ¢eskému jazyku- at jeho mluvené ¢i psané formé.
Protoze jen zak motivovany, ma tu spravnou vizi a ,divod*, pro¢ se né¢im tak intenzivné zaobirat
a pro¢ pfekondvat mozné vzniklé pfekazky. Vyzvou by bylo navazat spolupraci se vsemi
zakladnimi  8kolami pro sluchové postizené a ziskat komplexni data celorepublikového
charakteru.

Na Uplny zavér vyuzileme uryvek z ¢lanku prof. A. Macurové: ,Svét, v némz vyznamy
nejsou neseny zvukem, je pro slySiciho ¢lovéka predstavitelny jen obtizné“ (Macurova, 2001, s.
92), coz pokud obrazné pfeneseme na osoby se sluchovym postizenim, miZeme alespon z ¢asti
pochopit, jak t&zké pro né mize byt pochopeni svéta, ve kterém jsou naopak vyznamy neseny

pouze zvukem.
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Priloha ¢.2

Projekt vyzkumného Setreni

1.CO?
Jakym zpUisobem je realizovana vyuka predmétu CJ a literatura (dale jen CJ) na 2. stupni
zakladnich kol pro sluchové postizené (dale jen ZS pro SP).

- neboli cilem diplomové préace je zmapovat vyuku CJ na 2. stupni ZS pro SP z hlediska 3 piliu:
= vyuzivanych komunikagnich modu pfi hodinach CJ
= vyuzivanych udebnic a uéebnich pomdicek pfi hodinach CJ
= 7 hlediska nazort 7ak 2. stupné ZS pro SP na CJ a z hlediska nazoru ugiteli CJ a

literatury na CJ

Vyzkumné otézky:

a) Jaky je volen zplsob komunikace z hlediska pfistupu k vychové a vzdélavani zaku na 2.
stupni ZS pro SP?

b) Jaké jsou uzivany komunikaéni mody b&hem vyuky CJ na 2. stupni ZS pro SP (a to ve
tfech komunikaénich rovinach: komunikace mezi Zaky navzajem, komunikace sméfujici
od zaka k uciteli, komunikace sméfujici od ucitele k Zakovi)?

c) Jaké jsou uzivany udebnice v ramci vyuky CJ na 2. stupni ZS pro SP?

d) Jaké jsou uzivany uebni pomicky v ramci vyuky CJ na 2. stupni ZS pro SP?

e) Jak vnimaji Zaci na 2. stupni ZS pro SP samotny CJ, co pro né predstavuje?

f)  Jak vnimaji ugitelé CJ na 2. stupni ZS pro SP sviij vyudovaci pfedmét, co dle jejich

nazoru predstavuje pro Zaky a jak je jimi vniman?

2. PROC? (prot toto $etfeni realizovat?)
- samotna vyuka CJ u zaka se SP je velice kontroverzni téma a s nastupem novych statnich
maturit budou na zaky se SP v této oblasti kladeny jesté vétsi pozadavky- proto je to téma
v soucasné dobé velice aktualni (TKN- dil vysilany 30. 3. 2009, prof. Macurova)
- zmapujeme aktualni stav, realizaci vyuky CJ na 2. stupni ZS pro SP
- vysledky Setfeni by mohl byt zajimavy material pro ugitele CJ a literatury z hlediska vyuzivanych
pomUcek a ucebnic
- kdo se touto tématikou zabyva, v jakych odbornych publikacich je mozné toto téma najit:
= Mgr. Marie Komorna

= Mgr. Barbora Kosinova
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Mgr. Andrea Hudakova, Ph.D. (disertacni prace)
prof. PhDr. Alena Macurova, CSc.

3. SKYM?

- z&kladni soubor vyzkumného Setfeni:

74ci 2. stupné ZS pro SP
ugitelé CJ a literatury na 2. stupni ZS pro SP

- realizace vyzkumného Setfeni:

na véech ZS pro SP v CR (celkové 13 $kol- 3 prazské $koly, Ceské Budgjovice, Pized,

Liberec, Hradec Kralové, Brno, IvanCice, Kyjov, Olomouc, Ostrava, Valasské MezifiCi)

4. JAK?

vyzkum: kvantitativni

l

metoda: dotazovani + pozorovani

l

technika: dotaznik + strukturované pozorovani

Oduvodnéni zvolené techniky:

vyhody: zcela zasadni je dostupnost: dotaznik je vhodny pro velké mnoZzstvi respondentt
a tak ziskava velké mnozstvi dat, umoziuje nasledné dobfe zpracovat vysledky Setfeni
nevyhody (metoda je narocna z hlediska): z vlastni zkuSenosti: pfimocarost otazek,
otazky musi byt DOBRE polozené, musi byt srozumitelné pro konkrétni skupinu
respondenttl (v potaz musi byt vék, étenaiské dovednosti, znalost jazyka apod.), nesmi
byt tendenéni, subjektivita odpovédi- napf. respondent odhali zdmér dotazniku a
odpovida tak, jak si mysli, Ze by mél apod.; pro strukturované pozorovani musi byt dobfe

sestaven pozorovaci arch (musime pfesné védeét, co pozorovat)

- jak podchytit nevyhody zvolené techniky:

samotnou dobrou konstrukci dotazniku- upfednostiovani psychologického hlediska,
odpovidajici délka apod.
shazit se o polouzaviené otazky (snizeni narocnosti pro respondenta)

dobfe polozit otazky- srozumitelné a zaroveri bez ovliviiovani respondent
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= byt pfitomna samotnému Setfeni- umoziuje osvétlit nesrovnalosti, pfipadné osobni
kontakt a motivace u zadavatele dotaznikd (pokud nebudu moci byt pfitomna u Setfeni)
= pilotaz (naslechy CJ na 2. stupni ZS pro SP)

= predvyzkum (konstrukce dotaznikl a jejich testovani na malé skupiné respondentd)

5. KDY? (Casovy plan, postup)
Postup vyzkumného Setfeni:
1. preempiricka faze
2. pilotaz- naslechy CJ na 2. stupni ZS pro SP (umozni v&t$i orientaci ve vymezené
problematice)
3. sestaveni dotaznikd + pozorovaciho archu
4. predvyzkum- realizace dotaznikového Setfeni na jedné ze ZS pro SP, maly vzorek
respondent(l (pfedstava: 7 zakd 2. stupné z riiznych tfid, 1 ucitel CJ a literatury), pozorovani
v ramci hodiny CJ a literatury
4. nasledné upraveni dotaznik( a pozorovacich archu, eliminace jejich chyb
5. vyzkumné Setfeni:
= kontaktovat Skoly- email, telefon (motivace- celorepublikové Setfeni, vyziskané informace
poskytneme apod.)
» domluvit schiizku a realizaci Setfeni

= samotné Setfeni a sbér dat

6. ZA KOLIK?
finanéni néklady se budou tykat:
» dotaznikl- na jejich tisk (kazdy dotaznik mé zhruba 3 strany + informované souhlasy +
privodni dopisy + instruktazni dopisy)
» cestovné- cestovani do jednotlivych kol

e postovné

7. Zajisténi etickych aspekti:
o Ugastniky vyzkumného $etfeni seznamime s: cilem vyzkumu, jakym zpisobem je ¢
bude realizovan, pfipadné je informujeme o jeho pribéhu &i zpracovani
o Ugastnikiim vyzkumného $etfeni zajistime anonymitu

0 Zucastnénym Skolam zajistime anonymitu
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o VeSkeré materialy, které v rdmci Setfeni zvefejnime, nesmi za zadnych okolnosti
poskytnout takové informace, které by mohly poukazat na totoznost u€astnik( Setfeni

o Ziskame informovany souhlas od fediteli/feditelek jednotlivych Skol pro SP

o Ugastniky vyzkumného $eteni ujistime, e mohou kdykoli z vyzkumného Setfeni
odstoupit bez udani divodu

0 Vyzkumné Setfeni konzultujeme s kolegy &i jinymi odborniky-odlisny pohled, napad apod.

0 Informace, které nam vyzkumné Setfeni pfinese, za Zadnych okolnosti ,neupravujeme* Ci
,nepfekrucujeme*

0 Mame uchovany pfimé materialy vyzkumného Setfeni, pfipadné jej mizeme Easteéné
uvést v samotné vysledné praci- napf. zvefejnime jeden z vyplnénych dotazniku (a to

samozfejmé bez Udaju poukazujici na totoznost Ucastnika Setfeni)

8. Shrnuti:

* co?: Jakym zplsobem je realizovana vyuka CJ a literatury na 2. stupni ZS pro
SP

e pro¢?: aktualni kontroverzni téma

s kym?: Zaci 2. stupné ZS pro SP, ugitelé CJ a literatury na 2. stupni ZS pro SP

» jak?: kvantitativni vyzkum- dotaznik + strukturované pozorovani

o kdy?: prvotni konstrukce dotazniki a zaznamovych archu- pilotaz- pfedvyzkum-
oprava chyb dotaznikil a zaznamovych archi- kontaktovani jednotlivych ZS pro
SP- samotna realizace vyzkumného Setfeni

» zakolik?: finanéni naklady na tisk dotaznikd + cestovné + poStovné

9. Seznam pouzité literatury

CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu. Praha: Grada, 2007. ISBN 978-80-247-1369-
4,

KEBLOVA, A. Speciélni $koly pro sluchové postizené v Ceské republice. Praha: MSMT CR,
2000.

PELIKAN, J. Zaklady empirického vyzkumu pedagogickych jevi. Praha: Karolinum, 2004. ISBN
80-7184-569-8.

PRUCHA, J. Pedagogicky vyzkum: uvedeni do teorie a praxe. Praha: Karolinum, 1995. ISBN
80-7184-132-3.

PUNCH, K. F. Zaklady kvantitativniho Setfeni. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-80-7367-381-9.
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KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE - PEDAGOGICKA FAKULTA
Katedra specialni pedagogiky
116 39 Praha 1, M. D. Rettigové 4
tel. 420221900279

V Praze dne 30.4.2010
Véc: Zadost o spoluprici na vyzkumném Setfeni
Vazend pani feditelko, vaZeny pane feditel,

dovolujeme si Vés poZadat o spolupraci na vyzkumném Setfeni, jehoZ cilem je zmapovéni
vyuky Ceského jazyka a literatury na 2. stupni Zékladnich $kol pro sluchové postizené
v Ceské republice.

Mé jméno je Radka Hublové a jsem studentkou 1. roéniku navazujictho magisterského studia
oborové Specidlni pedagogiky na Pedagogické fakulté UK v Praze. V soutasné dobg zde pisi
diplomovou praci pod vedenim PhDr. Katefiny Hadkové, Ph.D.. Vyzkumné Setfeni je jeji
soudasti.

Realizace vyzkumného Setfeni je skrze dotaznikovou metodu, kterd se zaméfuje, jak na zaky
2. stupn& ZS pro sluchové postizené, tak na ugitele pfedmétu Cesky jazyk a literatura na 2.
stupni t&chto 3kol. Oba tyto dotazniky jsou k dopisu pfiloZeny. Soucasti vyzkumného Setfeni
je také pozorovéni samotnych hodin Ceského jazyka a literatury.

Vyzkumné Setfeni je zcela anonymni. Ve vysledcich vyzkumného Setfeni nebudou
zveiejliovana jména Z4ki, uitelfl, ani nazvy $kol. Informace, které nam Setfeni prinese, Vam
velice rady poskytneme.

Béhem nasledujicich &trnacti dni Vés budu telefonicky &i emailem kontaktovat, zda budete
ochotni Gdastnit se vyzkumného Zetfeni, ptipadng abychom domluvili samotnou realizaci
Setieni. Kopie tohoto dopisu byla soutasn zasléna i na email Vasi Skoly.

V ptipadd jakykoliv dotazll je moZné kontaktovat mne na nasledujicim telefonnim &i
emailovém spojeni:

telefon: 723 699 958

e-mail: rada.hublova@seznam.cz

Za Vasi spoluprdci budeme velice vdéené.

Se srde¢nym pozdravem

PhDr. Katefina Hadkova, Ph.D. a Radka Hublova
vedouci diplomové prace realizdtor vyzkumného Setfeni
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INFORMOVANY SOUHLAS

feditel/ka zastupce feditele/feditelky

Zakladni Skoly pro sluChoVE poStiZENE..........cooviiiii e

souhlasim se spolupraci na vyzkumném Setfeni, jehoZ cilem je zmapovani vyuky
Ceského jazyka a literatury na 2. stupni Z&kladnich $kol pro sluchové postizené
v Ceské republice. Coz obnasi, ze:
[ ] zaci 2. stupné vySe uvedené Skoly vyplni dotaznik, ktery obsahuje celkové 20
otazek (vyplnéni cca 30 minut)
[] usitelé/ugitelky CJ a literatury na 2. stupni vySe uvedené Skoly vypini dotaznik,
ktery obsahuje 15 otazek (vyplnéni cca 15-20 minut)
[C] umoznim pozorovani pfimo pfi realizaci vyuky CJ a literatury ve tfidach 2.

stupné vySe uvedené Skoly

Spolu s udélenim svého souhlasu jsem si védom/a, Ze:
= vyziskané Udaje z vyzkumného Setfeni budou zcela anonymni a bude s nimi
zachazeno jako s divérnymi daty
= mohu z vyzkumného Setfeni kdykoliv odstoupit

= v pfipadé jakykoli dotaz(l se mohu obréatit na nize uvedenou kontaktni osobu

Podpis UCASINIKA. .....cvit it e e e e e e e e e e

8 [ =T o o = T o] 1 =T 1P

Kontaktni informace (v pfipadé jakykoliv dotazi je mozné kontaktovat mne na
nasledujicim telefonnim & emailovém spojeni) :

realizatorka vyzkumného Setfeni: Bc. Radka Hublova

tel.: 723699958, e-mail: rada.hublova@seznam.cz
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6 bu

Dotaznik pro zaky 2. stupné zakladni $koly pro sluchové postizené

Dobry den,

mé jméno je Radka Hublova a studuji Specialni pedagogiku na Pedagogické fakulté
Univerzity Karlovy v Praze, kde v soutasné dobé pisi diplomovou praci. Tento
dotaznik je jeji sougasti. Cilem diplomové prace je zmapovat vyuku Ceského jazyka
a literatury na 2. stupni zékladnich $kol pro sluchové postizené v Ceské republice.
Proto Vas zadam o vypInéni nékolika nasledujicich otdzek. Veskeré udaje, které zde
uvedete, jsou anonymni. Proto v dotazniku nepiSete své jméno. Nezapomeiite, Ze
nejsou ani spravné, ani chybné odpovédi.

Mnohokrat dékuji za spolupraci a za Vas &as.
Se srde¢nym pozdravem Radka Hublova

1. Dejte znamku Vasi Skole. Znamkujte, jako jste zvykly/a ve $kole.
a) 1 vyborné

(b) 2 chvalitebné

c) 3 dobre

d) 4 dostatecné

e) 5 nedostate¢né

2. Jaky predmét Vas ve Skole bavi?

Y

3. Predmét Cesky jazyk Vas uéi (prosim oznaéte jednu odpovéd):

(a) slysici ucitel/ucitelka

b) neslysSici ucitel/uitelka nebo asistent

c) slysici i neslysSici ucitelé/ucitelky nebo asistent zaroven

d) jind moznost (prosim napiste jakd):..................o

4. Pomoci jednoho obrazku vyjadfete, jak je predmét Cesky jazyk zabavny:
&

{ /j —= )

N7, -

DalSi otazky se ptaji na Sesky znakovy jazyk (znakovani) a znakovanou &estinu
(mluveni a pfitom znakovani). Jaky je mezi nimi rozdil? MiZeme si ho ukazat na
pfikladu véty ,,Kdy jste mél horecku?*.

poradi znaklli v éeském znakovém jazyce: HORECKA + VY + BYLO + KDY? 0

poradi znakli ve znakované cestiné: KDY + JSTE + MEL + HORECKA?
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5. Jak si povidate (komunikujete) se svym slySicim ucitelem p#i hodinach
Ceského jazyka?

a) nemam slysiciho ucitele ceského jazyka

b) znakuji (Cesky znakovy jazyk)

€) mluvim (mluvena fec)

d) mluvim a pfitom znakuji (znakovana &estina)

e) jinak- prosim, napiste jak: .............coo i

f) nevim

6. Jak si povida (komunikuje) sly$ici u€itel pfi hodinach Ceského jazyka
s Vami?

a) nemam slysSiciho uditele Seského jazyka

b) znakuje (Eesky znakovy jazyk)

(€) mluvi (mluvena fec)

d) mluvi a pfitom znakuje (znakovana &estina)

e) jinak- prosim, napiste jak: ...
f) nevim

7. Dopliite obrazek (pismeno nebo zna¢ku) do prazdného obdélniku:

cesky jazyk znakovy jazyk
Ve
a) b) g l c)
> = <
Napfriklad: sport kresleni
<

8. Jak si povidate (komunikujete) se svymi spoluzaky?

(8) znakuji (Sesky znakovy jazyk)

b) mluvim (mluvena fec)

¢) mluvim a pfitom znakuji (znakovana ¢estina)

d) jinak- prosim, napidte jak: ............ccooi
€) nevim
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9. Jaky predmét Vas ve Skole nebavi?

10. Jak si povidate (komunikujete) se svym neslySicim
ucitelem/asistentem pfi hodinach Ceského jazyka?

:é) nemam neslySiciho uéitele Eeského jazyka i asistenta

b) znakuji (6¢esky znakovy jazyk)

¢) mluvim (mluvena fec)

d) mluvim a pfitom znakuji (znakovana ¢estina)

e) jinak- prosim, napiste jak: ... e
f) nevim

11. Jak si povida (komunikuje) neslySici ucitel/asistent pfi hodinach
Ceského jazyka s Vami?

a) nemam neslysiciho ucitele Eeského jazyka ¢i asistenta

b) znakuje (Eesky znakovy jazyk)

¢) mluvi (mluvena fec)

d) mluvi a pfitom znakuje (znakovana ¢estina)

e) jinak- prosim, napiste jak: .......... ..o e
f) nevim

12. Cedtinu mimo $kolu:

[a) nepouzivam

b) pouzivam ke &teni

¢) pouzivdm k psani (napf. SMS, e-maily)

d) pouzivam k povidani (ke komunikaci) se sly$icimi

e) pouzivam jinak- prosim napiste jak:.............ccoooiiiiiii i

13. Pomoci jednoho obrazku vyjadiete, jak je predmét Cesky jazyk zajimavy:

© 0 9 e e

14. Kolik je Vam let? (=Kolik je tobé let?)
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15. Jste:
a) holka
(b) kluk

16. Jste: -é) neslysici | b)nedoslychavy/a | Od kolika |€) Od narozeni | d) Od 7 let
} let: (=0,1,2,3,4, |avice
5, 6 let)

17. Do jaké tfidy chodite?

19. Pouzivate (prosim oznacte odpovéd):
(@) sluchadlo
b) kochlearnim implantat

c) jiné pomicky- prosim, napiste jakeé:............ccooviiiriie i

d) zadné z pomUicek nepouzivam

20. Chodit do $koly je (prosim oznacte jeden obrazek):

Mnohokrat Vam dékuji za vypInéni.
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W

Dotaznik pro uéitele Ceského jazyka a literatury na 2. stupni
zakladnich skol pro sluchové postizené

Dobry den,

mé jméno je Radka Hublové a jsem studentkou oborové Specialni pedagogiky na
Pedagogické fakulté¢ UK v Praze. V sou€asné dobé zde pisi diplomovou praci, jejimz
cilem je zmapovat vyuku Ceského jazyka a literatury na 2. stupni zakladnich &kol pro
sluchové postizené (dale jen ZS pro SP) v Ceské republice. Tento dotaznik je jeji
soucasti. Proto se na Vas obracim s zZadosti o zodpovézeni nasledujicich patnacti
otazek, kterymi je dotaznik tvofen. Jejich vyplnéni by mélo trvat jen nékolik malo
minut. Veskeré Udaje, které zde uvedete jsou anonymni a bude s nimi zachazeno

jako s divérnymi informacemi.
Mnohokrat dékuji za Vasi ochotu, spolupraci a za Vas ¢as.
Se srde¢nym pozdravem Radka Hublova
(kontakty: 723699958, rada.hublova@seznam.cz)

1. Vase $kola vyuziva koncepce (vztazeno ke 2. stupni Z$ pro SP):
a) oralni komunikace

bilingvalni komunikace
c) totalni komunikace

3. Hodiny Ceského jazyka a literatury na 2. stupni Z$ pro SP:
a) vedete sdm/sama

b) vedete spoleéné se slysicim kolegou
edete spole¢né s neslysicim kolegou
d) vedete s pomoci neslysiciho asistenta pedagoga
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4. Jaké ucebnice pfi hodinach Ceského jazyka a literatury vyuzivate (vztazeno
ke 2. stupni ZS pro SP)? Prosim napiste konkrétné jakeé.

6. Vyjadrete éetnost jednotlivych komunika¢nich modu, které v ramci hodin
Ceského jazyka a literatury na 2. stupni ZS pro SP pouzivate. A to pomoci
stupnice od 0 do 4, kde hodnota 0 fika, ze dany komunikac¢ni modus viibec
nevyuzivate a naopak hodnota 4 pfedstavuje maximalni ¢etnost vyuZiti. Prosim
u kazdého komunikaéniho modu oznacte odpovéd.

esky znakovy jazyk 0-—-1--2----3—4)
znakovana Gestina [ Y S W,
mluvena fe¢ (mluveny &esky jazyk) | 0-----1-----2----- 3--44)

7. VyuzZivate pfi hodinach Ceského jazyka a literatury néjaké materidly
s éeskym znakovym jazykem (vztaZzeno ke 2. stupni ZS pro SP)?
a) ano

- napiste prosim konkrétnéjaké:... ...

8. Libovolné dokoncete nasledujici vétu:
Pokud bych mohl/a provést zménu ve vyuce Ceského jazyka a literatury, tykala by
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9. Jaké uéebni pomucky v ramci vyuky Ceského jazyka a literatury na 2. stupni
ZS pro SP vyuzivate (napr. interaktivni tabule, PC technika, ¢asopisy aj.)?
Prosim napiste konkrétné jaké.

10. Co povazuje za zasadni dovednost ¢i znalost, kterou by si Zaci méli odnést
z Vaseho predmétu? Prosim napiste odpovéd.

/u 1t Rel g /' Alag it e LYl i pzrizsn O

11. A naopak, co povaZuje za zasadni dovednost ¢i znalost, kterou by podle
Vas mél mit ucitel/ka Ceského jazyka a literatury? Prosim napi§te odpovéd.

12. Jste (prosim oznacte odpovéd):
Zena
b) muz

13. Kolik je Vam let? Prosim napisSte odpovéd.

W
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14, Jste (prosim oznacte odpovéd):

.a)slysici

b) prelingvalné neslysici

c) postlingvalné neslysici

d) nedoslychavy/ nedoslychava

15. Jaké je Vase nejvy$si dosazené ukoncéené vzdélani? Prosim napiste
odpovéd.

Mnohokrat Vam dékuji za vyplnéni.
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Pozorovaci arch

datum pozorovani: /M {/ CZO{"
pozorovana tfida: 6 b/%
pocet zakl ve tfidé: ;L

nazev (Cislo) 8koly, ve které probihalo pozorovani: D

Hodina CJ a literatury je vedena:
a) slySicim pedagogem
b) neslySicim pedagogem
% sly$icim i neslySicim pedagogem zaroven

d) slySicim pedagogem a neslySicim asistentem pedagoga

Jaké komunikaéni mody jsou béhém hodiny pouzivany:
Xiéci: vizualné motorické kédy/- mluvena r
Mpedagog slySici: vizualné motoricky kad'- mluvena fe¢/ *

A pedagog neslysici: vizualné motoricky kéa/ mluvena feé
+asistent pedagoga slySici: vizualné motoricky kéd - mluvena fe¢

-0 asistent pedagoga neslysici: vizualné motoricky kod - mluvena feé

B&hem vyuky CJ je s 2aky prabovéno:

){individuélné (individualni prace s jednotlivymi Zaky)

D(préce s celou tfidou

U vytvofeni pracovnich skupinek (b&hem hodiny Z4ci tvoFi mensi skupinky, ve

kterych pracuji)

Béhem vyuky jsou pouzivany nasledujici u¢ebni pomdcky a materialy:

C k- per.
______ W/MWMWWW
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TFida je vybavena:
KTV technikou
PC technikou
~Finteraktivni tabuli
nasté&nnymi tabulemi, které se vztahuiji k CJ (sklofiovani, Casovani apod.)
0 dal8i vybaveni:

Poznamky:

T




