Posudek Skolitele na diplomovou praci Pavla Rubika:
Chromosom Y v hybridni zéné mysi

Pavel Rubik se béhem své diplomové prace musel potykat se zdsadni zménou tématu.
Pivodni zadéni se totiz (nikoliv v§ak Pavlovou vinou) ukdzalo jako t€éméf nesplnitelné. Od
Skebli se tedy Pavel dostal k mySim a problematice hybridni zény. Dokonce ani metodické
postupy neziistaly zachovany. Pivodni a stavajici projekty maji spolecnou jen uniparentalni
dédi¢nost sledovanych ¢asti genomu.

Ackoliv mél autor na svou praci jen velmi omezeny c¢as diky zminéné zmén¢ tématu,
podarilo se mu vykonat opravdu uctyhodné mnoZstvi prace. Z materialu nahromadéného
béhem nékolika desetileti se Pavel pokusil zgenotypovat snad dpln¢ vSe, co jsme v mrazacich
nasli. Nedokdzala ho odradit ani mal4 tspéSnost amplifikace starych vzorki, kterd bohuzel
vyrazng snizila celkovy pocet kompletnich haplotypt.

Vysledkem znacného tsili jsou unikdtni data, kterd nemaji v molekulédrni ekologii
(snad krom¢ vyzkumu lidi) obdoby. Ackoliv je touha po podrobné analyze variant
chromosomu Y v pfirozenych populacich obrovskd, coz jasné charakterizuje fada neddvno
vyslych ¢lankt, konkrétni vysledky jsou zatim pon¢kud nesmélé. Problémem je zfejme nejen
neznalost kompletnich genomii, ale také duplikovana a jinak komplikovana povaha
chromosomu Y u savcii. Vzhledem k absenci podobnych studii bylo potieba k datim
pfistoupit znacné€ novdtorskym piistupem. Standardni programové baliky pro populaéni
genetiku mnoho nepomohou. Klasickd popula¢ni genetika totiz vétSinou predpoklada
diploidni organismy a vazebnou rovnovdhu mezi markery, coZ jsou ptedpoklady v Pavlové
studii porusené pfimo ukdzkovym zplisobem. Zvolené postupy lze jisté spiSe povaZzovat za
pilotni pokusy nez hluboké analyzy, vysledky jsou vsak fascinujici a necekané. Interpretace
nezvyklych dat je také znacné problematicka a vyZaduje uvahy na nezvykl€ §iii od organizace
myS$ich demt az po konflikt gend na pohlavnich chromosomech.

Pavel béhem své prace postupoval azZ neobvykle samostatné a projevil azZ neskutec¢nou
schopnost zvladat vSe na opravdu posledni chvili, z cehoZ jsem byl moznd i vice nervosni nez
on. Nutno vsak fici, Zze do vznikajicich textl jsem nakonec ani nemé¢l potiebu nijak zadsadné
zasahovat. Metodické Casti by jiste snesly i peclivéjsi zpracovani, ale drobné prohiesky prace
dle mého néazoru jasné vyvazuje nesmirn¢ pckna diskuse. Pavel zde umné zkombinoval Casto
velmi odlehlé poznatky jinych badatelll a zkonfrontoval je se svymi vysledky. A¢ bylo tvoren{
diskuse v tomto pfipad€ vskutku netrividlni, je pckné vidét, Ze Pavel mél vSe v hlavé p&kné
srovnané. Vysledkem je pak ctivé a zajimavé dilo.

S praci jsem velmi spokojen a doporucuji ji k obhajobé.

V Praze dne 12.9.2011

Pavel Munclinger



