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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni:

Vhodnost a aktualnost tématu vzhledem k oboru Studia obcanského sektoru 3

Strucné slovni hodnoceni:

Prestoze diplomant v ivodu podava vyklad obecné k problematice neziskového sektoru — jejich hodnotové
podstaté a identité, je jeho predmétem zajmu sektor poskytovani socialnich sluzeb a rozbor zékona ¢.108/2006
Sb., ktery se tyka oblasti zajistované sice z velké Casti neziskovymi organizacemi, ale nikoliv pouze jimi. Znacna
Cast poskytovatell socidlnich sluZeb jsou bud’ pfispévkové organizace, obchodni spolecnosti nebo jednotlivci.
Téma prace je tedy obecné mifeno do oblasti socidlnich sluzeb.

Vyuziti relevantni teoretické literatury véetné cizojazycné [ 2

Strucné slovni hodnoceni:
Diplomant ve své praci vychazi ze zahranicnich autorll. Rozsah vyuZité zahrani¢ni literatury odpovida
pozadavkdm na zpracovani magisterské diplomové prace.

Formulace cil (problém, dil¢i cile) s vyuZitim teorie | 2

Strucné slovni hodnoceni:

Diplomant si jako cil prace stanovi dva cile:

a) zjistit, zda a v jakych Cetnostech se v zakoné o socialnich sluzbach vyskytuji prvky byrokratické spravy, které
zakon zavadi do Cinnosti poskytovani socidlnich sluzeb

b) zjistit, zda poskytovatelé socialnich sluzeb z fad NNO povaZzuji znaky byrokracie obsazené zékona ¢.108/2006
Sb. za prekazku pro zplsob, jakym se snazi napliiovat cile své organizace a zda v jejich dlsledku pozoruji

v organizaci nékteré z disfunkci byrokracie.

Oba cile diplomant v zavéru v zavéru prace vyhodnocuje. Lze konstatovat, Ze stanovené cile diplomant praci
napliiuje.

Formulace hypotézy (vyzkumné otazky) | 2

Strucné slovni hodnoceni:

Diplomant formuluje hypotézy v kap.2.5 na zakladé jednotlivych znakl byrokracie, které vymezuje dle teorie
R.H.Halla platné pro organizace v jejich obecném pojeti. Diplomant tak vlastni hypotézy v podstaté nestanovi —
v praci ovéfuje, zda plati obecné postuldty stanovené v obecné teorii organizace. I takovy postup lze povaZovat
za legitimni. Diplomant uvadi na str. 33 jako analytickou jednotku ,jednotliva pismena v paragrafech zékona
respektive pismena standardl v pfiloze ¢.2 vyhl. ¢.505/2006 Sb.." V pfipadé, Ze neni dany paragraf ¢lenén na
pismena, povazuje za analytickou jednotku jednotlivé odstavce. Teprve porovnanim tohoto tvrzeni s viastni
analyzou lze zjistit, Ze analyza neni provedena na celém rozsahu zakona, ale pouze na Casti zakona od §§ 32.
Tato informace v textu chybi. Za jeden ze zavaznych nedostatkl prace povazuji, Ze neobsahuje v pfiloze plny
text analyzovaného zakona a provadéci vyhlasky, vymezeni zakonnych ustanoveni v pilohach u specifikace
jednotlivych dimenzi je nedostatecna. Ctenar nema moznost i ovérit nastaveni poctu analytickych jednotek.
Nedostatek moznosti Ctenare prace sledovat soucasné s analytickymi zavéry i platny text zakona velmi snizuje
vypovidaci hodnotu celé prace.

Spinéni vytéeného cile | 2

Strucné slovni hodnoceni:

Diplomant v mezich svych moznosti spinil vyteny cil — na zakladé dotaznikového Setfeni ovéfuje stanovené
hypotézy a cini relevantni zavéry. Za jistou neukoncenost prace povazuji, ze v praci chybi shrnuti s pfipadnymi
doporucenimi diplomanta pro napravu konstatované byrokratizace socialnich sluzeb.

Vhodnost zvolenych metod a jejich pouziti | 2

Strucné slovni hodnoceni:
Zvolené metody obsahové analyzy a dotaznikového Setfeni jsou pro zpracovani zvoleného tématu relevantni.
Diplomant v praci prokazal dostatecnou schopnost jejich vyuziti.
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Je-li prace prakticky orientovana, zda prinasi navrhy reseni (doporuceni) | 3

Strucné slovni hodnoceni:
Prace v sobé& ma potencial k hledani praktickych feSeni. Diplomant vSak pouze konstatuje urcita zjisténi, aniz
prace naznacuje prakticky vystup.

Kvalita vlastnich zavért | 2

Strucné slovni hodnoceni:
Diplomant cini vlastni zavéry pro ovéreni v praci stanovenych a zavéru prace €ini néktera shrnuti avsak bez
praktického vystupu.

Prace s literaturou, citace prament, informacnich zdroji | 2

Strucné slovni hodnoceni:
Praci s literaturou hodnotim jako velmi dobrou.

Formulaéni a gramaticka droven |1

Stru¢né slovni hodnoceni:
Prace je psana dobrou Cestinou, gramatické Urovni nelze nic podstatného vytknout.

Graficka uprava | 2

Strucné slovni hodnoceni:

Grafickou Upravu hodnotim jako dobrou. V pfiloze 9, kterd obsahuje grafy procentniho rozlozeni odpovédi neni
jasné, z jakého dlvodu obsahuje grafy pouze k dimenzi 1,2, 5 a 6. Drobnym nedostatkem je chybné formatovani
odstavcd na fadé mist textu — str.10,16,21,23,54.

Celkova znamka pred obhajobou: 2 - 3

Témata a pfipominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:

Za nedostatek predlozené prace povazuji, Ze v teoretické Casti inklinuje k popisu NNO jako ¢lenskych organizaci a
z toho vyplyvajicich specifik. Praci by velmi prospélo, kdyby se v ni diplomant zabyval v teoretické Casti specifikaci
subjektd obcanského sektoru, které v oblasti socidlnich sluzeb plisobi a zda se mezi nimi vyskytuji rozdily ve
vztahu ke zkoumané problematice pravé z diivodl odlisné podstaty téchto organizaci, kdy napf. zakladnim Gcelem
obcanského sdruZeni je naplriovani spolkovych zajmd jednotlivych ¢lent a zakladnim tcelem obecné prospésné
spolecnosti je poskytovani obecné prospésnych sluzeb.

Vzhledem k tomu, Ze zakon €. 108/2006 Sb. je obecnym pravnim predpisem pro vSechny poskytovatele socidlnich
sluzeb, aniZ rozliSuje jejich pravni formu, chybi v diplomové praci vymezeni se v{ici ostatnim poskytovatelim
socialnich sluzeb. Takto Ize init zkratkovy zavér, Ze u ostatnich poskytovateld socidlnich sluzeb k jejich
byrokratizaci nedochazi nebo se dokazi zakonem vymezenému prostoru lépe pfizplsobit.

Diplomant v praci popisuje vybér vzorku subjektd, ktefi byli osloveni v dotaznikovém Setfeni s tim, Ze se jednalo
pouze o0 NNO. Setieni se z(castnila 23,1% oslovenych respondentd. Je otazkou, zda na vysledek Setfeni mohla
mit vliv i pravni forma NNO. Jestlize napt. vice neZ polovina respondentl (85 z 152) odpovédéla, Ze za prekazku
vzhledem k napliiovani cild organizace povaZuje povinnost poskytovat socialni sluzby na zakladé registrace
(dimenze 1), jevi se tato odpovéd’ diskutabilni u obecné prospésnych spolecnosti, které jsou obvykle zakladany
s cilem poskytovat socidlni sluzby a soudu k zapisu téchto sluzeb museji dolozit schopnost takovou ¢innost
realizovat. Otazkou na diplomanta je, jaké bylo slozeni respondentd, ktefi odpovédéli a zda jsou vysledovatelné
rozdily v dimenzi 1 dle jednotlivych typt NNO.

Citi-li vedouci prace ¢i oponent potiebu vyjadfit se k praci ¢i k priibéhu obhajoby podrobnéji, necht’
tak prosim ucini zde (pFip. na prilozeném archu).

V Praze dne 10.9.2011

Podpis oponenta prace
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