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Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si vybrala téma, které je v pravu pomérné nové. Ve své praci se vénuje
pomérné Uzké otazce postaveni osob se zvlastnimi potiebami (autorka je oznacuje zkratkou
OZP, cehoz se piidrzim i vtomto posudku), coz je téma, kterému se v zavaznych
dokumentech pro oblast azylu a uprchlictvi vénuje pozornost az v poslednich letech.
Samoziejmé nelze pominout Umluvu o pravech ditéte; déti jsou ale z hlediska autorkou
probirané tematiky pouze jednou ze skupin osob se zvlastnimi potiebami. Téma je jak nové,
tak 1 aktualni. Dokumenty, které se dané otdzce vénuji, jsou pravé nyni revidovany a jejich

kritické hodnoceni je tedy zadouci.

Prace je v Ceském prostiedi ojedin€la. Dil¢i vyzkumy a studie jsou zpracovany
neziskovymi organizacemi, v akademickém prostiedi se tématu zatim véEtSi pozornost

nevénuje (pouze krat$i zminky v publikacich).

Naroc¢nost tématu

Praci hodnotim jako naro¢nou na zpracovani. Téma jako takové zatim nebylo vice
zpracovano, autorka vychazela predev§im z primarnich pramend a sama je hodnotila.
Diplomantka se vénovala i vlivu evropskych smérnic na ¢eskou vnitrostatni legislativu, coz
opét nebylo rozsahleji zpracovano a musela zde tedy zachéazet jak se znénim smérnic, tak i

s judikaturou.

Prace je zpracovana metodou analytickou. Autorka si klade za cil poskytnout co

mozné nejkomplexnéjsi pohled na dané téma, coz praci splnila.



Kritéria hodnoceni prace

Ke zpracovani tématu:

Prace je ¢lenéna do Gvodu, péti ¢asti a zavéru. VElenén je obsah a seznam pouzité
literatury. Prace je zpracovana s vyuzitim primarnich i sekundarnich prament, predevsim tedy
primarnich prament a judikatury, jedna se tedy o skute¢n¢ samostatny vyzkum, ktery vyuziva
sekundarnich prament v mensim rozsahu. To ale neznamena, Ze by byla opominuta literatura,
nikoli, ta, kterd se k dané tematice vaze, byla v dostate¢né mife zpracovana.

Autorka se vénuje nejen existujicim azylovym smérnicim, ale i navrhim na jejich
revize. Spojeni Gpravy existujici na evropské a Ceské urovni s praktickymi aspekty fizeni o
udéleni mezinarodni ochrany v CR je &tivé a pfinasi mnohé zajimavé postiehy.

Po formalni strance nemam k praci piipominek.

K obsahu prace:

Diplomantka peclivé sleduje logicky vystavénou strukturu prace. Diva se popofadé na
azylové smérnice, které postaveni OZP upravuji, vzdy ukazuje navrhy zmén téchto smérnic a
také hodnoti ¢eskou pravni Gpravu a praxi. Srovnani obou uprav, z nichZ prvni méni druhou,
ale tato zména nemusi byt vzdy vhodné provedena, umoziuje poukazat za mozné nedostatky
V procesu transpozice smérnic do ¢eského pravniho tadu.

Ze zpracovani je zfejmé, Ze ma autorka S tématem osobni zkuSenost. Diky ni dokaze
hodnotit aplika¢ni praxi, vyjadfovat se pochvalné¢ 1 kriticky o transpozici konkrétnich
ustanoveni relevantnich smérnic atd. Zaujalo mé¢ napiiklad zpracovani otazky omezeni osobni
svobody v ramci leti$tniho fizeni. LetiStni fizeni jako takové je znamy (pon€kud
problematicky) bod ceské praxe. Autorka zde vhodné ukazuje jak na pozitivni aspekty pravni
upravy, tak i na limity, které toto fizeni ma.

Zaujalo mé také to, které osoby jsou v praxi vnimany ze strany Spravy uprchlickych
zafizeni jako OZP, resp. osoby hodné zvlaStniho zietele. To, Ze se zde objevuji napf. i muzi
s homosexualni orientaci m& vede k otazce, zda by podle diplomantky méla byt skupina
LGBTI Zadateli zairazena do OZP, pripadné proc. Ostatné by bylo zajimavé zjistit, proc¢
Sprava uprchlickych zatizeni hovoftila o0 muzich s homosexualni orientaci, a nikoli o Zenach —
lesbach apod.

Prace je svym zpracovanim velice kvalitni. Systematicky zpracovava jednotlivé
aspekty, které dan¢ téma v soucasné pravni Gpravé na evropské urovni ma. Sleduje ceskou

teorii i praxi a obsahuje konkrétni doporuceni.



Zaver:

Autorka prokazuje vybornou znalost dokumentt i literatury. Samostatné pracovala
s dokumenty, judikaturou i sekundarnimi prameny. Prace ma vyvazenou strukturu, ¢lenéni je
logické a jednotlivé kapitoly na sebe vécné navazuji. PredloZzena prace napliuje kritéria
kladena na diplomovou praci, je vyborn¢ zpracovana, napsana odbornym jazykem, vybavena
poznamkovym apardtem a seznamem literatury. Praci proto doporucuji k obhajobé a

piredbézné ji hodnotim jako vybornou.

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé

V textu posudku je jedna otazka k zodpovézeni pii obhajobé vyznacena.

Déle bych se chtéla diplomantky zeptat na to, zda je podle ni rozélenovani
problematiky azylu a uprchlictvi na uzsi a uzsi otdzky v kone¢ném disledku ku prospéchu
osob. Mam na mysli paralelu vytvafeni diplomantkou zkoumané kategorie osob s vytvarenim
napt. konceptu alternativy vnitiniho utéku. Vzdy jde o otazky velmi logické a z hlediska
prava — stejn¢ jako vytvoreni skupiny osob se zvlaStnimi potfebami, ¢i kategorie LGBTI
zadatell — odivodnéné, ale nesou s sebou nutnost zvazovani stale vice a vice aspektu, coz (i
finan¢ng) zatézuje fizeni o udéleni ochrany a staty jsou pak opatrngj$i Vv ptijimani osob a
vytvareji procesni instituty jako napft. institut tfetich bezpecnych zemi ¢i sankei pro dopravce.

Neni diiraz na ochranu ve svém dusledku poskozenim osob, které potiebuji ochranu?

Jakou roli bude podle diplomantky hrat do budoucna Evropsky azylovy podptrny urad

V ji zkoumané oblasti i obecné?

V Praze dne 12. 9. 2011

Mgr. Véra Honuskova, Ph. D.
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