Posudek vedouciho diplomové price.

Jméno diplomanta: Yanina VASILIEVA

Téma a rozsah préce: Stitni ob&anstvi v rozhodovaci praxi; 73 stran (56 stran textn)
(pfepracovand price)

Datum odevzdani prace: za#i 2011

Aktudlnost (novost) tématu:

Diplomantka pfepracovala ptivodni praci na stejné téma, kterou odevzdala v dubny 2011.

Zvolené téma je tématem aktudlnim; problematika stdtniho ob&anstvi je neustéle ,Ziva“,
rozhodovéni o statnim ob&anstvi je kazdodenni praxi kompetentnich organd. A praxe ukazuje
na problémy pravni ipravy, pfinasi nové otazky i podnéty k fedeni. Téma stétniho obdanstvi, i
pii neménnosti pozitivni pravni tpravy, »posouva® judikatura zejména Nejvy3siho spréavniho
soudu, kterd modifikuje piistupy a vyklady k nekterym institutdm v ramei prévni Upravy
statniho oblanstvi zejména v zdkond & 40/1993 Sb., 0 nabyvini a pozbyvani stitniho
oblanstvi v platném znéni.

I kdyZ problematika stitniho ob&anstvi — zejména historicky vyvoj tohoto institutu a stav
de lege lata je odbornou literaturou zpracovan, podafilo se diplomantce vytvofit ,novou® praci
prave ze zorného whlu pohledu na rozhodovani o udélent statniho obéanstvi CR a jeho reflexi

v soudni judikatute,

Nérodnost tématu;

Zvolené téma neni nejnéro®n&j3i v tom, ¥e ma »pevné zazemni* v podob& pravni tpravy a
soudni judikatury. Diplomantce se ale podatilo velmi dobie zkloubit teoreticky pohled a
pohled praxe, neopakovat zndmé notoriety a zaméfit se na problematiku rozhodovaci praxe a
soudn{ judikatury. Uréitou narodnost spatfuji pravé v tom, Ze diplomantka si byla védoma, Ze
nemtiZe jen ,,popsat popsané”, ale % musi pfidat ,néco nového“.

Kriteria hodnoceni prace:

Préace spliiuje poZadavky na tento druh praci kladenych jak po formélni strénce (rozsah a
zplsob zpracovani) tak po obsahové strance. Diplomantka prokézala schopnost samostatné
scbrat, utkdit a pfehledné a srozumitelnd zpracovat dané téma. Prokézala schopnost prace s
fakty - literaturou a prameny v&etn& soudn{ judikatury. Prace je viak ptevazng popisna,

Zpisobem zpracovani, jeZ je nepochybnd autordinou licenci, se diplomantka dryi
vymezeného tématu.

Prace m4 logickou strukturu. Vedle tvodu a zivéru je rozdélena do 7 zakladnich &asti (1.
Statni obeanstvi a pravo stétniho oblanstvi, 2. Bipolitismus a apatrismus /sprévng ma byt
apatridismus/, 3. Obecnd o zpiisobu nabyvani a pozbyvani ob&anstvi, 4. Nabyvani a
pozbyvani stitniho ob&anstvi v CR, 5. Soudasna pravni Uprava nabyvani deského statniho
ob&anstvi udglenim, 6. Rizeni o udsleni statniho obanstvi, 7. Vyvoj rozhodovaci praxe
nabyvani geského statniho ob&anstvi v judikatuie). Viechny &4sti jsou déle vniting lenény.,
Piiméfeny je seznam literatury, nadprimérny je poznamkovy apardt (citace norem je z&asti
Zapracovana piimo do textu),

Hodnota price je zaloZena na snaze po sebrani fakti na dané téma. Je napsédna "&tiva",
piehledné, s odpovidajici drovni jazykového, stylistického i grafického zpracovan.




Dal3f vyjad¥eni k praci:

Préce neobsahuje Zadnou zavazngjsi faktografickou chybu nebo opomenuti, které by
podstatnym zpsobem zkreslily pojeti zZkoumansho tématu.

Prace je doplnéna o piflohy ~ vzor dotazniku k ¥adosti o udgleni statniho obd¢anstvi a
statistické pfehledy o nabyvéni statntho ob&anstvi.

Pfipominky a otdzky k zodpov&zeni pii obhajobg:

Pii Ustni obhajob& by se Y. Vasilieva mohla blize vyslovit k problematice dvojiho statniho
obCanstvi — zda ho povaZuje za jev nezadouci & za jev, ktery by tolerovala &i dokonce za jev
piinosny jak pro dany stat, tak i pro danou fyzickou osobu. Vedle toho by mohla zaujmout
stanovisko, md-li za to, Ze je soudnd vynutitelné pravo na udéleni statnfho obdanstvi pii
spinéni zdkonnych pozadavki, resp. jak Siroky prostor by dala spravnimu uvaZeni pri
rozhodovéani o udéleni stitniho ob&anstvi.

Doporuden{ prace k obhajobé:
Prace spliiuje poZadavky diplomové préce jak po strince obsahové, svym rozsahem tak i
po strance jejich ndleZitosti. Proto ji doporuguji k Gstni obhajobé,

NavrZeny klasifikadni stuperi:
Celkova klasifikace je odvisla od Gstni obhajoby préce; vlastni edevzdanou praci hodnotim
jako velmi dobrou.

V Praze dne 24. 10. 2011

JUDr. Jiff Hrebejk



