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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni:

Vhodnost a aktualnost tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 1

Strucné slovni hodnoceni: Role NNO v rozvojovém vzdélavani je téma vhodné a aktualni. Autor mé ve svém
textu presveddil, Ze prestoze se vénuje situaci v Andalusii, jeho zavéry mohou byt zajimavé a relevantni i pro
Ctenare v CR (sam této relevanci prispiva srovnanimi se situaci v CR).

Vyuziti relevantni teoretické literatury véetné cizojazycné [ 1

Struéné slovni hodnoceni: Autor vyuZiva literaturu Uéelné — z minima zdrojd ziskava maximum.
Ocenuiji, Ze autor, si stanovuje i vyzkumné otazky vztazené k teorii. Teoreticka Cast diky tomu neni néjakym
obecnym vytahem z nékolika knih na dané téma, ale je jasné sméfovana otazkami.
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Formulace cil (problém, dil¢i cile) s vyuZitim teorie | 1-2

Strucné slovni hodnoceni: Cil prace (objasnéni konceptu rozvojového vzdélavani a jeho realizace ve Spanélsku)
je formulovan srozumitelné a také pomérné obecné. Neni formulovan na zakladé teorie, ale je mu potreba
(pravdépodobné) rozumét v kontextu autorovych zkuSenosti, zajmd a také toho, Ze byl na studijnim pobytu
pravé ve Spanélsku. To ale podle mého praci neubira na kvalité.

Formulace hypotézy (vyzkumné otazky) |1

Strucné slovni hodnoceni: Jednotlivé vyzkumné otazky (na strankach 9-10) jsou formulovany srozumitelné a
logicky. Otazky uz urcuiji to, Ze prace bude do znacné miry popisna, ale to je vzhledem k tomu, Ze jde vlastné o
prvni vzhled do dané oblasti, pochopitelné.

Spinéni vytéeného cile |1

Strucné slovni hodnoceni: Cil Ize povaZovat za napinény.

Vhodnost zvolenych metod a jejich pouziti | 1-2

Struéné slovni hodnoceni: Kombinaci dotaznikového Setfeni a standardizovanych rozhovord s otevienymi
otazkami Ize hodnotit jako vhodnou pro zodpovézeni vyzkumnych otazek. K pouziti metody mam nékolik, spise
drobnych pripominek:

Na strané 10 dole autor piSe, Ze analyza rozhovor(l vychazi ze zakotvené teorie. To podle mého nazoru neplati
(autor se také jiz nikdy, nastésti, k tomuto tvrzeni nevraci). V rozporu se zakotvenou teorii je pfinejmensim to,
Ze kvalitativni rozhovory byly strukturovany a to podle témat, ktera byla v dotazniku. Tento postup autora prace
odpovida jeho vyzkumnym otdzkam, ale vyzkum v duchu ,zakotvené teorie" to neni.

Na strané 37 se mluvi nékdy o vybéru vzorku, jindy o totalnim vybéru. Podle mého nazoru jde o totalni (Ci
vyCerpavajici) vybér a to presto, Ze se minimalné jedna z relevantnich organizaci do vyzkumu nakonec nedostala.
Dllezité je, ze autor nevytvarel vzorek, ale usiloval (pomoci metody snéhové koule ziskal seznam) dotazat
predstavitele véech organizaci, které odpovidaji jeho definicnim znakdm. Kdyby podminkou toho, aby néjaké
Setfeni mohlo byt oznaceno jako vyCerpavajici, bylo faktické zahrnuti vSech jednotek populace do vyzkumu, pak
by v praxi zadna témér vyCerpavajici Setfeni neexistovala — vzdyt' napfiklad v cenzech (které se obvykle berou
jako priklad totalniho vybéru) se v realité neziskaji data od desetitisic{ lidi.

Ponékud matouci mi na nékterych mistech pfijdou kvantifikace odpovédi z kvalitativni ¢asti vyzkumu. Napriklad
mi neni pfiliS jasny obsah grafu ¢. 10 — zde jako by se proplétala rlizna déleni (zaméstnanci versus dobrovolnici;
Spanélé versus cizinci). U tabulky &. 2 si nejsem jist, jak byly ziskény negativni a pozitivni vyroky - pouzivali je
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takto uz respondenti nebo autor prace uz jejich odpovédi v kvalitativni Casti néjak kategorizoval?

Na nékolika mistech prace jsou data z autorova vyzkumu pfimo srovnavana z data z vyzkumu Petry AntoSové.
Presvédcivosti tohoto srovnavani by prospélo, kdyby se ¢tenar dozvédél o tomto vyzkumu AntoSové vice, nez je

v posuzované diplomové praci uvedeno.
Je-li prace prakticky orientovana, zda pfinasi navrhy Feseni (doporuceni) |

Strucné slovni hodnoceni: Prace nema tuto ambici

Kvalita vlastnich zavéri | 1-2

Strucné slovni hodnoceni: Prace pfinasi nové informace, ziskané na zakladé vlastniho vyzkumu. Ne ve vSech
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vlastniho postupu a jeho vyhod a obtizi), ale je potfeba hledat dil¢i zavéry v celé analytické Casti i na konci Casti
teoretické.

Prace s literaturou, citace pramenil, informacnich zdrojti |1

Strucné slovni hodnoceni: Autor pracuje Ucelné s pomérné Sirokou skalou zdrojl (teoretické prace o rozvojovém
vzdélavani, empirické studie, zakony). Zdroje jsou fadné odkazovany a citovany. PrestoZe je tedy seznam
literatury pomérné kratky, hodnotim zndmkou jedna.

Formulaéni a gramaticka Groven [ 1

Strucné slovni hodnoceni: Formulacni a gramaticka Uroven je vysoka

Graficka uprava |1

Struc¢né slovni hodnoceni:

Celkova znamka pred obhajobou: 1

Celkové zhodnoceni: Praci povazuiji za kvalitni jak v empirické, tak i teoretické casti.

Témata a pFfipominky pro obhajobu, priibéh obhajoby: KdyZ uz autor zmifiuje zakotvenou teorii, tak by pfi
obhajobé mohl zhodnotit, na zakladé svych zkusenosti ze Spanélského vyzkumu, zda se pouzitim vice
standardizované metodologie nepfipravil o dileZité informace ve srovnani s pouzitim ,grounded theory", tj. kdyby
danou oblast zkoumal skutecné cisté induktivné a nechal napriklad své komunikacni partnery aby sami vice
orientovali smér hovoru a definovali vyznamna témata ve vztahu k rozvojovému vzdélavani.

Mél by se také vyjadrit k tomu, jak provadél kvantifikaci kvalitativnich dat — na pfelomu stran 34 a 35 se nachazi
pouze velmi kratka zminka.

Citi-li vedouci prace ¢i oponent potiebu vyjadfit se k praci ¢i k priibéhu obhajoby podrobnéji, necht’
tak prosim ucini zde (p¥ip. na prilozeném archu).

V Praze dne 14. 10. 2010

Podpis oponenta prace/Podpis vedouciho prace
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