Oponentské hodnoceni diplomové prace
,Ochrana prav v souvislosti s volbami do zastupiteitev obci
autora Michala Svece

Posuzovana diplomova prace o rozsahu cca 87 stsdn se ¥nuje jednotlivymi
instituty voleb a volebniho prava do zastupitelsibei se zvlaStnimietelem na rozhodovani
soudi v zalezitostech souvisejicich s volebnim pravenutoA provedl podrobny rozbor
pravni Upravy na Useku obecnich voleb a volebnéhaisictvi, vySel z dostupné literatury a
judikatury, celko¥ prokazal orientaci ve zkoumaném tématu a schoraizovat aktualni
pravni problémy, které byly iipdmétem rozhodovaafinnosti soud v posledni do&

S ohledem na nazev prace ,Ochrana prav ..." bylo s&nayswtlit, ochranu jakych
prav autor rozebird, zda ma na mysli prava sulyekti pravo objektivnici jejich kombinaci
apod. Takto se jevi napvétné spojeni ,Ochrana prav spravnim trestanim aniirespravem®
(viz s. 83) jako nejasné. Autor se mohl omezit fenvybrané otazky volebniho prava do
zastupitelstev obci, protoZei pak zn&né Sfi problematiky, kterou zvolil, nuthv nékterych
¢astech #stava na povrchu problému a text je popisny @réff. na s. 83 ¥asti ,Ochrana
spravnim trestanim*, kde piSe, Ze s konanim volehau vice¢i méne souviset i skutkové
podstaty dalSichipstupki, aniz by uvedl, jakych). Néphledny je text ,Zanik mandatu“ (od
s. 61), ktery z&al autorem konstatovanim, ,Marnym uplynutiniitjhhmandat zanika, jestlize
nebyl podan navrh do dvou drproti usneseni iffslusného zastupitelstva obce" — jakého
usneseni, jaky navrh, z jakychwibdi ma zaniknout mandat?!

Na zaklad predloZzené diplomové pracagalEzné navrhuji hodnoceni diplomanta
~vyborné.

Doporwuji autorovi, aby se ip Ustni obhajob zan®iil na otazku, jakym prém
v souvislosti s volbami do zastupitelstev obcigsliytovana ochrana ve spravnim soudnictvi.
V Praze dne 16. ledna 2012

JUDr. Martin Kopecky, CSc.
vedouci diplomové prace
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