Posudek
diplomové prdce Michala Svece na téma "Ochrana prav v gouvislosti
s volbami do zastupitelstev obci"
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Prdce je zpracovéna podle prdvniho stavu k 7.11.2011,
Diplomant si vybral jako predmét své prdce vyklad ustanoveni

§ 88 g% 91 SRS, kterd upravuji soudnictvi ve vécech volebnich,

a to pouze pokud jde o volby do zagtupitelstev obci. Vzhledem

ke koncepci uvedenych ustanoveni SRS, kterd odkazuji na zdkony

upravujici rlzné druhy voleb, se musel podrobn&ji zabyvat také

zdkonem G. 491/2001 Sb., o volbdch do zastupitelstev ob=mci.
Diplomovou prdci rozd&lil na 4 8dsti (plus Uvod a Z&vér).

Prvni Sdst (s. 3 ak 19) je vénovéna principlm volebniho prava

s voleb, druhd Gdst (s.20 aZ 40) jednotlivym stadiim volebniho

procesu. T8%is5te prace je v Sdsti t¥eti, kterd je nazvéna "Ochrana

prév volebnim soudnictvim" (s.41 a% 82), piricemz diplomant

"yolebnim soudnictyim" vozumi gprdvai soudpgictvi ve vécech voleb-

nich (8§ 88 a% 91 SRS ; s. 42 a% 46). Nastinuje zde nékdejsi

Upbavu ochrany v obdanském soudnim ¥izeni (od r.1990) a poté

podrobndji rozebhird jednotlivé druhy nynéjsi soudni ochrany, jak

jsou upraveny SRS ve zndni zdkona 3.303/2011 Sb., totiZ ochranu

ve viécech seznam@ volidl, ve vécech ragistrace kandidatnich listin,

ve vdcéch neplatnosti voleb (volby) nebo hlasovéni a ve vécech
zéniku manddtu. V zajimavych a zasvécenych exkursech se na kon-
krétnich pripadech zabyvé problematikou rozdéleni vzemi obce na
volebni obvody, "kupovdnim" hlasl volidl a zvy&ovdnim poctu volicdh

p¥ed volbami. Gtvrtd 8dst je pak vénovdna sprdvnim deliktim a

trestnym 3inlm ve vécech voleb.

Diplomant soustavné pracuje s odbornou literaturou 1 soudni
judikaturou (seznamy na s. 89 a ndsl), o SemZ gvédci jednotlivé
rozbory a také obsah celkem 162 pozndmek pod ¢arol.

Celkovou zdkonnou Vprsvu ochrany ve vécech volebnich sgice
diplomant povazuje za "zda¥ilou" (s.86), to mu vdak nebrdni
v kritickém p¥istupu k prdvni dpravd, soudni judikatufe a popZ.
i k ndzortm vyslovenym v literature.

Nékteré pozndmky a dotazy k textu préce :

- Se41 : Postrdddm alespon ndznak nékdejsi vUpravy volebniho
goudnictvi do r. 1946,

- 9447 : 7 Geho diplomant usuzuje, Ze Vv vécech seznami volich
neni, zdkonnd opors pro nédmitku navrhovatele, Ze do seznamu
m&la nebo nem&la byt zapsdng néjakd jind osoba ?

- 5,56 : Zmindnd novelizace SRS nebyla provedena zdkonem
3,106/2011 Sbe, nybrZ zdékonem 3.303/2011 Sb.

-~ 8.71 : Jaké mé diplomant stanovisko k ndzoru NSS, Ze usneseni

zastupitelstva hlems Prahy o rozdéleni dzemi hl.m. Prahy
na 7 volebnich obvodd je opatifenim obecné povahy ve smyslu
ust. § 171 SpR, kdy% ZVO o tom nic nestanovi ?

~ 9,82 : Jaké prévnl ndsledky mdZe mit prohlddeni neplatnosti
voleb po deldi dobd, po kterou zastupitelstvo jiZ v rlznych
vécech rozhodovalo 7
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- g, 86 : Podle predvalecneho volebniho prdva mdéli aktivni
volebni pravo stédtni oboane, kteri v obci volby bydlili
alespon 3 mésice., Povazuje dlplomant z hledisek, kterd sdam
na €.60 ne uvddi, stanoveni minimdlni doby pobytu za, zZcela
nefunkéni ?

Podle meho nédzoru je prace zdariléd a splnuje poZadavky na
diplomové praoe kladené.

Doporuduji, aby v rdmci obhaaoby dlplomant zaujal stanovisko
v tomto posudku uvedenym pozndmkdm a dotazlm.

12 ledna 2012

docs JUDr. Vladimir Mikule,
vedouci Qig;qmgvéypréce




