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Anotace

Bakalarska prace se zabyvd nazory trvalych obyvatel krkonosSské obce Vitkovice na
cestovni ruch, resp. rekreaci ¢i sportovni vyziti vjejich obci a v okoli. Kvalitativnim
Setfenim, metodou polostrukturovanych rozhovoru s tfinacti obyvateli této obce, zjistuje,
jaké vyhody a problémy pro tyto lidi pfinasi a jak je vnimaji. Ukdzalo se, Ze ndzory obyvatel
se od sebe mnohdy vyrazné odlisuji, a Ze jejich divody nékdy neni obtizné urcit, jindy
naopak nejsou zcela jasné, a z toho divodu je tfeba se ddle, hloubéji dotazovat. Téma této
bakaladrské prace je z hlediska jiz provedenych vyzkum( na uUzemi KrkonoS pomérné
ojedinélé, jelikoZz se zde doposud provadéna socio-ekonomicka Setreni tykala spise
navstévnik( Krkonos, nikoli jejich obyvatel. Tento vyzkum muze byt pouzit jako zdklad pro
nasledny plosny vyzkum v dalSich krkonosskych obcich, zasazenych cestovnim ruchem.
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trvale udrzitelny rozvoj, apartmanové domy
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1. UVOD A VOLBA TEMATU

K vybéru konkrétniho tématu této prace mé inspirovala navrhovanad Koncepce monitoringu a
vyzkumu v KrkonosSském narodnim parku (2010 - 2020), na které pracuje Sprava Krkonosského
narodniho parku (ddle KRNAP) ve Vrchlabi. Dostala se ke mné od prostrednictvim vedouciho mé
prace PhDr. Ilvana Ryndy, ktery je pfitelem a védeckym kolegou RNDr. lJifiho Flouska, Ph.D.,
odborného pracovnika v Oddéleni ochrany prirody Spravy KRNAP, ktery tuto koncepci Spravé a
potazmo Ministerstvu Zivotniho prostfedi Ceské republiky navrhuje. RNDr. Flouskem navrhovana
koncepce si kromé prirodovédného vyzkumu klade rovnéz za cil dlouhodoby prehled o socio-
ekonomickych parametrech a jejich vyvoji na Uzemi KRNAP (Flousek a kol.: Koncepce monitoringu a
vyzkumu v Krkonos$ském ndrodnim parku (2010 — 2020)). *

Turisticky ruch a rekreace v Krkonosich je oZzehavym tématem a ndazory na néj se pohybuji od
vyloZzeného nadsSeni po obavu z rostouciho rozsahu provozovani sportl nesetrnych ke kifehkym a
jedine¢nym horskym ekosystémum. Pfredpoklada se, Ze jeho zvysujici se hustota vyhovuje mistnim
podnikatelim, firmam, provozujicim sité hotell a vleky, developerskym spolecnostem, stavéjicim
nevzhledné apartmany, a ovsem i politikiim, ktefi se zaméruji na rozvoj podnikdni. Na opacné
strané stoji lidé, kterym vadi devastace prirody, pfeplnénost jejich obci, okolnich komunikaci a
stezek, hluk, svételné znecisténi, odcerpavani vodnich zdroji pro snéhova déla, odpadky, které
turisté a rekreanti po sobé zanechdvaji, atd. Mezi témito krajnimi pozicemi se pravdépodobné
nachazeji lidé, jejichz nazory jsou méné vyhranéné, ktefi chapou obé strany a vice méné s obéma
stranami souhlasi nebo se v této véci povazuji za neutralni.

Mou ambici je k zdméru RNDr. Flouska prispét pripadovou studii verejného minéni stalych
obyvatel krkonosské obce Vitkovice, kterych se problémy téchto hor citelné dotykaji, konkrétné a
Uzeji jejich vztahu kturistickému ruchu nejen v jejich bezprostfednim okoli, ale i vcelych
Krkonosich. Ve svém Setfeni se pokousim zjistit, jak obyvatelé obce Vitkovice turisticky ruch
vnimaji, ale i jak toto jejich vnimani souvisi s jejich zplsobem obZivy, volnocasovymi aktivitami,
vztahem k sportu ¢i ke KRNAP. Sociologické prizkumy uskutecnované v Krkonosich v porovnani
s turisty, rekreanty a sportovci vénuji stalym obyvateldm malo pozornosti, a vlastné nikdo
nedokaze jejich postoje obecné pojmenovat.

Tato studie by mohla dale poskytnout informace pro design celoplosného vyzkumu tohoto
vyzkumného problému na uUzemi celého pohofi vramci zminované Koncepce monitoringu a
vyzkumu v KrkonosSském narodnim parku (2010 - 2020).

! Podobnou socio-ekonomickou empirickou studii provedli jiz Ing. Jan T&Sitel, Ph.D., Ing. Drahomira Kugova,
Ing. Karel Matéjka, CSc. a Ing. Michael Bartos, CSc. na tfech ¢eskych biosférickych rezervacich: BR Sumava,
BR Treborisko a BR Kfivoklatsko. Na konci analyzy porovnam moje a jejich zjisténi.
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2. ZKOUMANA LOKACE
2.1.Krkonose

Krkonose jsou pohofi s vyjimecnymi pfirodnimi a krajinnymi hodnotami. Jsou vSak uz od 14. stoleti
rovnéz pohoti obydlené ¢lovékem, vyuzivané pro tézbu nerostnych surovin, dieva, a rovnéz pro
pastvu dobytka. Pro toto vyuZiti byly mnohdy devastovany vzacné porosty a krajina dramaticky
pozménovana. O jejich ochrané se zacalo uvazovat v druhé poloviné 19. stoleti, coZ je zasluha
predevsim rodiny Harrach(. Jeji ¢innost byla spojend srozvojem masové turistiky, kterda na
devastaci pfirody nesla rovnéz nemaly podil. Clovék stale vice zasahoval do nedotéenych horskych
zakouti, vytvarel nové, kamenné stezky a stavél nové, mnohem vétsi boudy. Rozvoj zimnich sporti
prodluzoval dobu stravenou navstévniky na horach.

2.2.0chrana a krajinny raz

Prvni krok k zakonné ochrané hor byl u¢inén roku 1904 vynosem o ochranej & krkonosské kvéteny,
dalsi podnikl hrabé Harrach vyhlasenim prvni ptirodni rezervace Strma stran, nachdzejici se na
jeho pozemcich. Turista a milovnik prirody Jan Buchar se pak zaslouZil o vznik prvni ukazkové
botanické zahradky krkonosskych horskych rostlin, ktera vsak brzy zanikla. Roku 1919 byla
Ceskoslovenskou vlddou vydana vyhldska o ochrané krkono$ského rostlinstva, kterou vsak
ignorovaly némecké krkonosské okresy a celkové nebyli lidé, ktefi by hlidali jeji dodrzovani.
Vyhlasit KrkonoSe jako narodni park poprvé (r. 1923) navrhl univerzitni profesor Frantisek
Schustler, ktery si uvédomil nutnost ochrany celych uzemnich celkdl misto jednotlivych druh.
K tomu vSak nedoslo, naopak byly na zemi hor stavény nové asfaltové silnice, a béhem 2. Svétové
valky dokonce valecna linie obrannych zafizeni. Brzo po jejim skonceni vsak prirodovédci zacali
znovu usilovat o ochranu krkonosské pfirody, coz vedlo k vyhlaseni osmi pfirodnich rezervaci
v roce 1952. Roku 1959 vznikl narodni park na polské strané Krkonos, ¢esky Krkonossky narodni
park (KRNAP) byl vyhlasen az roku 1963.

,Ndrodni parky, jako nejvyssi kategorie’ chrénénych tzemi, pfedstavuji nejcennéjsi typ pfirodnich
a pfirodé blizkych krajin, jedinecnd uzemi v ramci celosvetového dédictvi.” (Flousek a kol., 2007 -
str. 739). KRNAP je cenny propojenim severské a alpské pfirody, tzv. arktoalpinskou tundrou.
Specificky historicky vyvoj Krkono$ doklada mnozstvi horskych bud v jejich nejvyssich polohach a
rozptylena zastavba na nize poloZenych luénich enklavach. Na téchto luénich enklavach dnes

o

vyrustaji horska rekreacni strediska, kvili ¢emuz se tamni zastava postupné zahustuje. V podh(fi
se stfidaji vétsi a mensi lesni porosty se zemédélskou pidou. Mnohé louky dnes vsak zarustaji,
protoZe nejsou obhospodarovany. Architektura podh(fi se vyznacuje roubenymi a poloroubenymi,
pozdéji i zdénymi stavbami, dobfe pfizplisobenymi mistnimu klimatu. Sidla jsou propojena siti

starych cest, umoznujicich jedine¢né vyhledy do krajiny.

% Narodni parky jsou rozsahla Uzemi, jedinecna v ndrodnim ¢i mezinarodnim méritku, jejichz znacnou ¢ast zaujimaji
pfirozené nebo lidskou ¢innosti malo ovlivnéné ekosystémy, v nichz rostliny, ZivoCichové a neziva pfiroda maji
mimoradny védecky a vychovny vyznam. Veskeré vyuZiti narodnich park( musi byt podfizeno zachovani a zlepseni
prirodnich pomérd a musi byt v souladu s védeckymi a vychovnymi cili sledovanymi jejich vyhlasenim. (zakon 114/1992
sb., O ochrané pfirody a krajiny, §15)



K utvareni kulturni krajiny Krkono$ dochazelo az od 16. stoleti, kdy zacala byt provozovana
intenzivnéjsi tézba dreva. Zesilila v 17. stoleti, kdy zapocala vystavba horskych bud. V poslednich
dvou stoletich se na ném podilely rovnéz demografické poméry, narodnostni struktura
obyvatelstva a politické zfizeni. V 19. stoleti zde dochdazelo k ekonomickému rozvoji, vyznacujicimu
se zavadénim predevsim textilniho prlmyslu a extenzivnim chovem dobytka, a spojenému
s dalsim prilivem novych obyvatel. Nejrazantnéjsi narodnostni a demografickou zménu
zaznamenaly KrkonoSe po 2. svétové valce, kdy bylo po schvaleni BeneSovych dekretld odsunuto
tamni némecké obyvatelstvo, a tak pretrzena kontinuita vyvoje krajiny, ovlivnéného horskym
hospodarenim krajiny znalych Némcl. Pocet obyvatel zacal rlist zase vroce 1961, avsak
v nékterych, drive prevainé némeckych obcich, nebyl nahrazen dodnes. Pferuseny zplsob
horského hospodareni a centrdlné planované hospodarstvi vedlo kzavadéni péstovani
nevhodnych plodin na plochach velkych rozmér( ¢i k degradaci horskych luk rusenim extenzivnich
chovi dobytka. Legislativné bylo toto hospodareni upraveno se vznikem narodniho parku, v jehoz
ramci je nejvyssi ddraz kladen na ochranu ptirody a krajiny. Vté dobé vsak uz byly Krkonose
vyuzivany vice pro turismus, nez pro zemédeélstvi, coz pfindselo jinou kvalitu zatéze a zatéz celkové
vyssi. Ta se jesté zvysila po padu socialistického rezimu. Na druhou stranu se pomalu vraci plvodni

zpUsoby zemédélského vyuzivani krajiny, a to i jako soucast turistického ruchu (tzv. agroturistika).
3

2.3.Turistika, rekreace a sport

Na prelomu 18. a 19. stoleti se rozvijelo romantické putovani po horach, ¢emuz byla
prizplisobovana vystavba horskych bud. Ve druhé poloviné 19. stoleti se navstévnost zvySovala
rozvojem zimnich sportll, a zvySuje se takto dodnes. Jasné je, Ze turisticky a cestovni ruch je
jednim z hlavnich zdroji obZivy mistnich obyvatel, avsak trvale udrzitelny, tedy takovy, ktery
respektuje Unosnou kapacitu cenéné, turisty vyhledavané krajiny a sam sobé nestavi prekazky
v podobé jeji devastace. | kvili dlouhodobému udrZovani pracovnich pozic mistnich obyvatel je
proto regulace Spravou narodniho parku v ramci ochrannych zén potiebna.

Horska pfiroda je pod stale vétsim tlakem stale se zvysujiciho poctu jejich navstévnikd, na zacatku
21. Stoleti, pohybujicim se v rozmezi 5-6 miliond rocné. Ten ma jednak pfimé (primarni) dopady,
tedy trhani horskych rostlin, ruseni horskych Zivocichd nadmérnym hlukem, emise z dopravnich
prostredkli, zkracovani cest, seSlap vegetace a naslednd puUdni eroze, hromadéni odpadkd,
prinaseni cizi vegetace na podrazkach bot a na odévech atd. Prindsi vsak i zavaznéjsi, nepfimé
(druhotné) dopady, které si navstévnici hor vétSinou neuvédomi. Jsou to prestavby plvodné
malych horskych bud, které maji vyssi vybaveni a vétsi ubytovaci kapacitu, a proto i vyssi spotfebu
vody, a celkové skodlivéjsi vliv na své okoli, rozsifovani horskych cest a stezek, vyssi pohyb lidi a
aut, budovani a provoz infrastruktury lyzarskych areald.

Rozvoj lyzafskych aredld je v KrkonosSich velkym problémem. Jsou zde dobré podminky pro
lyZovani, které pfitahuji mnoho navstévnikQ, jejichz vynaloZzené finance predstavuji nejvyznamnéjsi
slozku prijm0 a ziskG vSech subjektl nabizejicich sluzby tohoto sektoru. Proto pfirozené stoupa
tlak pozadavkl sprav obci na zvySovani poctu sjezdovych trati a rozSifovani a Upravu téch
stavajicich. Na nich vSak dochdzi k erozi pidy a chybné udrzbé (napf. vysevem nevhodného
travniho druhu). Ekologickym problémem je rovnéz umélé zasnézovani, jehoz Skodlivy vliv byva

* Flousek a kol., 2007; Pldn péce KRNAP 2010-2010 — &dst A, 2010
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navic zesilen pouzivanim zakazanych chemickych primési. Proto Sprava KRNAP tuto technologii
pfisné vyloucila z 1. a 2. zony.

Je tfeba hledat spolec¢né zajmy a konsenzus mezi Spravou KRNAP a jednotlivymi obecnimi
spravami, které dohromady maji izemi Krkonos na starosti. Ochrana pfirody a krajiny ze strany
Spravy a statu nesmi byt chapana jako brzda rozvoje Uzemi, naopak by méla dopomoci sestavit
moderné koncipovany, trvale udrzitelny plan rozvoje cestovniho ruchu.

Zatim bylo vyrazné vice pozornosti vénovano studiu ekologické unosnosti krajiny Krkonos, nez jeji
unosnosti socioekonomické a psychologické, ackoli jeji antropické zatiZzeni stoupa. Od revoluce
probiha monitorovani nazorl, postojli a demografické struktury navstévnik( pohofi, pramalo se
vak vyzkumnici vénuiji jeho trvalému obyvatelstvu. *

2.4.Plan péce KRNAP a jeho ochranného pasma 2010-2020

Plan péce je dokument, ktery se krkonosskych obci velmi dotyka, a to skrze Uzemni systémy
ekologické stability (USES)®. Jelikoz viak mistni lidé mnohdy pfi¢itaji néktera vytyéend omezeni
vystavby pouze Spravé, uznala jsem za vhodné vénovat tématu pfislusné c¢asti Planu péce
podkapitolu, abych neuvedla pouze jednostranné informace o cinnosti Spravy pochazejici z ust
respondentl vykonanych rozhovord.

Podle nejnovéjsiho Planu péce jsou pro vystavbu stanoveny takové limity ochrany pfirody,
které maji podporovat rozvoj ,stdvajicich sidelnich utvart v souladu s mistnimi specifickymi prvky
urbanizmu a architektury; zamezeni vzniku novych sidelnich dtvard, (..) kvalitni soucasné
architektury (...) a uchovavat typickou krkonosSskou krajinu s tradi¢nim charakterem rozptylené
zdstavby a doprovodné zelené, vc. zplisobu obhospodarovani.” (Plan péce KRNAP 2010-2020 — ¢dst
A, 2010) To znamena omezeni ve vystavbé ve volné krajiné, podporu plynulého zapojeni novych
staveb do terénu krajiny, minimalizaci zmén v okolni zeleni, zachovavani razu venkovské krajiny
dodrZovanim tradicnich zasad urbanizace a typické venkovské architektury. Soucasti planu je
rovnéz snaha ,zamezit vzniku objemnych apartmdnovych a jinych velkokapacitnich objektd, tj.
mistné nepuvodnich forem bydleni, omezovat vystavbu energeticky ndrocnych a jinak ekologicky
konfliktnich objekt(” (Pldn péce KRNAP 2010-2020 — cdst A, 2010) ¢i zachovavat prlichodnost
krajiny. Sprava se tak aktivné uéastni tvorby uzemnich plana. ©

V krkonosskych obcich nachazejicich se v ochrannych pasmech KRNAP jsou nové ustavené
oblasti se snizenym pfirodnim a krajinafskym potenciadlem. Cilem je ,zefektivnéni a zkvalitnéni
zdvaznych stanovisek (po procesni i obsahové strdnce) ke stavbdm v prirodovédné a krajindrsky
zachovalych ¢dstech OP a ve viastnim NP.“ Opatreni pro tento ucel jsou vydavani bezodkladné
zavaznych ¢i jinych stanovisek ,orgdnu ochrany prirody kvybranym druhim staveb (jmenovité:
rodinné domy, penziony, rekreacni objekty, bytové a apartmdnové domy, drobné stavby, pristavby,

* Flousek a kol., 2007

> Uzemni systém ekologické stability na Gzemi KRNAP a ochranného pasma fesi pro regiondlni a neregionalni
stuperi Uzemné technicky podklad ,,UTP NR-R USES CR“ (Spole¢nost pro Zivotni prostfedi Brno, s.r.o., 1996),
zavazny pro ostatni planovaci dokumentaci. Mistni systémy ekologické stability jsou postupné
zapracovavany do Uzemnich pland pro jednotlivé obce. NavrZena centra a biokoridory je nutné zejména

v ochranném pasmu konkrétnimi projekty vytvorit jako podminku pro uchovani a obnoveni biodiverzity a
ekologické stability v krajiné. (Pldn péce KRNAP 2010-2020 — ¢dst A, 2010)

6 Flousek a kol., 2007; Pldn péce KRNAP 2010-2010 — ¢dst A, 2010; FLOUSEK a kol., 2010
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zmény staveb pred dokoncenim a zmény uZivani staveb) ve vymezenych oblastech obci v OP, mimo
vymezené prirodovédné cenné lokality uvnitr téchto oblasti.” (Pldn péce KRNAP 2010-2020 — cdst
A, 2010)

2.5.0bec Vitkovice

Vitkovice v Krkonosich se nachazeji v Libereckém kraji, v okrese Semily, v prGimérné nadmorské
vySce 683 m.n.m. V soucasné dobé zde Zije 408 stalych obyvatel. Pod jeji spravni celek spadaji
osady Horni Misecky (3 stali obyvatelé) a Dolni Misecky. Obec je neoficidlné rozdélena na dolni a
horni ¢ast. Obecni Ufad, posta, Skola i Skolka se nachazi v té dolni, kostel v horni.

Do moderné vybavené matefské skolky dochazi okolo dvaceti déti. Ve stejné budové obec
pronajala prostory pro hospodu. Ze zakladni Skoly se zachovaly pouze prvni Ctyfi rocniky, spojené
do dvou dvoutfidek, které dohromady navitévuje dvandct déti. Skola ma sportovni zdzemi &itajici
malou télocvi¢nu, tenisovy kurt, fotbalové a volejbalové hristé, k dispozici ma rovnéz sal
kulturniho domu, vyuZivany jak k acelim sportu, tak kultury (kapacita 300 osob). Tento kulturni
dlm je vyuzivdm pro poradani ples(, tanecnich zabav a diskoték. Pfed casem byla jeho horni ¢ast
prodana investorovi, hodlajicimu v ni vybudovat nové apartmany. V obci se rovnéz nachazi posta
¢i sbor dobrovolnych hasi¢ll. Nakoupit potraviny a doplriikové zbozi Ize v mistnim obchodé.
V hotelu Jasmin je moZné vyuZit plavecky bazén, moznost vyjizdky na koni nabizi mistni ekofarma
Hucul, zdatnéjsi jezdci si mohou vyjet do vyssich poloh Krkonos. Vyjit pésky nebo vyjet na kole se
z Vitkovic dd na mista jako Dvoracky, Rezek, Rovinka, Horni Misecky, Zlaté navrsi. V zimé slouzi
Vitkovice lyzafim coby jedno zvyhledavanych krkonosskych rekreacnich stredisek stadou
lyZarskych aredl(. Jednak je to ski-areal Aldrov, ktery je majetkem obce, ktera ho rovnéz spravuje.
Dale jsou to ski-aredly Vurmovka a Janova hora, ke kterym kromé tfi vlekd a ctyr sjezdovek patfi
snowtubing ¢i snowpark. V blizkosti obce se rovnéz nachazi okolo 25 km udrZzovanych bézeckych
trati. Turisticky a sportovni ruch obsluhuje fada penzioni a hoteld.

V obci byl v nedavné dobé postaven novy apartmanovy diim, ackoli se tak stalo na misté, kde mél
byt postaven penzion. Jeho bytové jednotky jsou nabizeny jako apartmany, avsak redlné
prodavany jako dvacetina penzionu, coZ je mozna dlivod jejich neprodejnosti (doposud nebyl
Zadny z nich prodan). V aredlu zaniklého JZD ma byt vybudovano nové sportovni centrum, které
ma, podle investora, zahrnovat golfové hristé, letni tréninkovou drahu a strelnici pro biatlonisty,
bowling, dalsi moznosti salového sportu a sluzby pohostinstvi. Obec za ziskanou dotaci stavi
viceucelové hfisté se zazemim a obcerstvenim.

Vitkovice se nachazi v Ptadi oblasti Krkonose’, na jejim tzemi konkrétné hnizdi chranény chiastal
polni, coz mlze prinést jistd omezeni nové vystavby na téchto loukach.

’ Ptaéi oblast Krkonoge

Ptaci oblast byla vyhldsena nafizenim viddy Ceské republiky dne 27. 10. 2004 pod &islem 600/2004 Sb. Na plose 40
907 ha zahrnuje cely Krkonossky ndrodni park a vybrané cadsti jeho ochranného pdsma. Mezi sedm druhd ptakd,
které v ni chranime a které jsou tedy tzv. pfedméty ochrany, patfi ¢dp cCerny (Ciconia nigra), tetfivek obecny
(Tetrao tetrix), chidstal polni (Crex crex), syc rousny (Aegolius funereus), datel ¢erny (Dryocopus martius), slavik
modracek tundrovy (Luscinia svecica svecica) a lejsek maly (Ficedula parva). Cilem ochrany ptaci oblasti je
zachovani prirodniho prostredi a zajisténi podminek pro udrZeni populaci vyjmenovanych druhd.(www.krnap.cz)
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3. VYZKUMNY PROBLEM A VYZKUMNA OTAZKA

JelikoZ je toto téma velmi pestré, dalo by se patrat po ndzorech vice stran, napriklad chalupar,
ktefi do obce Castecné rovnéz patfi, svlj vyzkum jsem omezila pouze na stalé obyvatele, ktefi
v obci travi vice svého casu, a kterych se tykaji nejen podminky Zivota v obci pIné cizich lidi, ale
rovnéz stav obce jako spravniho celku. Mym zakladnim vyzkumnym problémem tedy je:

»Jak vnimaji stali obyvatelé obce Vitkovice v Krkonosich cestovni ruch a rekreacni a sportovni
aktivity ve své obci?“

Z uréeni vyzkumného problému se dal dostavam k definici vyzkumnych otazek. Vyzkumné otdzky
se daji béhem vyzkumu zpfesnovat a reformulovat, ¢i je dokonce mizZeme zcela zavrhnout, pokud
zjistime, Ze nedavaji smysl. Na zacatku vyzkumu jsem si urcila:

e Jak je podle stalych obyvatel Vitkovic zasazen Zivot obce turistickym ruchem a sportovnimi
aktivitami?“

e  Jaké jsou podle stalych obyvatel vyhody a jaké jsou nevyhody toho, Ze je obec sportovnim
i turistickym centrem?“

e Jak jsou turisticky ruch a sportovni aktivity témito lidmi vnimany?“

e Jak jejich nazory souvisi s jejich zplisobem obzivy a se zplisobem, jakym travi volny ¢as?“

e Jak jejich nazory souvisi s jejich vztahem k pfirodé, s jejich pozadavky na Zivotni prostredi
kolem nich a s jejich vnimanim existence KRNAP, ktery zahrnuje i jejich obec?”

Urcila jsem navic doplnujici otazku, usnadnujici definici klicového slova turista: , Kdo je vlastné
podle téchto lidi turista, a koho tak naopak jesté, nebo uz nevnimaiji? Kdo je potom rekreant a
kdo sportovec? Jak je to s chatafi a chalupari?“
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4. METODOLOGICKY POSTUP

4.1.Vybér vyzkumné metody

Vzhledem k problému, ktery se chystam zkoumat, tj. ndzory, postoje obyvatel jedné obce k urcité
jedné socialni realité, ale i souvislosti, které za nimi stoji a je ovliviiuji, pouzivam ve své praci
metodu kvalitativniho vyzkumu, konkrétné pripadovou studii.

V mém Setreni jsou stali obyvatelé Vitkovic zkoumanym pripadem, a SirSimi souvislostmi by mél
byt vztah obyvatel Krkonos k turistim a sportovclm. Do jisté miry by vSak mélo byt mozné jeho
vysledky vztahnout na jakoukoliv hojné vyhledavanou oblast turisty a sportovci.

4.2.Techniky sbéru dat

Sbér dat jsem uskutecnila prostfednictvim polostrukturovanych rozhovord se stalymi
obyvateli obce. Pro uskutecnéni polostrukturovaného rozhovoru jsem si pfipravila zavazné schéma
specifikujici okruhy otazek, na které se budu respondent( ptat. Poradi téchto okruh( jsem pritom
pro co nejvyssi vytéZnost rozhovoru r(zné zaménovala, pro dodrZeni pfirozeného toku feci
respondenta, kterému tak bylo umoznéno fici nejdfive to, co mu leZelo na srdci nejvice. Bylo vSak
v kazdém pripadé nutné dodrZovat tzv. jadro interview, tj. minimum témat a otdzek které md
tazatel za povinnost probrat. (Miovsky, 2006)

4.3.Vybér vzorku

Vzhledem k mému ocekavani, totiz Ze nazory lidi na tento problém budou souviset se zplisobem
jejich obzivy, rozhodla jsem se pro tzv. stratifikovany zamérny (ucelovy) vybér vzorku (dle
Miovského®) podle kritéria zavislosti vykonu jejich prace na cestovnim ruchu a sportu.

Rozdéleni do skupin podle tohoto klice je nasledujici:

Zaméstnanci obce

Lidé, ktefi v obci pracuji v pohostinstvi

Lidé, jejichz prace v obci zavisi na zimni sezéné

Lidé, jejichz prace v obci zavisi na celorocnim turistickém ruchu (mimo pohostinstvi)
Podnikatelé, Zivnostnici ¢i zaméstnani v obci mimo pohostinstvi nebo cestovni ruch
Lidé, ktefi do zaméstnani dojizdéji mimo obec

Duchodci

Studenti

©® N Uk WNRE

KaZzdou kategorii (vyjma zastupce jediné ekofarmy) jsem zamyslela zastoupit dvéma respondenty.
Tyto kategorie jsem neuvaZovala dodrZovat velmi striktné. Timto vybérem jsem se spiSe na
zakladé svych oCekavani snazila zajistit co nejvyssi heterogenitu sesbiranych adajl, spocivajicich ve

8 Zdkladni princip stratifikovaného zémérného vybéru vychdzi z toho, Ze zdkladni soubor je mozné dle
vybranych kritérii rozdélit do urcitych vrstev. Posléze pak z téchto vrstev vybirdme zdstupce. (...) Prikladem
takové vrstvy miZe byt ukazatel prijmu, velikost sidla, vyse dosaZeného vzdélani atd. Pri jednoduchém
pouZiti stratifikovaného zamérného vybéru volime za kaZdou vrstvu zdstupce, a s nimi ddle pracujeme.
Castéji viak v pfipadé stratifikovaného zdmérného vybéru postupujeme tak, e podle zvoleného kiice
vybirdme stanoveny pocet zdstupcl dané vrstvy, pfipadné mezi nimi jesté ddle podle néjakého dalsiho
zvoleného znaku diferencujeme. (Miovsky, 2006)

15



vyjadreni co nejriznéjsim smérem orientovanych nazorll. Vramci moZnosti jsem se rovnéz
pokusila vystihnout i rovhomérné zastoupeni obou pohlavi a vSech moZnych vékovych kategorii
(vyjma déti). Zaroven jsem pti vybéru téchto lidi pro rozhovor chtéla najit tzv. , opinion leadery”
obce, tedy nazorové vidce, tvlrce nebo osoby, které ovliviiuji postoj vefejného minéni, tedy velmi
cenné zdroje pti utvareni povédomi o nazorovych postojich obyvatel. Jako uZitecné pro vyzkum
jsem vsak uvaZovala vSechny osoby, které mi budou ochotné vénovat dostatecné mnoho casu, a
jejich nazor na problém bude néjakym zplsobem silny a obohacujici.

Jako zastupce prvni kategorie jsem k rozhovoru chtéla ziskat starostu a zaméstnance materské
Skoly. V pfipadé pana starosty jsem z hlediska jim zastavané instituce predpokladala, Ze mohl byt
zaroven zminovanym ,opinion leaderem” obce (a zaroven ¢aste¢né naplnit i tzv. zamérny vybér
vzorku pres instituce, ktery by pro muij vyzkum mohl byt velmi cenny, na néjz vsak planovité
necilim). Instituce funkce starosty ve Vitkovicich je zaroven specifickd tim, Ze je spojena se
spravcovstvim mistniho ski-aredlu Aldrov. Pan starosta mi rozhovor skutecné ochotné poskytl.
V pripadé Skoly nebyl mezi zaméstnanci mozny vybér, jelikoZ feditelka i ucitelé do Vitkovic do
prace dojizdi z jiné obce, jedina vitkovicka zaméstnankyné je pani Skolnice, kterd mi rozhovor
poskytla.

Pohostinstvi je zplisob obzZivy, ktery na turistickém ruchu nezavisi zcela, avsak velmi vyznamné.
Jako zastupce druhé kategorie jsem pro rozhovor ziskala majitele mistni hospody a majitelku
penzionu na Miseckach. Vyhradné na majitele jsem vsak necilila, a pozdéji ukazu, Ze jsem castecné
uskutecnila rozhovor i s jednou zaméstnankyni.

Do treti kategorie jsem zaradila osoby, jejichZ obZiva zavisi na zimni sportovni sezéné (predevsim
tedy lyZarské, obecné zahrnujici rovnéz snowboardisty). Tato moZnost obZivy je proto omezena jak
Casové, tak navstévnosti sportovcl. Podafilo se mi pro rozhovor ziskat majitele vleku (a zaroven
penzionu) a fidice rolby Zijictho na Miseckach.

Ctvrtou kategorii pro mé predstavoval nejlépe majitel, méné vhodné zaméstnanec mistni
ekofarmy Hucul. Jeji provoz je na jednu stranu financné zavisly na turistickém ruchu v obci, na
druhou stranu se ale fidi zdsadami ekologicky $etrného zemédélstvi’, procez by mél zaviset také na
klidu v okolnim prostfedi, harmonické krase krajiny a turistech preferujicich mékéi a k pfirodé
Setrnéj$i typy turistiky. Uspéchem bylo, Ze mi rozhovor poskytla pfimo organizacni pracovnice
Janovky s.r.o. a jeji spolecnice, provozni penzionu na farmé.

V paté kategorii se méli nachazet lidé, jejichz zdroj pfijmu je nezavisly na turistickém ruchu, jejich
pracovni pozice by v obci existovala i bez pfitomnosti jinych lidi. Kvali mife, do jaké jsou Vitkovice
turistickym a sportovnim centrem, jsem ocekavala, Ze nalézani téchto lidi bude velmi obtizné, ne-li
nemozné. V prvnim pripadé soukromého zednika, ani v druhém pfipadé majitelky mistniho
obchodu se smiSenym zbozim, se nezdvislost na cestovnim ruchu skutecné neprokazala.

Sesta kategorie se méla skladat z lidi, jejichZ zdroje pFijm@ jsou na cestovnim ruchu a sportovnich
aktivitach v obci nezavislé, o trochu méné vyznamnym kritériem by méla byt i jejich nezavislost na

° Ekologické zeméd&lstvi je systém vyjimeény svym pFistupem k Zivotnimu prostiedi. Ekologie je véda o
vzdjemnych vztazich organizmi i clovéka a jeho Setrnych vztaht k Zivotnimu prostredi. Ekologické
zemédelstvi je tedy zemédélstvi, které v prvé radé tyto vztahy respektuje a podporuje jejich uplatnéni v
agroekosystému. (wWww.agronavigator.cz)
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cestovnim ruchu a sportovnich aktivitdich obecné. Tito lidé, ktefi cestu do prace a z prace
uskutecnuji rozlicnymi dopravnimi prostfedky, by mohli vnimat ruch vobci jako rusivy a
nezadouci. Hovofila jsem se zaméstnancem vrchlabské automobilky a se Zenou pracujici ve
zdravotnictvi, ktera za praci dojizdi do Jilemnice.

Duchodci (at starobni ¢i invalidni) jsou osoby, jejichZ zdroj pfijmu je nezavisly na pfijmech obce,
podnik( v obci a na dopravni situaci. Situaci a déni kolem sebe tak miZou v ohledu na vlastni
financni zdroje (pfirozené vSak ne vidy bez ohledu na finance rodinné, tj. potomk(, vnoucat a
dalsich) sledovat do znacné miry nezaujaté. Rozhovor jsem uskutecnila se dvéma pany ve
starobnim dlchodu, pficemz jeden z nich je byvaly dlouholety starosta Vitkovic a druhy je byvaly
postovni dorucovatel.

Od studentl bych mohla ziskat vypovédi sice ¢astecné ovlivnéné nazory rodicli, na kterych jsou
pravdépodobné vyznamnym podilem finanéné zavisli. Na druhou stranu student vnima situaci
trochu s odstupem a c¢astecné v ném snad muzZe pretrvat i pohled ditéte. Navic jen minimum jich
bude pravdépodobné v ¢astecném pracovnim Uvazku pfimo vobci. Pro rozhovor jsem vsak
Zadného nenalezla. Jedna budouci maturantka mé odmitla, rozhovor s jedinou vysokoskolackou, o
které jsem se dozvédéla, jsem se pokusila, zdanlivé Uspésné, domluvit s jeji matkou. Sle¢na se mi
vsak nikdy neozvala. Tim pro mne padla moznost precizniho splnéni daného ukolu skytajiciho
vyzpovidani vSech vytycenych kategorii.

Kvali autenticité a nazorové hloubce, jsem se rozhodla vybér stadlych obyvatel obce omezit na
obyvatele, ktefi ve Vitkovicich Ziji 5 let a vice. Vzhledem k nizké migraci v obci a ke skute¢né malym
rocnim rozdilim v poctu stalych obyvatel obce, nebylo toto omezeni pfilis rozsahlé.

Vramci mozZnosti zlstavd zachovana anonymita respondentl. Onacdeni jsou pismeny A-M,
uvedeno je jejich pohlavi, povolani a priblizny vék. Je vsak jasné, Ze v ptipadé vétsSiny z nich, pfi
uvedeni jejich povolani, neni minimalné v ramci obce mozné zabranit dovtipeni se stran jejich
identity. VSichni ovSem s témito podminkami souhlasili, coZ stvrdili i pisemné.

4.4, Rizika navrhované metody

Prvnim duleZitym rizikem je pfi kvalitativnim vyzkumu pouziti vybéru vzorku, ktery ma ve svém
nazvu trochu zavadéjici slavko ,stratifikovany”, které je standardni pro metody vyzkumu
kvantitativniho. Je proto nutné upozornit na to, ze v pfipadé mého vyzkumu je tato stratifikace
pouze pfiblizna, kategorie nejsou silné ohraniCeny a presné, do detailu definovany. Rovnéz
kategorie této stratifikace pocetné nevystihuji celkovy podil zastupcl téchto kategorii na celkovém
poctu obyvatel obce tak, jak by tomu mélo byt pti kvantitativnim vyzkumu, pfi kterém je nezbytné
dosaZeni co nejvyssi mozné reprezentativity vyzkumného vzorku. Vtomto vyzkumu jde tedy o
snahu o ziskani co nejvyssi heterogenity nazor(, nikoli o vystiZeni jejich poméru v populaci.

Pfirozenym rizikem rozhovoru je reaktivita tazatele a respondenta, vinou které mize dochazet
k ovliviiovani odpovédi osobou vyzkumnika. Vyzkumnikovou povinnosti je proto vyjadfovani co
nejvice neutralniho postoje k tématu, nepredestirani respondentovych odpovédi, zdrZovani se
emocionalné zabarvenych reakci na tyto odpovédi.

Pfi prepisu zvukového zaznamu se vytraci kontext a ndlada rozhovoru, a ukolem vyzkumnika je
tyto co nejpresnéji vystihnout a zapsat. Proto ke vSem analyzdm rozhovor( pfipojuji rovnéz
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struc¢né povidani o situaci naseho setkani s respondentem. Rovnéz se muize stat, Zze se dopustim
chybné interpretace vypovédi respondentll. Proto hodlam v zavéru prace ve zkratce vyjadrit mé
vlastni hodnoty a postoje k tématu, které mohly tuto chybu eventualné zpUsobit.

4.5. Etické aspekty vyzkumu

Se stale CastéjSim pouzivanim kvalitativnich metod v socidlnim vyzkumu je ¢im dal vétsi vyznam
kladen na etické otazky s nim spojené. Ty zahrnuji nejprve partnery vyzkumu, v mém pripadé
vedouciho a konzultanty mé bakalafské prace. V jejich pripadé musi byt dodrZzovany vseobecné
principy akademické integrity a poctivosti, a samoziejmé prokazovani respektu.

Etické poZadavky se pri pldnovdni a provddéni vyzkumu soustiedi na pristup, souhlas a ochranu
ucastnika. (Punch, 2006) Béinym postupem je ziskani pouceného (informovaného) souhlasu
zkoumanych osob, v mém pripadé respondentl rozhovord. Musi byt zajisténa diskrétnost a jejich
anonymita. Na konci vyzkumu by jim mély byt poskytnuty jeho vysledky. U dotazovanych neuvedu
jejich jména, ani adresy. V pfipadé pana starosty, pani ucitelky Skolky ¢i majitelky jediné tamni
ekofarmy, ale i dalSich lidi svelmi specifickym povolanim, je vSak i v pfipadé, Ze jejich jméno
neuvedu, zachovani anonymity pfirozené nemoiné. Ukolem vyzkumnika je i v pfipadé co
nejvétsiho mozného zachovani anonymity snaha o dodrzovani soukromi, tj. vynechavani intimnich
udajt o zkoumanych osobach, protoZze v mnoha pripadech (tak, jako vtom mém) muze byt urceni
jejich identity celkem snadné.

Pfi provadéni vyzkumu je klicové ziskani dlvéry zkoumaného clovéka, nabidnuti reciprocniho
vztahu, zadruku nezneuziti jim poskytnutych informaci. Slusné vystupovani je samoziejmosti. Je
tfeba postupovat tak, abychom nevyvolali konflikt zajm(, pfiliS se nedotykali a nenarusovali
existujici mezilidské vztahy.
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5. ANALYZA DAT

5.1.Metody analyzy

Analyza dat, resp. jejich zpétnovazebni reflexe, by v pripadé kvalitativniho vyzkumu méla probihat
v celém jeho pribéhu. Zavisi na tom jiZz vySe zmifnovana moznost hodnotit formulace vyzkumnych
otazek, a podle jejich uspokojivosti je upravovat, pozménovat ¢i zavrhovat. Toto kritérium jsem
Castecné uplatnila ve smyslu postupného nachazeni lepsich zplsobl vyptdvani, ackoli k plné
analyze jsem béhem provadéni rozhovorl nepfikrocila. K analyze volim deskriptivni pristup, nikoli
zakotvené teorie (ac jsem se i ji inspirovala), protoze ta by zadala rozsahlejsi vyzkum.

Rozhovory jsem doslovné neprepisovala, jelikoZz to neshledavdm vzhledem k povaze mého
vyzkumného problému za nezbytné (nejedna se o zkoumani néjaké vylucné mensiny, komunity, Ci
dokonce etnika s néjakym specifickym stylem vyjadfovani, ani o psychologicky ¢i etnograficky
vyzkumny problém, ale o ziskavani jasnych a otevienych vypovédi, pfi jejichZ interpretaci by
jsem vynechavala zbytecné a opakujici se pasaze sdéleni, vypovédi tak ucinila strucnéjsi a prevedla
je do spisovného jazyka. Prepsané rozhovory prikladam v pfiloze této prace. Respondenty jsem
zdlvodu zachovani anonymity oznacila velkym pismenem, udavdm pouze jejich povolani a
priblizny vék.

Za vhodné rovnéZ povaziuji pfidat ke kaZzdému rozhovoru struény zapis zmého setkani
s respondentem, ve kterém popisi okolnosti, podminky schiizky a dojmy z ni i z celkového vyznéni
rozhovoru. Tyto zapisy pak zohlednim v dalsi analyze, kde se je, pokud mozno smysluplnym
zplUsobem, pokusim pfifadit k vypovédim z rozhovor(l. Tak se na vyzkumné otazky pokusim najit
odpovédi, neopomijejic vztahy mezi vyznénimi a ndzorovymi ,odstiny” odpovédi respondent( a
jejich povolanim, vékem, pohlavim, vzdélanim a volnoc¢asovymi aktivitami.

Vypovédi z rozhovorli ¢lenim na jednotlivé kédované vyznamové celky, které jsou vhodné k
zodpovézeni definovanych vyzkumnych otazek. Kédy nedisluji, jelikoz v polostrukturovanych
rozhovorech, které jsem vedla, nezni vSechny tematicky totozné otazky vidy zcela identicky a
vzorek respondent( neni natolik rozsahly, aby to bylo uzite¢né. Vytvorim jednoduché tematické
tabulky — inspirované tzv. Framework, dle britského National centre for Social Research (Bryman,
2008) '° - kam kédovana sdéleni zapidi. Kody a tabulky budou ovéem spise fungovat jako néstroj
pro zprehlednéni informaci zrozhovor(i, nikoli jako material, se kterym by se dalo pracovat

1% Framework is described as a ,matrix based method for ordering and synthetising data’ (Ritchie et al.
2003:219). The idea is to construct and index of centralthemes and subthemes, which are then represented
in a matrix that closely resembles an SPSS spreadsheet, with its display of cases and variables. The themes
and subthemes are the producst of thorough reading and reading of the transcripts or field notes that make
up the data. The framework is then applied to the data, which are organized initially into core Themis and
the data are then displayedin term sof subthemes within the matrix of each case.
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z hlediska hledani prekryvll nebo néjakych vzorc(, jelikoZz neni pti malém rozsahu dat pro analyzu
ucelné. Nebudu se vyhybat citacim, které jsou v nékterych pfipadech lepsi nez prepisy.

Témata by také méla poodkryt hodnotové preference respondent(, od kterych se pak nutné odviji
jejich odpovédi. Rovnéz je porovnam s predchozi pfibliznou stratifikaci. Inspiraci nachazim v tzv.
metodé zachyceni vzorcl (,gestalti”), které se budou v urcitych souvislostech opakovat. Pfi takto
malém poctu respondentl se ovSiem nalezeni mnoha vzorcli nepredpoklada a jejich platnost u
poctu vétsiho nemulze byt jistad. Jelikoz velikost vzorku neni dostatecné velkd pro vétsi nez
bakalarsky vyzkum, nelze dosdhnout saturace dat nasbiranych jak v jednotlivych kategoriich
vzorku, tak v ramci celé obce. Data by vSak méla poskytnout voditka pro sestaveni ptipadného
dalsiho vyzkumu, nejlépe kvantitativniho dotaznikového Setreni.

5.2. Struc¢né informace k respondentiim a poznamky k nasim rozhovorim

Respondent A
Povolani: starosta obce, majitel penzionu
Vék: 40-50 let

S panem starostou jsem se po predem telefonicky domluvené schlizce seSla pfimo v jeho
kancelati. Choval se velmi vstficné a ochotné, pfi zodpovidani otazek se nezarazel a nesnazil se
vyhybat jejich zodpovidani. Na druhou stranu své odpovédi nikdy dlouho nezvazoval, bylo znat, Ze
vi, co by mél ve své pozici fikat a nedostavat se do osobnéjsi roviny. Proto si myslim, Ze vétSinu
Casu odpovidal spise starosta, nez obyvatel Vitkovic.

Z jeho odpovédi vyplynulo, Ze hlavni orientaci, kterou v obci zastupuje, je prosazovani sportovnich
aktivit, a to jak pro vyziti mistnich, tak navstévnik(l. To nutné vyplyva i z faktu, Ze on sam vlastni
penzion, takZe je pro néj cestovni ruch vobci pfirozené dllezity. Jeho zaméreni a preference
pfitom pfi jeho funkci provoz obce vyrazné ovliviiuji. Ve Vitkovicich se chysta vybudovat cistirnu
odpadnich vod a sbérny dvlr, avSak nejvice ho trapi absence restauraci ¢i obchodu. Jeho stiznosti
logicky nepadaly na hlavy vedeni obce (véetné jeho vlastni hlavy), ale na navstévniky a investory,
jejichz aktivity mivaji dopady, které sam nedokaze ovlivnit (tzn. prljezd aut, nerespektovani
zakazl pro vjezd automobild, neukdznénost v zachazeni s odpadky, obchazeni zakoni ve vystavbé
apartmanovych domu), atd.

Respondentka B
Povolani: skolnice v zakladni Skole
Vék: 50-60 let

S respondentkou jsme si smluvily schizku u ni doma. Tén jeji fec¢i byl po vétSinu rozhovoru
zvySeny, mnohdy ponékud nazlobeny. Zda se, Ze respondentku déni okolo turistického a
lyZarského (mozna zdanlivé) ruchu miji. Na déni okolo aktivit navstévnik( jsem se ji musela spise
doptavat a od téchto témat zase odchdazela. Mluvila pfedevsim o lyZatich, nic jiného se podle ni
vobci délat ani neda (hned v pocatku rozhovoru mi fekla tyto véty: ,Jediné u nas lyZovani!
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Cestovni ruch jediné na vleky!”“). Daleko vice ji lezi na srdci (podle ni) Spatné hospodareni obce
(prodala kulturni dam ¢i byty, pfilis hodné penéz investuje do skiaredlu), jeji nedostatecna
vybavenost (vyjmenovala vsak spiSe zafizeni soukromého sektoru, tj. obchod, restaurace, herna,
apod.), zanedbavani usedlikli (malo poradanych kulturnich akci, nedostatecné investice do chodu
Skoly ¢i do plynofikace domacnosti) a nedostatek pracovnich mist, zplsobeny zanikem textilky.
Obec by daleko radéji nasmérovala zpét k priimyslové vyrobé a poskytla mladym bydleni, protoze
z obce utikaji pry¢, jelikoz byty i domy skupuji lidé odjinud k rekreacnim aceltm.

Ve vypovédich respondentky jsem ovSem objevila nékolik rozport, které si pravdépodobné sama
neuvédomuje. Zminim je nize, v pokracovani analyzy.

Respondent C
Povolani: podnikatel v pohostinstvi — majitel hostince
Vék: 30-40 let

S respondentem jsem se seSla vjeho podniku, kdyZ si pro mé uprostied prace udélal chvilku.
Z jeho velmi stru¢nych odpovédi vyplynulo, Ze se o déni v obci pfilis nestara a plné se soustfeduje
na provoz hospody. Turisty bere jako potencialni zdkazniky, o jejich aktivity se jinak nezajima. Zna
se s chatafi a chalupafi a setkava se si s ostatnimi navstévniky obce, ktefi pfijdou na pivo. O
fecCech zédkaznikd vsak nemluvil. Mimo svij podnik se do Zivota obce nejspiSe nezapojuje, a ackoliv
si pry ceni klidu vesnice, navstévnici podle néj o obce pfinasi vitanou zménu a Cily ruch. Tato
tvrzeni se ovsem mohou jak doplfiovat, tak pfi vyssim poctu navstévnik( vylucovat. Stejné jako ve
slovech respondentky C citim i v jeho slovech jakousi nejednoznacnost preferenci, zde ovsem bez
zbytec¢ného nadavani.

Respondentka D
Povolani: majitelka a provozni penzionu na Hornich Miseckach
Vék: 50-60 let

Zacatek naseho rozhovoru byl poznamenan casovymi nesnazemi, které byly jesté zesilené
nefunkénosti vypljceného diktafonu, ktery musel byt nahrazen prehravacem MP3. Rozhovor jsem
vinou této Casové tisné nedokoncila, proto, k mé velké litosti a ke Skodé tohoto vyzkumu, zlstaly
nékteré otazky nezodpovézeny. Respondentka byla velmi mild, vstficnd a celkové pozitivni. Na
Misecky se prestéhovala jiz ve zralém véku a rada by zde i zUstala. Ma rada pfirodu, sama se o ni
aktivné stard a zivot v horach ji, zda se, vyhovuje. Ackoli vlastni penzion, o aktivitach navstévnika
obce nemluvi pouze nekriticky, podle mého vlastniho dojmu ovSsem tato sdéleni promysli a
nenechava se unést emocemi. Se svym manzelem patfi k jedném z nejvétsich kritik developerd,
ktefi na Miseckach postavili apartmanové domy. ManzZelé museli Udajné cCelit jejich vyhrizkam,
kdyz se ohradili proti vystavbé prekladisté, které by zasahlo do jejich prav.

Respondent E
Povolani: fidi¢ rolby ve skiaredlu Horni Misecky

Vék: 60-70 let
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S respondentem jsem se sesla u néj doma po predchozi telefonické domluvé. Rozhovor probihal
klidné, respondent se nebranil odpovédim, pohnuti v hlase pfichazelo jen v souvislosti s lyZzovanim,
které miluje. Je jednim ze t¥i stalych obyvatel Misecek, kde ve svém domé Zije sdm. Rad vzpomina
na byvalou pospolitost lidi, kterou v Krkonosich zazival. Z jeho odpovédi je myslim zfejmé, Ze to,
¢eho si na horach skutec¢né ceni, neni ani tak jejich pfiroda, jako jejich moZnosti pro rekreaci a
turismus. Misecky by rad vidél jako rozvinuté turistické centrum s velkym hotelem, vybavenym
napr. bazénem, bowlingem atp., obklopené mnoha sjezdovkami, asfaltovymi cestami pro bruslare
a dobfe upravenym lesem, ve kterém by se dalo pohodiné sbirat houby. To jsou ovsem
pochopitelné hodnoty, které se neslucuji s hodnotami narodniho parku.

Respondent F
Povolani: provozni a majitel penzionu a vleku ve Vitkovicich
Vék: 60-70 let

S respondentem jsem se po predchozi osobni domluvé sesla u néj v penzionu. Z jeho odpovédi
byla znatelnad rozhorcenost az nastvanost ze Spatnych podminek pro podnikani (jak ze strany
danového a socidlniho systému statu, tak Sprany narodniho parku), klesajici navstévnosti a
zkupovani pozemk( a nemovitosti vlastniky od jinud, ktefi podnikaji tak, Ze mistni z tohoto
podnikani nemaji Zzadny vydélek. Evidentni byla jeho laska ke sportu, a jelikoz sam sv({j vlek
provozuje, je pfirozena jeho tolerance ktémto aktivitdm a snimi spojenym problémim ve
Vitkovicich.

Respondentka G
Povolani: provozni penzionu na koriské ekofarmé, spolumajitelka této farmy (spolecnice s.r.o.)
Vék: 40-50 let

S respondentkou jsem se sesla u ni na farmé po predchozi domluvé pres mail. Byla velmi vstficna,
avsak jsem nabyla pocitu, Ze ve svych odpovédich mnohdy pomérné opatrna. Tato opatrnost se
odraZela i vneustdlém zdlrazfiovani uzivani slova host pro vsechny navstévniky Krkonos
souhrnné, coZ je ovsem vzhledem k jejimu zplsobu obZivy pochopitelné. Navstévnika farmy si
proto ceni a nerada by se jakéhokoli zdkaznika dotkla. Respondentka je navic aktivni i v obecnim
déni coby clenka akéni skupiny Prijdte pobejt, kterd se napriklad zasadila o udéleni dotace na
opravu objektu kulturniho domu, kterou obec nechala propadnout (a tuto stavbu pronajala
investorovi, ktery ji ma prebudovat na apartmanovy dim).

Respondentka H
Povolani: majitelka a provozni obchodu se smisSenym zboZim (spole¢né s manzelem)
Vék: 30-40 let

S respondentkou se mi podafrilo uskutecnit rozhovor v jeji dodavce na cesté do zahradnictvi pro
kvétiny. Od rana do vecera je totiz zaméstnana praci ve svém obchodé se smiSenym zboZim, takze
byla tato chvilka pomérné vzacna. Z ténu jejiho hlasl a jejich vypovédi jsem nabyla pocitu, Ze ji nic
nenuti ke vzteku, se svym Zivotem ve Vitkovicich je spiSe spokojend, ma rozhled o déni v obci a pfi
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vyjadfovani svych nazort promysli vSechny odpovédi ze vSech stran, snaZi se byt objektivni. Na
druhou stranu by svymi odpovédmi nerada popudila potencialniho zakaznika.

Respondent |
Povolani: zednik na Zivnostensky list
Vék: 50-60 let

S respondentem jsem se seSla chvili po nasi osobni domluvé u néj na zahradé pred domem.
Celému rozhovoru byla pfitomna jeho manzelka (v soucasnosti na dlouhodobé nemocenské),
kterd jeho odpovédi dopliovala. Oba vypadaji ve svém bydlisti spokojené a ceni si klidu. Na
druhou stranu pfiznavaji tézkosti spojené se Zivotem v horach.

Respondent )
Povolani: zaméstnanec automobilky ve Vrchlabi
Vék: 30-40 let

S respondentem jsem se seSla na zahradé jeho babicky, kde se vyskytoval cely Sirsi rodinny kruh. O
probiranych tématech hovotil, zda se, pomérné osvicené, o déni kolem sebe se zajima, je ¢lenem
zastupitelstva obce. Je pro dalsi vyvoj cestovniho ruchu a sportu ve své obci, jelikoZ jiné moZnosti
obZivy v misté jiZ nejsou.

Respondentka K
Povolani: zaméstnankyné zdravotnictvi
Vék: 30-40 let

S respondentkou jsem se sesla na zahradé bytového domu, ve kterém bydli. S manZelem se do
Vitkovic prestéhovali pred 14 lety, a to kvili jeho praci a moznosti dostat v obci byt. Odpovidala
vstficné, ale celou dobu dohliZela na své dité, které si hralo opodal. Nékolikrat zddraznila, Ze ji jeji
bydlisté k srdci pfiliS nepfirostlo a mit dobré podminky pro stéhovani, klidné by ho opustila a
prestéhovala by se do nizSich poloh, kde je snazsi Zivot. Je zvykla dojizdét a na zavadu podle ni
neni ani dojizdéni déti, naopak ji to pfi Zivoté na vesnici prijde bézné. | proto bere své bydlisté jako
misto prebyvani a domdcich praci a volny ¢as a dovolenou travi jinde. Cestovni ruch a sportovni
aktivity v obci skoro nesleduje, dalo by se fici, Ze témér ignoruje.

Respondent L
Povolani: dlichodce, byvaly starosta
Vék: 70-80 let

Srespondentem jsem se seSla na jeho zahradnim posezeni. Jako byvaly starosta mi nabidl
k nahlédnuti a vypujéeni obecni kroniku. Pfipadal mi nazlobeny na dnesni poméry, coz vyplyva i
zjeho odpovédi. Rad srovnaval s predchozimi lety ¢i desetiletimi, které ve Vitkovicich zaZil.
V mnoha ohledech se zda, Ze o hospodareni obce, které nejvice kritizuje, neni zpraven pravé
nejlépe, jeho pripominky se nicméné nezdaji byt nelogické a stoji k zamysleni.
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Respondent a respondentka M
Povolani: dichodce a kucharka v hotelu
Vék: 60-70 let

S respondentem jsem se po predchozi domluvé sesla u néj doma. Zcela spontanné se chvilku po
zacatku rozhovoru pfidala jeho pani, kterd mi nakonec zodpovédéla vétsinu otazek. Oba byli velmi
mili, vstficni, mnoho si na Zivot ve Vitkovicich nestéZzovali. Naopak vypadali, Ze jsou s obci velmi
sziti, citi se v ni $tastné, protoZe jim , podle jejich slov, poskytuje zelen, ticho, ochranu pred
kriminalitou. Ackoli se domnivam, Ze se na déni v obci nedivaji v jeho komplexnosti, méli mnoho
co vypravét z minulosti a pfitomnosti, bez nadechu horkosti a nazlobenosti.

5.3. Zivot ve Vitkovicich

NezZ se zacnu vénovat vlivu turistického ruchu a sportovnich aktivit na obyvatele Vitkovic, pokusim
se nejprve kratce shrnout to, co jsem se od nich dozvédéla o jejich Zivoté.

Vitkovice jsou pomérné mald, nesnadno dostupna vesnice v horach. Se zanikem textilky zde
zmizela vétsSina pracovnich pozic. JelikoZz se v horskych obcich v pohranici z velké ¢asti ztratilo
zemédélstvi, v cemz nejsou vyjimkou ani Vitkovice, vétSina obyvatel se stala zavisla na dojizdéni za
praci do blizkych obci. Néktefi dokonce prodali své nemovitosti a za praci se radéji prestéhovali.
Pracovni pozice se ted nachdzeji pouze v pohostinstvi, v obsluze lyZarské sezony a jedini dva
Zivnostnici jsou navic do znac¢né miry zavisli na zakazkach od maijitell rekreacnich nemovitosti Ci
penziond. S koncem lyZarské sezony prichazi nékolik obyvatel kazdy rok o praci a zbytek roku stravi
na podpore nebo vykonavanim narazovych praci, naptiklad v lesnictvi.

S odchodem mladych rodin se sniZil pocet déti, coz zapficinilo uzavieni druhého stupné zakladni
Skoly a slouceni zbylych cétyfech roc¢niki do dvou dvoutfidek. To se samoziejmé nékterym
respondentim nelibi, napfiklad respondentka B si stéZuje na pokles péce o budovu skoly a déti
celkové. Situaci ve Skole nechape ani respondent L, jeji provoz si naopak chvali respondent C.
Néktefi spoluobcané situaci skoly oproti tomu povaZuji za samoziejmou, pfimérenou moznostem
horské obce (K). Respondenti | si dokonce uvédomuiji, Ze provoz skiaredlu zbylé tfidy dotuje a
napriklad respondent J by ji z toho dlivodu rovnou zrusil.

Néktefi z respondenti si rovnéz vsimaji tézkosti Zivota v hordch pro penzisty. Respondent C vnima
jako problematickou absenci obchodu v horni ¢asti Vitkovic, nevzpomene uZ ovsem skutecnost,
kterou zminuje respondentka K, totiZ Ze v obci funguje jak rozvoz jidla, tak zboZi z obchodu v dolni
Casti obce, které rozvazi pfimo jeho majitelka. Na rozdil od respondenta L povaZzuje mezilidské
vztahy v obci jako dobré, coz se pro penzisty jevi pozitivné. Fluktuace a proménlivost vitkovického
obyvatelstva je nicméné wvyssi ztoho dlvodu, Ze jsou rozproddvany zdédéné nemovitosti
rekreantlim povétSinou odchazejicimi mladymi rodinami, mnohdy se proto ztraci sousedské vazby
a lidé se tolik neznaji. Respondent J mluvi o tvorbé jakychsi zajmovych skupin (pry podle vztahu
k lanovce), které se vici sobé projevuji zavisti a nevraZivosti, a podle tohoto rozdéleni jejich
¢lenové chodi do té které hospody. Tyto vztahy se podle jeho slov ovsem lepsi.
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Mnozi respondenti se domnivaji, Ze je vedeni obce zanedbdva. Malo pozornosti se podle
respondentky B vénuje détem, jejichZ vyuka neni dostatecna a akce jim urcené jsou jen dvakrat do
roka. Za Spatny krok povaZzuje stejna respondentka prodej pllky kulturniho domu, ktery podle ni
mohl byt vyuzity pro sluzby jak obyvatelim obce, tak navstévnikiim (obchod, herna, hospoda). Na
tento prodej vSak neexistuje jednotny nazor. Napfiklad respondent J se naopak domniva, ze ma
tato budova sva léta za sebou a jeji provoz by byl pro obec zbytecnou financni zatézi. Mezery jsou
udajné rovnéz v udrzbé infrastruktury, jmenovité v pfipadé cest (J, K) a plynofikace. Nabizena
plynofikace domdcnosti za poplatek 10 tisic se totiz zda respondentce B jako pfilis draha. Jen
nékteri si uvédomuiji, Ze po splaceni dluhu z lanovky se situace mlZe obratit, vesnice mlzZe zacit
vydélavat a vydélané penize do zanedbanych oblasti vioZit.

Organizované spolecenské akce se ve Vitkovicich konaji jen nékolikrat do roka. T¥ikrat rocné se
kona tanecni zabava v kulturnim domé, jednou roc¢né pak sportovni turnaj Vitkovické bloky, paleni
Carodéjnic a détsky den. Soukromy poradatel ekofarma Hucul pak jednou rocné porada krtiny
hiibat a béhem roku i jiné akce pro déti. Z nasich rozhovor( s respondenty jsem ovsem ziskala
pocit, Ze zdjem o kulturni akce v obci pfilis neni. Détského dne se pravdépodobné ucastni bezmala
vSechny rodiny s détmi, na zabavy vsak nechodi ani jeden z dotazanych (respondent L je vSak
navstévoval v minulosti). Starosta pak charakterizuje navstévniky téchto zabav predevsim jako
prespolni. Jak si lidé zvykaji dojizdét, ztraci se zfejmé pospolitost obce a spolecenského déni si jeji
obyvatelé uZivaji na jinych mistech, predevsim ve méstech. Dobrym pfikladem je respondentka K,
ktera primo uvadi, Ze dojizdi za kulturou ¢i na jidlo do Jilemnice. U nékterych se zdjem o kulturu
ztraci, nebo se soustredil na televizni vysilani. Specifické aktivity pak provozuje majitelka farmy,
ktera své vlastni kulturni akce porada. Vzhledem k tomu, Ze se o této akci nezminuje zadny jiny
z dotazovanych, predpokladam, Ze na ni dojizdi spiSe lidé odjinud.

V ponékud odlisné situaci jsou tfi residenti (a zfejmé i dva nepfihlaseni trvali obyvatelé) Misecek.
Vzhledem k poctu usedlik(l je moznost vytvareni sousedskych vazeb omezena na minimum. Témér
tam tedy neni moznost zajit si k sousedim pohovofit si a pecovat o vzajemné vztahy. Podle
respondenta E fungovaly dfive na dobré drovni vztahy mezi zaméstnanci horskych bud, dnes uz
pry nefunguje ani to. Obyvatelé Misecek se tedy musi smifit sdo znacné miry samotarskym
Zivotem po velkou c¢ast roku. Rovnéz omezené by byly moznosti Zivhostnika, ktery by si zde otevrel
obchod, proto si zde nelze nakoupit a mistni musi za ndkupy dold do Vitkovic nebo do mésta.

Vsichni tfi obyvatelé se stémito skutecnostmi pravdépodobné smifili. Respondent E se druzi
s prateli ze Spindlerova mlyna, kam vede krat$i cesta nez do Vitkovic, respondentka D a jeji manzel
se vidaji se svymi détmi a vnoudaty, a navic maji piatelé i mezi svymi hosty. Zivot na Misec¢kéch je
tedy skutecné velmi vzddleny Zivotu ve Vitkovicich, i proto budu pti analyze respondenty D a E
Casto oddélovat od ostatnich a hovofit o nich zvlast.

5.4. Vnimani navstévnikl obce jejimi obyvateli

Kdo je vlastné podle téchto lidi turista, a koho tak naopak jesté, nebo uz nevnimaji? Kdo je
rekreant?
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Samotné pojmenovani turista neni natolik konkrétni a pevné dané, abych ho mohla uvést bez
néjakého vysvétleni. Pro nékteré respondenty je slovo ,turista“ spojené vyhradné s chizi. Nékteri
se tedy domnivaji, Ze je to chodec (H, I, K), néktefi si dokonce mysli, Ze je to chodec, ktery jezdi na
rGzné destinace za timto Ucelem (B, pro respondenta E je to ¢lovék ,z kraje“, nikoli mistni). Proto
neni pro tyto lidi turistou c¢lovék, vykonavajici v obci jiné aktivity, napfiklad sjezdové lyZovani.
Respondent L definoval jako turistu ¢lovéka, ktery jde s holi nahoru do hor, ovsem na m{j dotaz po
zafazeni lyZare odpovédél, Ze lyzar je turistou také, a to predevsim bézkar. Tato odpovéd ve mné
vyvolala pocit, Ze ani samotny respondent v této otdzce nema zcela jasno a Ze nemusi byt jediny.
S horami a laskou k nim je turismus svazany podle respondentl M. Za pohyb v horach - ovsem i na
kole ¢i na bézkach -povazuje turismus respondent F. Odlisny pohled maji ti lidé, ktefi se domnivaji,
Ze turistou je v obci kazdy, kdo v ni neZije, a to bez ohledu na aktivity, které v ni vykonava (A, C).
Néktefi z nich pak z této kategorie vyjimaji chatare a chalupare (A).

Jako rekreanti jsou obvykle vnimani lidé, ktefi si v obci zaplati pobyt, nebo zde vlastni svou
nemovitost (chatu, chalupu ¢i apartman), do které ve svém volném case dojizdi (M).

Chatafi a chalupafi

Chatafi ¢i chalupdfi jsou ve Vitkovicich nahlizeni mnoha odliSnymi zpUsoby. Néktefi jsou trvalymi
obyvateli vnimani jako mistni obyvatelé, jelikoZ se dobre vclenili mezi ostatni a do jisté miry se
prizplsobili béZznému Zivotu obce. Podle pana starosty jsou to predevsim majitelé mensich
objektd. Tito lidé podle nékterych respondentd navic vlastni své mistni objekty jiz po generace,
pficemZ generace predchozi mnohdy byly usedliky a nékteré generace se jimi ve stari
pravdépodobné opét stanou. Mezi residenty Vitkovic se podle respondentky H ovsem casto
zafazuji i néktefi novi majitelé chalup. Naopak jini majitelé v obci nekupuji objekty vylozené
k rekreaci, spiSe nacerno pronajimaji a ochuzuji tak obec o poplatky z lGZek. Tito ,Cerni pasazéri”
se navic mnohdy chovaji neukdznéné pri vynasené odpadkd, které vyhazuji na ¢erné skladky, nikoli
na mista k tomu uréena (A, F).

Témér vsichni respondenti si vSimaji péce, kterou chalupafi (potazmo chatafi) vénuji adrzbé svych
objektd. Ta jim pry mnohdy zabere tolik ¢asu, Ze se tito v I1été nevénuji nicemu jinému, a proto
nechodi ani na prochazky. Respondenti | si dokonce mysli, Ze by jejich objekty jinak zlstaly
opusténé (coz je evidentné v rozporu s narky jinych respondentl nad nedostatkem bydleni v obci).

Respondentka G pfi vyjmenovavani problému spojenych s cestovnim ruchem miluvila o chatafich
(Ci chalupatich) ve stejném smyslu, jako o mistnich — jako o poSkozenych. Jeji uvazovani se zfejmé
tykalo predevsim vlastnictvi objekt( a prav a vysad s nimi spojenych.

Respondent C se s chatafri styka pouze ve svém podniku, kam podle jeho slov chodi pfedevsim lidé,
ktefi své nemovitosti vlastni uz delSi dobu. Za mistni je nepovaZuje, povazuje je za rekreanty Ci
turisty.

Respondentky B se pry tito lidé ,netykaji“, nicméné vyjadrila svou nechut kjejich udajné
povysenosti, kdy si pfi pobytu ve Vitkovicich mysli, Ze si se svymi penézi mohou vsechno dovolit.
Respondent L s témi, kdo nezatézuji odpadové hospodarstvi, naopak vychazi dobre. Respondentka
K, kterd se pfiliS nevénuje vztahim a spoleCenskym aktivitdm v obci a domU jezdi predevsim
»prebyvat” jim vénuje jen velmi malou pozornost, jelikoz s nimi nepfichazi do styku. Nicméné ma
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rovnéz pocit jakési povysenosti nad tézkym Zivotem mistnich obyvatel, stejné tak naptiklad
respondent J.

Obyvatelé Misecek se rozchazeli uz v povédomi o samotné pfritomnosti chatar(. Respondentka D
se domniva, Ze nikdo takovy na Misecky nedojizdi. Respondent E mi naopak rekl, Ze lidé, ktefi maji
na Miseckach svlij rekreacni objekt, do néj jezdi v zimé za lyZzovanim a pres |éto ho jen udrzuiji.
K tomu néktefi na letni rekreaci vlastni objekt jiny, situovany u vody.

5.5. Vyhodnoceni vyzkumnych otazek

5.5.1. Jak je podle stalych obyvatel Vitkovic zasaZen Zivot obce turistickym ruchem a
sportovnimi aktivitami?

O mém rozhodnuti vytvaret v ¢asti mé analyzy tématické tabulky, podobné tzv. Frameworks, jsem
psala uz vyse. U nékterych témat jsem je tedy zvolila pfredevsim pro jejich prehlednost a vpisuji do
nich prihodné citace z prepisli rozhovor(. V souladu s prvni vyzkumnou otdzkou této prace se
témata tykaji jakési miry a kvality zasaZzenosti obce cestovnim ruchem a sportovnimi aktivitami
tak, jak je respondenti vnimaji. Pozornost zatim nevénuji tomu, jak je tito respondenti hodnoti,
k tomu se dostanu v dalSich ¢astech této prace. Kategorie kodli v téchto tabulkach se nevztahuji
pfimo k druhiim jednotlivych vlivd, ale vystihuji povédomi, které o nich existuje vtom kterém
respondentovi. Tato povédomi se, jak Ize uvidét nize, mnohdy lisi napfi¢ celou Skalou nazord.

5.5.1.1. Navstévnost obce v ¢ase

1) Navstévnost podle sezon

Prvni tabulka se tykd tématu ndvstévnosti obce béhem celého roku. Kédy jsem sestavila podle
toho, jak jednotlivi respondenti vnimaji jeji intenzitu, a to jak v obou sezondch Ci v rocnich
obdobich, tak v jejich srovndni. Mdme tak mozZnost vidét shody a rozdily v jejim vnimadni, ale i
poznat, pro koho a jak je pro Zivot v obci ndvstévnost dilezitd, jak hodné si ji vlastné vsimaji.
Rovné? vidime, za jakym ucelem lidé obec v tu kterou dobu navstévuji a jaké aktivity v ni provozuji.

Mala navstévnost Obsazenost obou Velka navstévnost Velka navstévnost
v letni sezoné sezon v letni sezoné vV zimni sezoné
Respondent A (...) ale jesté k tomu

chybi letni sezona,
protoze v obci chybi
koupalisté, lanové
drahy a provozem

pres léto.

Respondentka B V zimé je tu plno, V zimé je tu plno,
pres léto skoro pres léto skoro
prazdno. Tady pres prazdno.

|éto neni nic, za ¢im
by sem pfijeli. / Neni
tu co délat.

Respondent C (...) mimo zimni
sezonu sem moc lidi
nejezdi. / Na jaro
jsou tu koné, jinak nic
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moc tady neni. /
Néjaci cyklisté pres
dva letni mésice. /
(...) 090%
navstévniku je tady
pres rok min.

Respondent F

Respondentka G

Léto a zima jsou
intenzivnéjsi, jaro a
podzim slabsi.

Respondentka H

Urcité je jich vic
v Zimé.

Respondenti |

Respondent J

Predevsim mezi
sezonami tu moc lidi
neni.

Krom lyZovani jiné
vyZiti ve Vitkovicich
neni.

Respondentka K

V hornich Vitkovicich
asi ano.

Respondent L

V soucasné dobé se
turistika rozmaha az
dost. Prochazi tu
hodné lidi s hdlkami.

Je tu turismu a
lyZovani az moc.

Respondenti M

Predevsim lyZovani.
(...) letni mésice
byvaji i tak dost
obsazené.

Respondentka D

Mame zimni a letni
klientelu.

Respondent E

Na ubytovani sem

lidé jezdi vice v zimé.

(...) V lété sem lidé
zajedou autem,

Na otdzku na pési
turistiku: Mistni
stezky jsou pomérné
hodné vyuzivané

LyZarskad sezona je
zde silng.

projdou se a jedou
zase pryc

Na odpovédich respondentll skutecné vidime rozdilné vnimani jak intenzity ndavstévnosti
v jednotlivych sezondch, tak intenzity celorocni, coz byva spojeno s preferencemi, pocity ¢i méfitky
kazdého Clovéka. Za pravdépodobné muizZeme povaZovat povédomi o nizsi navstévnosti v letni
sezoné oproti sezoné zimni, jelikoZ tuto skutecnost respondenti bud pfimo zmini, anebo netvrdi
opak. Nékteri respondenti rozdil mezi sezonami nezminuji, spiSe se zminuji o sezonach jako
takovych (D, E, M) a vnimaji mezisezonni pokles navstévnosti (G, J). Podle nékterych letni sezona
dokonce chybi (A, B), nebo tomu pfinejmensim jejich vypovéd napovida (C). Podle jinych silna
naopak je, ackoliv ji neoznacuji oproti zimé jako silnéjsi (E, L). O intenzité navstévnosti samotné
zimni sezony se respondenti sice zminili (E), ale jen jeden z nich ji oznadil za pfilis velkou (L).
S vyjimkou respondenta L respondenti intenzitu navstévnosti sami nezminovali, neakcentovali a
nevnimali jako Skodlivou.

Vv

V pripadé obyvatel Misecek jsem si vSimla, Ze vzhledem k jejich vyssi poloze, kde se nachazi vice
vyletnich stezek, o poklesu letni navstévnosti jako takové nemluvi. Respondent E hovofi ovsem o
tom, Ze se letni turisté v obci neubytuji, pouze ji projdou. Respondetka D o letni klientele svého
penzionu mluvi, nemluvi ovSsem o tom, jestli je stejné pocetna, jako ta zimni.
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)

Hodnoceni navstévnosti oproti pfedchozim lettim

Druhd tabulka zachycuje téma, které se na prvni pohled nezdd jako pfilis dileZité, avsak ve spojeni

s dalsimi vypovédmi respondent(i poodkryva to, jak déni v obci sleduji a jak tento vyvoj vnimaji.

KdyZ mizZeme porovndvat intenzitu a kvalitu cestovniho ruchu a sportovnich aktivit drivéjsich let se

soucasnym stavem, ve spojeni s hodnocenim ndvstévnosti obce a s pocity s ni svdzanymi (v textu

niZze) pozndme, jestli soucasny vyvoj obyvatelim spiSe vyhovuje nebo vadi, co jim na ném vadi,

Ceho si na ném ceni a proc.

Nizsi Nizsi letni Vzrust letni Stabilni zimni Vzrast zimni Pokles zimni
navstévnost | navstévnost navstévnosti navstévnost navstévnosti navstévnosti
Respondent A
Respondentka B Drive to bylo
jinak, hotely
byly obsazené,
dnes ne.
Respondent C Cestovni NesniZuje se,
ruch spise tam jezdi lidé
opada. Jak z okoli i napr.
krachuji z Prahy ,na
tovarny, otocku”.
jsou
rozprodavan
y podnikové
chalupy (...).
Respondent F SpiSe dochazi
k modernizaci
vlek(. Stavi se
jich vSude
hodné, takze
tu lyZaru spise
nepfibyva.
Respondentka G
Respondentka H Posledni Posledni
dobou se dobou se
zacind pocet zacind pocet
letnich letnich
navstévnikd navstévnikd
zvysSovat a zvysSovat a
zimnich zimnich
snizovat. snizovat.
Respondenti | Lidé beztak
jezdi lyZovat
vys, tady snih
ubyvd, fronty
tu nejsou,
kapacity
sjezdovek je
dostacuijici.
Respondentka K
Respondent L (O zimni
sezoné)

parkovisté na
Miseckdach na
tehdejsi dobu
dostacovalo.
Dnes je to
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horsi.

Respondenti M

Respondentka D (...) v posledni
dobé se tu
hodné
rozmaha
cykloturistika

Respondent E

V pripadé vyvoje ndvstévnosti obce v Case se vypovédi respondentl v nékterych ohledech rozesly,
nicméné samotné téma v rozhovorech nebylo pfili§ zdlrazriovano. Celkovy pocet ubytovanych
navstévnik( obce opadd podle respondenta C, a to kvlli rozprodavani podnikovych chalup do
soukromych rukou. Na navstévnost vlekd vsak podle néj tato skutec¢nost vliv nema, protoze lyzafi
do Vitkovic dojiZzdéji pouze za ucelem sportu, pficemz poté opét odjizdéji do svych domovd. Jiz
zminovand letni sezona podle respondentky B neni nizsi jen oproti zimé, ale sniZuje se i
s ubihajicimi léty.

V pripadé Misecek respondetka D zminila rozvoj cyklistiky a respondent E soucasnou preplnénost
tamnich sjezdovek, z cehozZ pfirozené vyvozuji, Ze tomu tak v prfedchozich letech nebylo. Pribyvani
poctu lyzari na Miseckach si povsiml i respondent L v souvislosti s vytiZzenosti tamniho parkovisté.

Jaka jsou ale cisla?

Z informaci, které mi byli schopni a ochotni poskytnout na vitkovickém obecnim uradé, jsem se
dozvédéla bohuZel pouze pocet navstévnikl ski-arealu Aldrov v pribéhu let (nikoli Udaje o poctech
ubytovanych). Sredlnymi Cisly mohu tedy srovnat pouze vypovédi respondentl vztahujici se
k zimni sezoné. Nicméné znich nevychazi nic prevratného. Vice méné se shoduji se slovy
respondentl, Ze je zimni sezona v podstaté stabilni, neslucuji se naopak stvrzenimi, Ze pocet
navstévnik se sniZuje. Ztoho ovSem nelze vyvodit jednoznacné zavéry o vSimavosti Ci
informovanosti mistnich obyvatel a nemUiZeme porovnavat s letni sezonou.

Rok Pocet lyzafu
2006 69 033
2007 48 426
2008 67 020
2009 70444
2010 65 025

5.5.1.2. Vlivy na stav a chod obce

1) Obecni rozpocet

Dalsi z moZnych vlivi cestovniho ruchu a sportovnich aktivit v obci je vliv na jeji rozpocet, kterému
by (logicky) mély tyto aktivity prospivat. Rozpoctové vydaje obce a pldnované spldatky dluhu ze
stavby lanovky mi objasnil pan starosta a strucné jsem je popsala uz vyse. Tato tabulka by proto
méla slouZit jako svédectvi o informovanosti jeho spoluobcanti. Jejich povédomi o celé véci se muze
s realitou rozchdzet, co? muiZe vyresit lepsi komunikace vedeni obce s obéanem. Ddle je rozpocet
ovlivnén investicemi do apartmdnovych dom(, zvysenych poZadavk( na odpadové hospoddrstvi a
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udrzbu komunikaci a parkovacich ploch. Druhou stranou mince jsou ovsem | zisky obce, které

cestovni ruch pfin

se dostanu niZe.

s v

asi. Vliv na rozpocet bude jeden z nejvyznamnéjsich ve vyctu negativ, ke kterym

Zatizeni Zatizeni Zatizeni Zatizeni Zisk obce z jejich
investicemi do investicemi do financovanim financovanim navstévnikd
lanovky a vleku | apartmanovych zvysenych udrzby
domii pozadavkid na komunikaci a
odpadové parkovacich
hospodarstvi ploch
Respondent A
Respondentka B Co se d3, Obec tam navic Vyvoz odpadki Jelikoz ale Odpovéd ' na
investuje (pozn. | musela postavit plati mistni, néco | Misecky patfi otdzku ,Mdte

obec) do vleku.
/ Vsechny
penize jdou na
vleky a kvuli
dluhim (obec)
nema ani na

vyplaty!

pfijezdovou cestu
a natahnout plyn
do vsech
apartmand, coz
stélo hodné
penéz!

malo chalupdfi.

spravné pod
Vitkovice, musi
obec zajistovat
sluzby i tam (...).

pocit, Ze se obec
vénuje vice
turistim nez
mistnim?“:
Samoziejmé! Ma
z nich zisky, to

z mistnich nemaiji.

Respondent C

(Ndvstévnost
v obci) ptindsi zisk
z lanovky.

Respondent F

Respondentka G

Respondentka H

Respondenti |

Penize z vydélku
arealu zaplati
jeho provoz,
takze obci chybi
penize napt. na
opravu cest, které
nejsou v poradku.

Respondent J

Problém je

v tom, Ze
vsechny obecni
penize jsou
vloZeny do
vlek(, ne pfimo
do véci pro
mistniho
obcana. / (Obec)
Nemusela by na
tom byt tak
Spatné, kdyby
se
neuskutecnilo
nékolik
undhlenych
rozhodnuti.
Obec se svym
lyZarskym
zazemim snazi
vyrovnat
Miseckam, ale
na vyrovnani se
velké akciové
spolec¢nosti
nema.

Respondentka K

Ale kdyz cely
tyden nejsou
vyhrnuté a

Obci kromé
lanovky
(ndvstévnici) nic
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posypané cesty a moc neprinesou.
na vikend
najednou jsou....

Respondent L Takovy vydaj

v desetindasobné
hodnoté
ro¢niho
rozpoctu je
neuvéfitelny.

Respondenti M Obec se ale
snazi, sice je
kvli lanovce
zadluZen3, ale
vybudovat ji
bylo potfeba.
Ackoli ted'
nejsou penize
napfiklad na
potfebnou
opravu silnice
k bytovkam.

Respondentka D

Respondent E

Tato tabulka ukazuje, Ze vydaj obce na stavbu lanovky skute¢né neunikl pozornosti respondentd,
nicméné shoda nepanuje vtom, jestli ho zisk zprovozu aredlu prevySuje nebo jestli ne.
Respondentka B se domniva, Ze se kvli lanovce (potazmo vileklim) penize z rozpoctu nedostavaji
obyvatelim obce, kterd proto nema ani na vyplaty svych zaméstnancl (ke kterym sama patfi).
Stejna respondetka si ovsem protireci svym dalSim vyrokem — odpovédi na otdzku po pocitu, Ze se
obec vénuje vice navstévnikim, kdy svou kladnou odpovéd’ vysvétluje zisky Respondent L, ktery
byl v minulosti sdm starostou, posuzuje vysi takového vydaje za pfiliSnou, nad moznym budoucim
pfinosem do obecni pokladny ovsem nepremysli, jelikoz je pry pfilis stary (pozn.: pan starosta
predpoklada splaceni dluhu po nasledujici lyZarské sezoné, poté by aredl mél obci prinaset zisky).
O zisku obce z provozu lanovky se zminuje i respondent C a respondentka K, ta oviem jako o
jediné vyhodé, kterou navstévnici obci prinasi.

Dalsi zatiZeni rozpoctu z plynofikace apartmanovych dom( zminuje respondentka B, které se navic
nelibi, Ze obec vtomto pfipadé zanedbala své vlastni residenty. RovnéZ se zminuje o vyssich
vydajich na odvoz odpadki, coZ koneckoncl zminil i sam starosta. O ziscich z IGzek ovsem nepadlo
ani slovo, miZzeme ale predpokladat, Ze se tykaji jeji poznamky o ziscich obecni pokladny
z navstévnik(. Zatizeni financovanim udrzby komunikaci a parkovacich ploch pak lezi na srdci jak ji,
tak respondentce K (které ovSem vadi spiSe laxni pristup obce k udrzbé silnic pres tyden, kdy se
v ni zdrzuji pouze mistni obyvatelé).

2) Doprava a problémy s pohybem zvySeného poctu lidi v obci

Problémum spojenym s tématem této tabulky se vlastné nelze vyhnout, jelikoZ i sebemensi zmény
v ndvstévnosti jakékoli obce a s nimi spojené efekty v jejich obyvatelich nutné vyvoldvaji nejen

32




néjaké povédomi o jejich charakteru, mife Ci intenzité, ale i dojmy a pocity. Zde ovsem popisuji

pravé jen toto povédomi, na dojmy a pocity pfijde rec pozdéji.

Velké Vyssi provoz Prijezd aut Hluk Vliv na Zivotni
dopravni aut na obci neni prostiedi
zatizeni mistech velky

s dopravnim

omezenim

Respondent A Vitkovicemi Rovnéz
vede cestana | projevuji
Horni rekreanti
Misecky, neukaznénost
takze kdyi je v tom, Ze
hezky, je nerespektuji
mnohdy zdkazy a
problém prejit | s auty se snazi
jen pres silnici | dostat vSude.

Respondentka B V 1été tu pak
hodné jezdi
motorkafri, a
to hodné
rychle.

Respondent C Zdpornd

odpovéd na
otdzku: ,Je
obci velky
prijezd na
Misecky?“

Respondent F Postavi auto
kde se jim
zachce.

Respondentka G (...) v obci Provozovatel
neni pro se snazi
rozsifovani zahdjit sezénu
turistického co nejdrive,
ruchu nepocka na
vybudovano vhodnou
zazemi, tzn. snéhovou
parkovaci pokryvku,
plochy. nasledkem

¢eho? dochazi
k vytrhavani
drnd trav a
devastaci
porostu.

Respondentka H Problémem

jsou také
Ctyrkolky a
skatry,

protoZe s nimi
fidici jezdi
mimo cesty,
vypousti
vyfukové
plyny a délaji
hluk.

Respondent J

Respondentka K (...)"vadi mi,
kdyZ tady
sbhirame
plastovy
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flasky (...) a
takovej
néjakej binec.

Respondent L Provoz o (...) Fidici jsou
vikendech a neurvalia
jarnich nerespektuji,
prazdninach kdyZ na Horni
je nadmérny, Misecky
na Miseckach | s autem vyjet
byva pfi nemohou.
dostatku
snéhu
havarijni stav.
Respondenti M Uz ted'je
v sezoné
problém
s parkovanim,
takze bych
aredl
nerozsifoval. /
Nékdy o
vikendu
pomalu nelze
prejit silnici.
Respondentka D Je tuted' moc | (Pési) si
lidi. Ty zkracuji cesty.
apartmany Chodi nam i
sem privedly pres louku
zvlastni s orchidejemi,
klientelu, atoi
ktera déld s kocarky a
ruch i po koly. Navic
nocich. jsou rok od
roku

agresivnéjsi.

Respondent E

Jak ukdazu i pti vypocitavani negativ cestovniho ruchu niZe, zda se byt pro residenty zvysené
dopravni zatizeni Vitkovic jednim z nejpalcivéjSich problém(. Jedna se jak o dopravu v pohybu, tak
v klidu. Respondenti B a L povazuji prijezd obci za vysoky, pficemz respondentce B vadi predevsim
rychle jedouci motorkafi, ktefi jsou podle ni nebezpeéni. Ze je komplikované v obci i zaparkovat
krom respondenta L zminuje i respondentka G, ktera si spolec¢né s respondentkou H stéZzuje na
celkové Spatné zazemi pro navstévniky obce, coz zahrnuje i parkovaci plochy. Prlijezd motorovych
vozidel se naopak za velky nepovazuje respondent C. Problém je rovnéz to, Ze provoz automobill
mnohdy zasahuje do mist, kde to vyhlaska zakazuje (A, L).

Vylozené na samotny hluk, ktery je soucasti problému spojenych s dopravou (ale nemusi pochazet
vyhradné z ni), si stéZuje respondentka D, jeZz mluvi o klientele apartmanovych domd, ktera se
chova bezohledné pfi fizeni svych velkych aut. Respondentka H vnima problém v pfipadé hluku a
emisi pochazejicich ze ctyrkolek ¢i skatra.

Trochu jiny charakter ma problém vlivu vyssiho poctu navstévnik( na Zivotni prostredi i prirodu.
Problémy vyvstavaji jak s odhazovanim odpadk( (K, D), tak s nicenim vegetace. Jedna se jak o
vegetaci sjezdovek, poskozovanou Spatnym hospodarenim skiareadlu (G), tak o lu¢ni kvétenu,
uslapovanou bezohlednymi chodci (D).

34



Zadny z pravé vyjmenovanych problém( nicméné netrdpi respondenta E, ktery ma nejspise ke
sportovnim aktivitdm a cestovnimu ruchu ve své obci natolik kladny vztah, Ze tyto problémy v jeho

ocich zastini.

2)

Vliv na pocet pracovnich pozic

Cestovni ruch vznik pracovnich pozic pfedpokladd, zdlezi na tom, jak se usedlici dokdZou téchto
moZnosti uimout a vyuZit je vcas, nez to udélaji lidé odjinud. Do této tabulky jsem doplnila vsechny
vyrcené ndzory na tento mozny prinos, at uz se jednd o jeho uplné popreni, ¢i o pouhé konstatovdni

absence jinych moZnosti prdce pfimo ve Vitkovicich.

Maly vliv

Jedina moZnost
prace v obci

Vliv i na pracovni
pozice,
nesouvisejici
pfimo s cestovnim
ruchem

Poskytuje vétsinu
pracovnich pozic v
obci

Pracovni pozice
poskytuje.

Respondent A

Ptinasi néjaké
pracovni
prilezitosti, coZ je
pro obec vyhoda,
protoZe jiné
pracovni pozice
mimo cestovni
ruch se v obci uz
sehnat nedaji.

Jsou zde dvé
zednické a jedna
truhlarska firma,
ovsem taktéz do
urcité miry zavislé
na cestovnim
ruchu, diky
kterému se obci
buduje.

Respondentka B

Odpovéd ' na
otdzku: , TakZe
tuto vyhodu
cestovni ruch obci
nepringsi?“: ,Ja
bych fekla, Ze

vibec” / Odpoved’

na otdzku: ,(...)
jsou lidé radi za
pracovni mista?”:
,Tady ta prace
nenil”

Respondentka zde
vSak oddéluje
samotné Vitkovice
a Misecky:
,Vsichni, kdo chtéj
praci, jezdi v zimé
na Misecky uklizet
apartmany“!/
Jesté chodi lidi
pracoval na Aldrov
na sjezdovku.

Respondent C

Respondent F

Prevazuji tu lidé,
které cestovni ruch
Zivi.

Respondentka G

Respondentka H

Nejvice pracovnich
mist v obci je na
vleku.

Respondenti |

Tady je dnes
cestovni ruch
jediny zdroj
prijma.

Respondent J

Aspon tu jsou
naplnéné
penziony, coz je
jedind moZnost
obZivy v obci.

Respondentka K

Asi ano. Néjaci
muZi pracuji na
vleku, Zeny pracuji
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v pohostinstvi. Ale
to dojizdéni

k takto malé
vesnici podle
mého patfi.

Respondent L Pracovni pozice
v obci: Néjaci lidé
jsou najati na
provoz lanovky,
néktefi pracuji v
lese, ale to je asi
12 lidi.

Respondenti M

Respondentka D Pracovni pozice tu
nejsou a mély byt.

Respondent E

Z odpovédi respondentl vyplyva, Ze cestovni ruch pracovnich mist sice moc nepfindasi, nicméné po
zaniku textilky i to malo jsou témér jedind mista, a dokonce i mista, ktera se ho pfimo netykaji,
s nim pfinejmensim Uzce souvisi. Podle respondent(l | vSak pocet téchto mist uz priblizné 10 let
nestoupa, a to i presto, Ze v obci probiha rozvoj prileZitosti pro turisty i sportovce.

Na odpovédich respondentky B vidime rozdily mezi pfilezitostmi dole v obci, kde podle ni cestovni
ruch nepfinasi Zzadné pracovni pozice, a nahofe na Miseckach, kam mistni jezdi uklizet
apartmanové domy. Sama ovsem pozdéji pfiznava, ze i dole v obci se néjaka pracovni mista objevi
béhem zimni sezony ve skiarealu Aldrov. Jeji slova o praci na Miseckach popira vypovéd tamni
obyvatelky, respondentky D.

7

Néjaké pracovni pozice pfinasi cestovni ruch a sportovni aktivity i podle respondentky K,
respondenti A, | a J je ovSiem povazZuji za jediné, které se v obci daji najit. Po mé otazce po
Zivnostnicich a podnikatelich mimo tuto oblast respondent A vyjmenoval dva (jeden znich je
respondent I), ktefi jsou na ni ovSsem podle néj i tak do zna¢né miry zavisli.

Zajimavé je ponékud osamélé tvrzeni respondenta J, totiZ Ze mistni vlastni asi polovinu poctu
penzionl v obci. To zcela neladi s narky jinych respondentt na to, Ze se v této oblasti mistni pfilis
neuplatnuji.

3) Vybavenost a skladba restauracnich a rekreacnich zafizeni

Ndsledujici témata se tykaji vliivu cestovniho ruchu a sportovnich aktivit na Zivot v obci. Prvni z nich
ukazuje pfitomnost ¢i nepritomnost moZnosti, které jsou nebo by mohly byt nad radmec Zivota
,0bycejné” obce, kterd neni turistickou nebo sportovni destinaci, byvaji to ovSem moZnosti
turistickych center, tzn. moznosti pohostinstvi a rekreacnich aktivit, jenZ mohou byt vyuZivdny i
usedliky. Respondenti vétsinou hodnoti pfimo mozZnosti ndavstévnikd, nikoliv ty své, coZ ovsem pro
poZadovanou vypovédni hodnotu tohoto tematického celku neni na zdavadu.

Chybi vybaveni, které | Chybi cukrarna ¢i Pocet hospod a
dnesni zakaznik kavarna restauraci
vyZaduje

Respondent A PFfimo v obci Ize zajit
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jen do hotelu Jasmin,
nebo do hospody u
Telct, kde je ale
skutecné hospodské
prostredi.

Respondentka B

Dnes jsou lidé také
naro¢néjsi, na hotelu
musi mit vice
vymozenosti, které ve
Vitkovicich nejsou.

Tady nemate kam
dojit s détmi na
pohar.

Neni tu poradna
hospoda.

Respondent C

Respondnt F

Respondentka G

(...) ve vesnici dole ve
Vitkovicich a nahote
ve Vitkovicich je jen
jedna verejna
hospudka.

Respondentka H

Chlapi si dojdou na
pivo, a to tady maji
kam, Restauraci je tu
pro mistni také dost,
spiSe jich neni dost
také pro navstévniky,
obcas slysim jejich
stiznosti.

Respondenti |

Spise by byla tfeba
cukrérna, (...) dobra
restaurace...

Zdejsi pohostinské
sluzby zaostavaji,
ackoli snaha existuje.
/ Problém je ve chvili,
kdy chceme jit

s rodinou na vecefi.

Respondent J

Respondentka K

Jasmin je jediny na
urovni, ale jen pro
ubytované. Jinak tu
Zadna restaurace, do
které si mGzeme jit
vecer sednout, ve
Vitkovicich neni.

Respondent L

Na dotaz na mozZnosti
se v obci najist
odpovédeél, Ze jich je
mdlo.

Respondenti M

Respondentka D

Respondent E

Kdyz by zde byl hotel,
lidé by sem jezdili.
Hotely musi lidem
nabizet hodné sluZeb.

,Tady to je
zapomenutej kraj,
tady nejsou zadny
restaurace,
kavarny,...”

,Tady to je
zapomenutej kraj,
tady nejsou Zzadny
restaurace,
kavarny,...”

Respondenti se vice méné shoduji vtom, Ze zazemi v obci pro jeji navstévniky neni dostatecné. To
se tycCe jak vybaveni ubytovacich zafizeni (B, E), tak pfitomnosti mist, kam by se dalo zajit na jidlo
nebo na kdvu. Respondentka G pfimo fika: ,Je problém, Ze ta péce o turisty se vtomto ohledu
v nasi obci nezvysuje. Stavi se pouze apartmanové byty, které zde ve Vitkovicich vyrostly na misté
urceném pro podnikatelské centrum, kde mélo byt zazemi pro hosty Vitkovic (restaurace, penzion,

plj¢ovny sportovniho zafizeni).”
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Nutno dodat, Ze na tyto okolnosti jsem se spiSe doptavala, problém podle mého skutecné palil
snad pouze respondenty B a |, a to pouze v pfipadé cukrarny, kam by se dalo zajit s détmi. Pan
starosta vlastni penzion a na pivo sdm chodi do hospody v budové materské skoly, ve svych
podnicich vafi i respondent C a respondentky G a D. Respondentka K i respondent L sice hodnoti
pocet stravovacich zafizeni jako nizky, ale on, coby dlichodce takovy podnik jiZz nepoptava a ji
nedéla problémy dojizdét do Jilemnice, coZ plati i v pfipadé rodinné vecere. Respondent E dochazi
do hospod ve Spindlerové mlyné, kde také potkava své zndmé. Kdyz uvazime, ze na Miseckach Zije
trvale pét lidi, pricemz pfihlaseni jsou pouze tfi z nich, je pochopitelné, Ze socialni vztahy,
udrZované pfi posezeni u piva, pravdépodobné nevzniknou na takovém misté tak jako tak. Lze
proto predpokladat, Ze by se respondent i tak vydaval setkavat se se zndamymi a prateli mimo tuto
vitkovickou osadu.

4) Vliv na sportovni aktivity

Stejné jako v pripadé pohostinstvi, mohou v obci vznikat zatizeni a zdzemi pro sportovni aktivity,
které ovsem v prvém planu nejsou vytvareny specidlné pro jeji stalé obyvatele. Tém se timto
ovsem rozsifuji moznosti pro sportovani, coz pro né mlze byt prinos.

Respondenti pfirozené hodné hovofili o lyZovani, pficemZ se nazory zcela rozchazeji vtom, jak
vytizeny skiareal vlastné je. Respondentka B si vSima ne pfili§ velkého vyuzivani malého vieku
lizerka, ktery je podle ni zbytecny, respondenti C a H mluvi o nizké vytiZzenosti celého skiarealu.
Opacny nazor ma respondentka G. Respondent L, jehoZ nazor souvisi srozhotféenim nad
investicemi obce, povaZuje pocet vlekl za dostatecny.

V obci se rovnéz stavi viceucelové hristé se zazemim a obcerstvenim za dotaci, které ma nejspise
slouzit predevsim mistnim. Na néj si krom starosty vSak upozornili pouze respondenti B a |, a to
v souvislosti s pozastavenim této stavby z divod( vycerpdni financi. Dalsi obyvatelé Vitkovic na
tuto moznost nevzpomnéli a ani nevyjadfili prani takové sporty provozovat. Jiny ndzor ovsem
panuje na Miseckach, kde jako soucdst komplext apartmanovych domd mélo byt i zastfesené
sportovisté, véetné bazénu, které vsak investor nevybudoval.

Castym tématem respondent(i bylo také to, Ze se vobci nenachazi bazén nebo koupalisté.
Skutecné se zde nachazi pouze jeden mensi bazén v hotelu Jasmin. Pro venkovni koupalisté nejsou
ve Vitkovicich takové podminky, aby se v ném dalo koupat po tak dlouhou dobu, ktera by ptinesla
jeho rentabilitu. To si ovSem uvédomuji jen néktefi respondenti(l). Velky bazén je zase
pravdépodobné vysoko nad standardy jak samotné vesnice, tak zfejmé i takto velkého lyZzarského
strediska. Mit v takovéto obci koupalisté ¢i bazén je proto prani hezké, ale ponékud idealistické.

5) Vliv na kulturni Zivot obce

Vliv na kulturni déni vobci se neprojevilo témér viibec. Snad jedind zminka patii majitelce
ekofarmy, ktera kazdy rok porada krest huculskych htibata a akce pro déti, na které se pry sjizdi
lidé i zdaleka. Na to ovsem nevzpomnél Zzadny z ostatnich respondentt. Néktefi hovofili o tom, Ze
se v kulturnim domé trikrat do roka kona zédbava, ktera vsak pro navstévniky byt mlze, ale nemusi.
Respondenti tyto akce nenavstévuji, takze jsem dostala pouze pfiblizny nastin skladby tanecnik
od pana starosty, ktery se domniva, Ze se jednd predevSim o prespolni (ne vsak vylozené

38



rekreanty, turisty ¢i sportovce nachazejici se v obci). Ackoli ma tedy na obec jeji navstévnost vliv
v mnoha ohledech, nedomnivam se, Ze je tento zvlasté vyznamny.

5.5.1.3. Zavér

Vsichni respondenti rozhovort se shodli na tom, Ze pres zimu jsou Vitkovice hojné navstévovany.
Jejich vnimani této situace se vSak mnohdy diametralné odlisovala.

Samoziejmeé si je kazdy z nich védom pfinosu pracovnich pozic pro obec, v povédomi o jejich poctu
se vSak ponékud rozchazeli. Tento rozpor vznikl diky tomu, Ze vcelku netusi, jaky pocet penziond
vlastni lidé odjinud a kolik pracovnich pozic penziony nabizeji. Pfevladalo vsak pfesvédceni o tom,
Ze majitelé penzionu pfilis pracovnich mist nenabizeji. Shoda vice méné existovala v tom, Ze diky
lyZarské sezéné mohou mistni pracovat ve skiarealu, mimo tuto sezénu vsak vyvstava problém
jejich nezaméstnanosti. Tito lidé pak byvaji prihlaseni na Uradu prace, anebo (muzi) pracuji v lese
¢i na Zivnostensky list jako zednici. Shoda rovnéz panovala vtom, Ze v obci uz prakticky nelze
pracovat jinde, nez vcestovnim ruchu a pohostinstvi (resp. vobsluze lyzarské sezény), Ci
v profesich, které jsou na ném v tomto misté zavislé do znacné miry (provozni obchodu, zednik).

Respondenti se rovnéz shoduji vtom, Ze jsou letni a zimni sezény ve Vitkovicich nevyvazené,
jelikoz, jak shodné poznamenavaji, v zimé se zde nachazi nejvice navstévnikl. Divodem podle nich
byvd nedostatek moznosti pro vyZiti béhem léta. Podle nékolika z nich v obci schazi kryta zatizeni
pro sport a zabavu, ktera by umoznila vyziti navstévnik(l i béhem vecer(l a za Spatného pocasi.
Samotné chozeni po horach podle nékterych z nich navstévniky pfilis nelaka, nehledé k tomu, Ze
samotné Vitkovice pro néj nejsou pfilis atraktivnim mistem. Respondentka B se dokonce domniva,
Ze navstévniky odrazuji prilis vysoké ceny. Pres Iéto je v obci proto pomérné klidno. V zimé obec
naopak nabizi dobré mozZnosti k lyZovani, a to jak sjezdovému, tak béZzeckému. Podle nékterych
z nich pak v obci vznikaji dopravni komplikace a problémy s odpady, znamenajici vyssi financni
zatéZz. Mnoho aut obci rovnéz projizdi po cesté na Misecky.

Cestovni ruch zda se neovlivnil ani nabidku v pohostinstvi, protoze se respondenti (az na
respondenta L) shoduji vtom, Ze mnoho moznosti kam zajit na jidlo, pohar ¢i na sklenicku ve
Vitkovicich neni. Nékterym z nich to vadi, néktefi jsou naopak smifeni s tim, Ze musi do restauraci
¢i cukraren dojizdét.

Rozdilné respondenti vnimaji pfitomnost chatafll a chalupar(i. Néktefi si jejich pfitomnosti témér
nevsimnou, jini sleduji jejich ¢innosti a s nékterymi se prateli nebo si na né naopak stézuji kvl
jejich chovani.

Na Hornich Miseckach bydli pouze tfi trvale pfihlaseni obyvatelé, nastalo zde Ziji jesté dalsi dva
manzelé, ktefi jsou vsak prihlaseni jinde. Jista nevyvaZenost mezi letni a zimni sezénou je zde
vnimana taktéZ (D, E), rovnéz velmi mald navstévnost mezi obéma sezéonami (E). Dlvodem jsou
dobré podminky skiarealu a bézeckych trati pro sjezdové i béZzecké lyZovani, na druhou stranu
nezajem dnesni mladé generace o pési turistiku. Respondentce D vadi hlu¢nost drahych a silnych
aut ¢i napfiklad neukaznéni chodci. Respondent E se domniva, Ze jsou zde preplnéné sjezdovky,
ale Misecky naopak vnima jako misto s nevytéZzenym potencialem a navstévnici mu nevadi. Nazory
dvou obyvatel Misecek jsou tedy velmi protich(idné.
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5.5.2. Jaké jsou podle stalych obyvatel vyhody a jaké jsou nevyhody toho, Ze je obec
sportovnim i turistickym centrem?

5.5.2.1. Pozitiva

Pracovni prilezitosti, kterym jsem jiz vénovala tabulku vyse, hraji mezi pozitivy cestovniho ruchu
zasadni roli. Ackoli je pfimo, jako vyhodu cestovniho ruchu, vyjmenovala jen polovina
respondentd, u minimalné dalsSich péti z nich se tento nazor dal predpokladat, jelikoZ je na ném
zavisla jejich vlastni obZiva. Domnivam se, Ze tito lidé s timto faktem svého zdroje obZivy poditaji
automaticky. Néktefi z nich vsak zminili skutecnost, Ze jsou tyto pfileZitosti vyrazné zavislé na
sezonni navstévnosti obce, takZe nezarucuji celorocni vydélek. Jejich pocet pry dokonce kles3,
avsak si néktefi uvédomuiji, Ze jsou v obci vlastné jediné (F, I, J). Respondent A si v§ima, Ze pracovni
pozice samoziejmé existuji v odvétvich pfimo spojenych s cestovnim ruchem a sportovnimi
aktivitami, ale tato odvétvi navic poskytuji vydélky mistnim Zivnostnikiim, jejichz prace je
femeslnd. Dva respondenti si nemysli, Ze by byla zaméstnanost obce na cestovnim ruchu pfilis
zavisla.

V souvislosti s prileZitostmi pro sportovni vyziti obyvatel obce zminili pfinos cestovniho ruchu jen
tfi (resp. Ctyri) respondenti rozhovora — aktivni lyZafi. Respondentka K pfimo prohlasila: , To urcité,
to nam zavidéj vsichni, Ze mame vlek za barakem.” Respondenti | se domnivaji, Ze jsou mistni radi,
Ze jejich déti mohou vyuZivat skiaredl Aldrov. Respondent E, ktery spojuje pfijemné (miluje
lyZovani) s uZitecnym (pracuje na vleku), vidi lyZovani jako jedinou atrakci pro navstévniky
Misecek. Domnivam se nicméné, Ze ackoli to ve svych odpovédich implicitné nezminili, ceni si
moznosti pro vykonavani svych sport( vSichni ti respondenti, ktefi mezi své zaliby uvadéji sjezdové
Ci bézecké lyZzovani, na jehoZ podporu se obec zaméruje.

Zminky o ziscich z provozu skiarealu (K) se ptirozené vétSinou vylucovaly se stiZnostmi na
zadluzeni obce vinou té samé aktivity (B, L). Pouze respondentka M si zaroven uvédomuje
zadluzenost obce, ovsem také potiebnost nové lanovky. Respondent J dodava, Ze po case bude jeji
provoz vydélavat. Respondentka B si zase ve véci zisk(l a ztrat protifeci, na cozZ jsem jiz upozornila
vySe. Rozpor v jejich vypovédich ovSsem neni zcela jisty, jelikoz nespecifikovala zplsob, jakym
podle ni obec z navstévnikl penize ziskava (mohla mit na mysli napt. poplatky z IGzek). Zcela
specifickou odpovéd mi vzhledem ke své funkci poskytl pan starosta, ktery povaZzuje zadluzeni
obce jako logicky prvni krok k jejim nasledujicim ziskim, které ji bude moderni areal vynaset.
Dohromady jsem nabyla dojmu, Ze obcané Vitkovic nejsou dostatecné obeznameni o tom, jestli
ski-aredl obci spiSe vynasi, nebo jestli na ném prodéldva, a s vyhledy do budoucna. A jak uz jsem
zminila vySe, tento problém muZe napravit lepsi komunikace vitkovického obecniho uradu,
prirozené vsak pouze v pripadé, Ze obc¢ané budou chtit témto vysvétlenim naslouchat.

Podminénost existence vybavenosti obce jeji ndvstévnosti se podle respondentl pfilisS neprojevila
v pfipadé pohostinstvi, jelikoZ zde témér neni kam si zajit na jidlo. Malokdo si vSak uvédomuje, Ze
na navstévnosti obce zavisi existence jediného jejiho obchodu, coz doklada fakt, Ze si na tuto
skute¢nost vzpomnéla pouze jeho majitelka. V dnesni dobé obchodnich center a supermarketd,
kdy ma témér kazdad rodina automobil, obchody na vsich skutecné velmi c¢asto zanikaji.
V samotnych Vitkovicich by se proto pravdépodobné uZivil jen velmi st&Zi. Sirsiho vybéru v
tomto obchodu si pry velmi ceni jedna respondentka (K). Nékolikrat naopak spiSe zaznély nazory o
tom, Ze jeden obchod pro celé Vitkovice nestaci. To mlze byt pravda, ovSem tvari v tvar
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uvédoméni si, Ze by nemusel existovat viibec, by se nazory respondentll velmi pravdépodobné
proménili od rozhoréeni smérem k povdéku, predevsim v pripadé téch, ktefi nenakupuji ve mésté.

Respondenti | a respondent J vzpomnéli na to, Ze existence dvou sdruZzenych tfid mistni Skoly
zavisi na ziscich z navstévnikd obce. Respondent J tuto skute¢nost oviem nepoklada za stastnou,
Skolu by zrusil aplné a prislusné dva miliony z rozpoctu by pouzil na jiné tGcely.

Ackoli se skutecné vice respondent(i zminilo o tom, Ze chalupafi pecuji o své chalupy, pouze jeden
z nich (1) tento fakt opravdu ocenil coby zachranu téchto objektd, které by pry jinak spadly. Nevim,
jestli tim méli na mysli, Ze by se tak stalo vinou Spatné péce majiteld ¢i nezdjmu mistnich o tyto
objekty, které by si tak nikdo nekoupil. Majitelé téchto chalup na né pry jezdi po generace.
Bohuzel pry ve Vitkovicich vSichni majitelé nejsou takovi.

Zda se, Ze pouze jedinému respondentovi (L) leZi na srdci stav zemédélské krajiny v obci, jelikozZ si
velmi pochvaluje, Ze jsou mistni louky spasany konmi z mistni ekofarmy (,,Je to dobrd véc a tady
jedind zachrana zemédélstvi.“; ,Takze ty louky jsou sklizeny, a to je plus!®). Tuto skutecnost
nezminila ani zastupkyné zminované farmy, ackoli jsem presvédéena o tom, Ze o charakteru svého
plsobeni v krajiné vi velice dobfe a chape jeho vyznam. Zalezi vSsak na tom, jak ji samotné na této
konkrétni skutec¢nosti zalezi, jelikoZ neni jedinym plsobenim jejiho farmareni, nehledé na to, Ze je
otazkou nazoru a preferenci, jestli pravé tato prinosem (zvlasté na uzemi KRNAP) skutecné je.
PoZadavky respondentli na jejich Zivotni prostredi ¢i krajinu kolem nich jesté zminim, nicméné
predestru, Ze az na respondenta L zfejmé Zadnému z nich neleZi nijak vyrazné na srdci pfitomnost
luk ¢i poli na kopcich kolem obce. Néktefi by na nich radi vidéli sjezdovky, jini upravené lesy a
stezky, o zemédélstvi ovsem nehovori.

Zajimavy je ojedinély nazor respondenta F, ktery vita stavbu apartman( na Miseckach, ktera je
podle néj vizualné hodnotnéjsi neZ predchozi zastavba, a navic byla diky ni do mista zavedena
kanalizace. V tomto nazoru je sam, ostatni respondenti maji totiz spiSe opacny nazor. Do pozitiv,
ktera prinasi cestovni ruch, vsak tento nazor nezarazuji, a to z toho dlvodu, Ze i presto, Ze vzhled
téchto budov povaZuje respondent F za dobry, srovnavd ho spodle néj osklivéjsi plvodni
zastavbou, ktera byla rovnéz rekreacni. Jde tedy pouze o to, Ze se vzhled Misecek, obydlenych
témér vyhradné sportovci, turisty ¢i rekreanty, oproti drivéjsku vylepsil.

Shrnuti

Zde si dovolim malé shrnuti zminénych pozitiv. Jedna se skutec¢né o jakousi kvantifikaci dat,
vzhledem k charakteru vyzkumu si vSak nekladu naroky néjak se kvantitativniho vyzkumu dotykat,
touto tabulkou bych jen rada poskytla presnéjsi obrazek o rozsahu ¢i zdvaznosti jednotlivych
pozitiv.

Vyplyvajici pozitiva Pocet odpovédi

Pracovni pfilezitosti | Zminéné

Vyplyvajici

Prilezitosti sportu

uw uo

Zisky obce | Ze skiareélu
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Z lazek

Existence obchodu

Existence Skoly

Sirs$i nabidka zbozi v obchodu

Péce o nemovitosti (zminéna p¥imo jako vyhoda)

R(RR(IN(R (-

Péce o zemédélskou krajinu

5.5.2.2. Negativa

Rozhodné musim konstatovat, Ze vycet stiznosti respondentll je obsahlejsi, nez vycet pochval
navstévnik( a jejich aktivit. Proto jsem u téch nejcitlivéjSich témat vytvorila tematické tabulky
podobné tém, které jsem jiz vytvofrila vyse. V lecems se kryji, jsou nicméné vhodnéjsi pro otazku
pozitiv a negativ.

Jednim z ¢asto zminovanych, snad mozna nejcitelnéjsich problém, které cestovni ruch pfinasi, je
naroc¢na dopravni situace v obci, kde jsou jednak v zimé problémy s parkovanim (A, F, G, M), a
jednak velky prljezd motorovych vozidel (automobilll i motocykld) cestou na Misecky (A, B, L, M).
Vétsina respondent(l je vSak nevnimd, nebo povaZuje v turistickém centru za samoziejmé. DalSim
problémem spojenym s dopravou je, Ze néktefi fidi¢i nerespektuji zakazy dané obci a Spravou
KRNAP, a Casto se chovaji neurvale (A, L). Specialni stiznost vyjadrila Respondetka G, ktera si
postéZovala na skutecnost, Ze jedna ze sjezdovek (zfejmé Janova hora) odfizla kus verejné cesty
pro nékolik vlastnik(l domQ, ktefi z tohoto divodu do Vitkovic v zimé nejezdi.

V pripadé Hornich Misecek se zadny z problémU neobjevil. Zde automobily parkuji v jejich spodni
Casti, dale jiz navstévnici chodi pésky. Jedinym problémem je klientela apartmanovych domd,
ktera podle respondentky D déla hluk po nocich.

Velky prijezd Velky prijezd Problémy s Nerespektovani Problémy
automobilt motorek parkovanim zakazu vjezdu s jizdou
snéinych skutrd.
Respondent A Vitkovicemi Problémy jsou Rovnéz projevuji Otdzka: ,Mivaji
vede cesta na s parkovanim, rekreanti tito lidé (tj.
Horni Misecky, (ale hlavni neukaznénost majitelé
takze kdyi je problémy jsou v tom, Ze penzion(i bez
hezky, je neukaznénost nerespektuji trvalého bydliste)
mnohdy navstévnikd, cos zadkazy a s auty se | snéZné skutry?“
problém jen se tyCe odpadkd). | snaZi dostat — Ano, mnohdy
prejit silnici. vsude. jsou s nimi
problémy. Moc
jich tu ale neni.
Vice problém je
s nima na
Miseckach (...).
Respondentka B V 1été tu pak
hodné jezdi

motorkafi, a to
hodné rychle.
Jsou nebezpecni.

Respondent C

Respondent F

Postavi auto kde
se jim zachce.
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Respondentka G

(...) v obci neni
pro rozsifovani
turistického
ruchu
vybudovano
zazemi, tzn.
parkovaci plochy
(mistni a chatafri
nemaji mnohdy
kde zaparkovat.

Respondentka H

Problémem jsou
také ctyrkolky a
skutry, protoze
s nimi fidici jezdi
mimo cesty,
vypousti
vyfukové plyny a
délaji hluk.

Respondenti |

Skutry a
Ctyrkolky jsou
zavazny
problém, méla
by existovat
mozZnost je
usmérnit.

Respondentka K

Respondent L

Provoz o
vikendech a
jarnich
prazdninach je
nadmérny, na
Miseckach byva
pfi nedostatku
snéhu havarijni
stav.

Ridi¢i jsou
neurvalia
nerespektuji,
kdyZ na Horni
Misecky s autem
vyjet nemohou.

Respondenti M

Nékdy o
vikendu pomalu
nelze prejit
silnici.

Uz ted'je
v sezoné problém
s parkovanim.

Respondentka D

Ty apartmany
sem pfivedly
zvlastni
klientelu, ktera
déla ruchipo
nocich. Jsou to
bohati lidé

s velkymi
auty,se kterymi
tu jezdi.

Respondent E

Dvéma respondentim vyslovné vadi zhyzdéni krajiny. Jinak si respondenti spiSe stézuji na niceni
pfirody, a to napriklad nerespektovanim stezek neohleduplnym jezdénim mimo né na kole ¢i na
ctyrkolkach (H, L) a chdzi mimo né, coz odnasi napt. vzacné orchideje na Miseckach (D). Dalsi
problémy vyvstavaji se sjezdovymi sporty, pti kterych jezdi snowboardisté mimo sjezdové traté, a
dochazi k usekavani vegetacnich vrcholkll malych stromk( (E), nebo jsou uméle prodluZovany
lyZarské sezony, a tak dochazi k ni¢eni travniho porostu (G). Jind respondentka si vzpomnéla na
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problemati¢nost umélého zasnéZovani, konkrétné odcerpavanim vodnich zdrojli a chemickymi

pfimési umélého snéhu (H). Dvéma respondentkam (K, D) lezi na srdci rovnéz znecistovani prirody

odpadky, coZ v trochu jiném smyslu zminil i pan starosta, kdyz si stéZoval na neukaznénost chatar

a chaluparl, ktefi nevozi odpadky kam by méli. Lze se domnivat, Ze pozadavky na Cisté a

neposkozené Zivotni prostredi jdou ruku v ruce s problémy spojenymi s dopravou, zejména co se

tyCe vjezdu do mist, kde je to zakazano.

Vzhled obce
(zhyzdéni krajiny)

Neukdaznénost
pésich, bézkard,
cyklistd a Fidich
skutrh na stezkach

Poskozovani pfirody
sjezdovymi sporty

Neukaznénost pfri
odhazovani odpadk

Respondent A

(...) hlavni problémy
jsou neukaznénost
navstévnika, cos se
tyce odpadka. /
Néktefi chalupdri
poctivé vozi odpadky
na misto uréeni
(60%), nékteti ale
vyhlasku obce neplni.

Respondentka B

Respondent C

Mistnim vadi ta novd
zastavba. (...) Vesnice
je zohavena.

Respondent F

Respondentka G

Chybi vize pro rozvoj,
,tristi se tu
velikdsstvi téch
apartmanovych bytd
a sportovist s tim, co
by tfeba jini hosté
ocekavali od pobytu
na venkové, tzn. Klid,
ptijemnou krajinu,
vyhledy, ktery by
nebyly zhyzdény
prosté takovou tou
vystavbou.”

Spise je problém,
kdyZ se provozovatel
snazi zahdjit sezonu
co nejdfive, nepocka
na vhodnou
snéhovou pokryvku,
ndsledkem ¢ehoz
dochdzi k vytrhdvani
drn0 trav a

k devastaci porostu.
K tomu oviem
nedochazi ¢asto,
protoZe snéhu byva
dostatek.

Respondentka H

Problémem jsou také
Ctyrkolky a skutry,
protoZe s nimi fidici
jezdi mimo cesty,
vypousti vyfukové
plyny a délaji hluk.

(...) vyhrady bych
méla k umélému
zasnézovani kvli
néjakym chemickym
pfimésim a Cerpani
vodnich zdrojG. Také
napfiklad rolby
mohou plasit zvér.

Respondenti |

Respondent J

Respondentka K

Vadi mi, kdyZ tady
sbirame plastové
lahve a podobny
neporadek.

Respondent L

Cyklisté casto pachaji
Skody, kdyz jezdi
mimo stezky.

Respondentka D

Pési si zkracuji cesty.
Chodi ndmi pres

Jen odpadky si po
bézkarich musime
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louku s orchidejemi, a
to i s kocarky a koly.

vysbirat.

Respondent E

O snowboardistech:
Rikam jim, Ze jsou
bagristé, protoze jsou
nebezpecni, rozryvaji
sjezdovky, jezdi mimo
né, kde nici pfirodu,
poskozuji stromky.

Ponékud prekvapujici problém byla stiznost respondentky B na pach kornského trusu vychazejici

z pastvin ekofarmy: ,A v lété ten smrad, to je parada
nemam rada koné. KdyzZ jsem byla mala, davali mé na koné, a ja jsem spadla.”

'll

- ,Vadi vam korsky smrad?“ — , Ano, ja

Jak jiz lze vycist z nékterych tabulek této prace, samotné mnoistvi navstévnikll v obci vétsiné

respondentl nevadi, pouze obyvatelka Misecek, kterd bydli hned vedle asfaltového zachytného

parkovisté, respondent L, ktery je v dichodu, a zastupkyné ekofarmy, povaZzuji toto mnozstvi za

nadmeérné.

Vétsim problémem je ovsem arogantni, povysené ¢i hluéné chovani navstévnikl, které

respondenti témér shodné nazyvaji ,,Prazaky”, ackoli si uvédomuiji, Ze vsichni z Prahy byt nemusi.

Tito lidé si podle nich mysli, Ze si za penize mohou vsechno dovolit.

Arogance,
povysenost

Hlucnost

Agresivita

Neohleduplnost

Respondent A

Respondentka B

Ja nemam Prazaky
rada, jsou to podle
mé ,,vychcani“ lidé,
ktefi si mysli, Ze kdyz
maji penize, vSechno
tu mlZou.

Respondent C

Respondent F

Vadi mi, Ze ,,Prazaci”
tu mohou vsechno.

Tito lidé (Fidici skatra)
mi vadi, jezdi po
sjezdovkdch a
béZeckych tratich.
Casto veger a v noci.

Respondentka G Rovnéz chaluparim
muZe vadit
narusovani klidu, za
kterym sem jezdi.
Respondenti | (...) lidé z mésta se (fidici skutra) Jezdi

pfijedou vyradit,
napf. se zdbavnou
pyrotechnikou, plasi
zvér.

mimo cesty ve volné
pfirodé, zanechdvaji
za sebou koleje, rusi
lyZare.

Respondentka K

O navstevnicich obce:

,Oni si pfijedou a
myslej si, Ze vSechno
bude hotovy,
vSechno udélany, a
oni si budou uzivat.”

Respondent L

Jen by dojizdéjici
Prazaci nékdy mohli
byt ohleduplnéjsi.
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Respondentka D

Ty apartmany sem
privedly zvlastni
klientelu, ktera déla
ruch i po nocich. Jsou
to bohati lidé

s velkymi auty,se
kterymi tu jezdi.

Navic jsou rok od
roku agresivnéjsi
(pési),takze kdyz na
né ,vybéhnu”, tak mi
nadavaji, dokonce
mé uz i fyzicky
napadli (drzeli pod

krkem), jelikoZ jsou
mnohdy opili.

Respondent E

Problémy rovnéZz byvaji s odhazovanim odpadk(, coZ je sjakousi neukdznénosti a aroganci
pravdépodobné spojené. Jak uZ jsem zminila vySe, tohoto problému si nevSima pouze starosta
obce, ale rovnéz o ném hovofi respondenti F a H.

Podle respondenta L skytd rostouci navstévnost obce rovnéz nartst kriminality, projevujici se
napriklad ve vykradani automobild.

Velky, hodné vnimany a akcentovany problém je ve Vitkovicich fakt, Ze je obec zadluzena
investicemi do skiarealu, coZ jsem rozebrala jiz vySe vtomu urcené tabulce. Vytvaret pro tento
negativni aspekt cestovniho ruchu dalsi tabulku proto povaZuji za zbytecné. Mnozi respondenti si
rovnéz vsimaji, Ze tyto penize chybi na jiné ucely, ¢emuzZ se vénuje dalsi odstavec. Jak jsem jiz
zminila pfi vyctu pozitiv, pouze respondentka M si zaroven uvédomuje zadluZenost obce, ovsem
také potfebnost nové lanovky a pan starosta, ktery o pujcce rozhodoval, pfirozené povazuje
zadluzeni obce jako logicky prvni krok k jejim nasledujicim ziskiim, které ji bude moderni areal
vynaset.

| od tohoto problému se muizZe odvijet pocit nékterych respondentq, Ze je, coby trvalé obyvatele,
vedeni obce zanedbava. To se odrdzi napriklad v nedostatecném fungovani sluzeb, které pry
ovsem dobre funguji pro navstévniky. Vtéto tabulce vidime, co podle respondentll obec
zanedbava. Respondentka B, ktera vykondava praci skolnice, si pfirozené vsima probléma skoly.
NeuvaZuje jiz ale o tom, Ze by dost pravdépodobné tyto problémy existovaly i bez toho, Ze je obec
lyZarskou a turistickou destinaci. V obci je totiz tak malo déti, Ze je problematické udrzet i tyto dvé
dvojtfidky. Musim ovSem uznat, Ze stejnd respondentka si stéZuje na bytovou politiku Vitkovic,
vinou které odchazeji mladé rodiny s détmi. Jeji stiZnost proto jakousi logiku ma. Respondent L pak
proti sobé primo stavi péci obce o bydleni svych residentl a jeji péci o své navstévniky. Dalsi
problémy nastavaji pri vyhrnovani cest, které jsou podle respondentky K vyhrnovany predevsim
kvlli lyzarlim, a jinymi problémy s infrastrukturou (G).

Skola Infrastruktura a Byty

silnice

Respondent A

Respondentka B Co se d3, investuje
obec do vleku. Rikala
jsem, Ze ve $kole je
treba udélat nové
topeni, nové

vodovody, jenZe obec
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do ni investovat
nechce, protoze ji nic

nedava, je
prodélecna.

Respondent C

Respondent F

Respondentka G Nékterym trvale

Zijicim obyvatelim
muze vadit, Ze v obci
neni vyfesena
infrastruktura.

Respondentka H Potom tu chybi byty,
protoZe obec nékteré
rozprodala, a ty jsou
ted' vyuZivané jako
apartmany.

Respondenti | Penize z vydélku

arealu zaplati jeho
provoz, takZe obci
chybi penize napf. na
opravu cest, které
nejsou v poradku.

Respondent J Ted uz ale na nic
penize nejsou, tieba
na potfebnou opravu
silnic.

Respondentka K Cely tyden nejsou
vyhrnuté a posypané
cesty a na vikend
najednou jsou...

Respondent L Zastupitelé by ale
méli vice penéz
vénovat vystavbé
bytl pro obec.

Respondentka D

Respondent E

Dalsi, s pfedchozim problémem Uzce souvisejici, negativum cestovniho ruchu, vnimané stalymi
obyvateli, je nedostatek bytd ¢i domu v obci, tentokrat ovsem nesvadéné pfimo na hospodareni
jejiho vedeni. Ve Vitkovicich bylo prodano i nékolik bytll z jednoho ze tfi bytovych dom ze 70. let,
vinou ¢ehoZ nejsou uspokojeny pozadavky mladych rodin na samostatné bydleni, a ty se pak
stéhuji z obce pry¢ (ackoliv by podle respondentky B jinak zlstaly, coZz pravdy byt mize, ale
nemusi). Respondentka B pfimo mluvi o tom, Ze byty v jedné bytovce koupili ,Prazaci“ (o tématu

o

,Prazak” se jesté zminim), protoze na rozdil od mistnich na né méli penize, protoZe ta ¢astka byla
vysoka. Rovnéz chalupy jsou pry naptiklad kvali dédickym sporiim rozprodavany lidem, ktefi se do
nich nenastéhuji natrvalo, ale pouzivaji je k rekrea¢nim Gcelim. Na nedostatek bytl si stéZuje
rovnéz respondent L, ovsem s tim rozdilem, Ze v této souvislosti nemluvi o navstévnicich obce, ale

stéZuje si pouze na vedeni obce.

Specifickym problémem je vystavba apartmanovych domu, které samotné nevnima pozitivné ani
jeden z respondent(l. Néktefi z nich se v pripadé téchto budov na Miseckach priklanéji k dokonceni
dalsich planovanych fazi vystavby, které by mély zahrnovat i vystavbu sportovniho a relaxa¢niho
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zazemi Ci restauraci, jejichZ vznik by lidem z obce mohl pfinést nové pracovni prileZitosti. Problému

apartmanovych doma jsem vénovala samostatnou kapitolku.

Vizualni stranka

Nulovy pftinos pro
obec

Arogance
developera

Obchazeni zakont

Respondent A

Ta stavba se do toho
mista moc nehod;,
nevypada pékné.

(Majitel) teoreticky
obesel zakon,
protoZe prakticky
prodava bytovou
jednotku, coZ uvadii
na internetu.

Respondentka B

Respondentce se
nelibi.

Respondent C

Mistnim vadi ta novd
zastavba. (...) Vesnice
je zohavena.

Respondent F

Mné se ta stavba libi.
Stély tam staré domy
z doby komunismu,
nebyla tam
kanalizace, ted'je to
tam lepsi, je dobre,
Ze se tam postavila.

Respondentka G

Vystavba
apartmanovych
dom obec zhyzdila,
ta ted nepfipomina
ani vesnici, ani
mésto.

Vystavba novych
apartmanovych bytd
nema opodstatnéni,
pfinasi obci pouze
kratkodoby zisk.

Respondent H

Nejsou pékné.

V této oblasti maji
fungovat restaurace
nebo obchody a ne
byty, kde je nékdo
dvakrdt do roka.

Respondenti |

My, jako obec, jsme
se stavéli za to, aby
to apartmany nebyly,
ale penziony.
BohuZel majitel
obesel zakony a ta
stavba je néco
jiného. Timto
zplUsobem se tu uz
néjaké penziony
rozprodavaji.

Respondentka K

Respondent L

Respondenti M

Apartmany se
mistnim lidem nelibi.

Respondentka D

Sem na kopec se
nehodi, jsou moc
vytréené.

(...) chtéli tésné na
hranici naseho
pozemku vybudovat
prekladisté. (...)
Rovnéz ndm sem
chtéli postavit
kontejnery. My jsme
vyloZené proti tém
domUm nebyli, ale
branili jsme se sami.
KdyZ jsme si stéZovali
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hodné, pan reditel
arealu nam rekl, ze
se ndm pomsti a
odpoji nam vodu.

Respondent E Jejich obyvatelé
z nich obci nic
neodvadi.
Souhrn
Vyplyvajici negativa Pocet odpovédi

Narocna dopravni situace | Doprava v klidu
Doprava v pohybu
Nerespektovani zakaz(i a omezeni

Pfeplnénost obce navstévniky

Problémy s odpadky

ZadluZeni obce

+ vznikla situace neudrzované infrastruktury

Zanedbavani péce o trvalé residenty

Povysenost ¢i arogance navstévnikd obce

Omezeni prichodnosti pfes pozemky chataft a chalupard

Hluk, naruseni klidu

Vystavba apartmanovych doml | Nulovy pF¥inos pro obec
Vizualni stranka
Utlak a vyhrozovani investorem

Nedostatek bydleni

Zhyzdéni krajiny

Skody na pfirodé | Niceni vegetace, ruseni zvére
Odhazovani odpadkui
Problémy spojené s umélym zasnézovanim

Naruast kriminality

Nedostatek zbozi v obchodé

Konsky trus

R (R (R (== NOUOINO RN PRIRIOVDINIIW W WINIRARIN

Absence vize pro rozvoj obce

5.5.3. Jaky je tedy nazor usedlikti?

Jaky postoj k cestovnimu ruchu a sportovnim aktivitAm tedy respondenti zaujimaji? Spise ho
v misté svého bydlisté vitaji nebo jim vadi a prekazi? Vtomto misté jsem se rozhodla zménit
vyzkumnou taktiku a probrat nazory a pocity kazdého respondenta zvlast, protoze jsou tyto
pomérné pestré, mnohdy aZ témér protikladné, a rozhodné zajimavé natolik, abych kazdému
z nich vénovala alespon maly odstavec.

Nachazeni odpovédi na posledni dvé vyzkumné otazky se pak bude bliZit nachazeni vzorc(, ackoli
vzorek respondent( je pfirozené maly na to, aby se jim dala pfipsat bez vyhrad uvéritelna obecna
platnost (vysledky vSsak mohou leccos napovédét). Pro vétsi prehlednost jsem proto informace o
volném case respondentll a informace o jejich vztahu k pfirodé a KRNAP v textu zaradila ke
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kazdému zvlast a pfimo pod text o jeho vnimani cestovniho ruchu a sportovnich aktivit v obci.
Souvislosti pak budou jisté viditelné lépe.

Zjisténé skutecnosti:
1) vnimani navstévnosti obce
) volny cas respondenta

) respondentiv vztah k pfirodé, poZadavky na Zivotni prostfedi a vztah ke KRNAP

5.5.3.1. Respondenti

Respondent A

) Od respondenta A, ktery sfunkci starosty zaroven vykonava funkci feditele skiarealu
Aldrov, a navic sam vlastni penzion, jsem pfirozené neocekdvala, Ze k cestovnimu ruchu zaujme
zamitavy postoj. Moje domnénka se skutec¢né potvrdila, ackoli si respondent velice dobre
uvédomuje i jeho negativa a neboji se o nich mluvit. Na otazku, zda cestovni ruch néjak
nenarusuje jeho klid, nebo zda je za néj naopak rad, odpovédél respondent, Ze jemu osobné
nevadi (naopak je zdjem navstévnik(l dobry pro udrZovani pracovnich mist a jinych vyhod), ale
nékterym lidem v obci samoziejmé ano (predevsim kvali prljezdu aut na Misecky). Krom zisk(
obce ze skiarealu povaZuje za nejvétsi prinos pracovni pozice v pohostinstvi ¢i na vleku, jelikoZ by
v obci jinak prace nebyla Zadna. Jelikoz je zastupcem obce, na srdci mu pfirozené lezi problémy
s neukdznénosti navstévnik( a porusovanim vyhlasek (problémy v odpadovém hospodarstvi obce
a nerespektovani zakazl vjezdu) a obchazeni zakon( (v pripadé vystavby apartmanového domu v
,hornich” Vitkovicich.

) Pracuje kolem domku, ve zbyvajicim Case sportuje - v |été hraje fotbal a rovnéz jezdi na
kole (i lokalni organizované akce na hrebeny). V zimé lyZuje na sjezdovkach i bézkach. Obcas jede
lyZovat do zahranici. Sport rovnéz sleduje v televizi. Na kulturu pry neni cas.

) Jak jsem jiz uvedla vySe, respondent po vétsinu rozhovoru mluvil z pozice hlavy obce,
procez vypocitaval okolnosti a plany stran jejiho rozvoje. Pfi vyjmenovavani moznosti cestovniho
ruchu a sportu v obci mluvil predevsim o sportech, jejichz provozovani umoziuje sama obec ¢i o
problémech tykajicich se obecni pokladny. O zasahu takovych aktivit do pfirody ovsem sam od
sebe nehovotil. Jako alternativu lyZzovani, ktera se jevi byt vice v souladu s horskou krajinou a jeji
kulturou, pak nezminil ekofarmu huculskych koni, az po dopliujici otdzce na ni mi fekl informace o
moznosti vyjizdék. Planovany golf podle néj krajinu nenarusi, povrch hfisté ma byt totiz , pfirodni,
tj. porostly travou a kacet se kvlli nému nema. Krajinu by pry mohla narusit spiSe rovnéz
planovana draha pro koleckové lyZe a brusle.

Na pfirodu skutecné doslo az pfi mé otazce na to, jak se obec fidi pravidly projektu Vize Krkonose.
Respondent uvedl, Ze se obec snaZi spolupracovat s KRNAP. V posledni dobé je tato spoluprace
podle néj dobrd, protoze vsechny zasahy Sprava projednava se zastupiteli obci. Na otazku po
nazorovych sporech se Spravou KRNAP uved| respondent problémy se zénaci a Uzemnim planem.
Podle néj by néktefi lidé mnohdy chtéli mit na kazdém kopci lanovky, rozsifovat arealy, budovat
nové, ale to kvili narodnimu parku nejde. On sam se k budovani novych, vétSich skiaredld
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nepriklani, protozZe jsou Krkonose malé hory, ne jako Alpy nebo Dolomity. Zastupitelé Vitkovic jsou
pry pro rozsifovani stavajicich aredld, nikoliv pro budovani novych na zelenych loukach, kde by
mohly néjakym zplsobem poskozovat pfirodu. Obec rovnéz financuje udrzbu okolnich bézeckych
lyZarskych trati. Na otdzku, jestli z hlediska turismu vita existenci KRNAP, odpovédél, Ze ano, ackoli
jsou pro néj néktera rozhodnuti Spravy prehnana a zarazejici.

Respondentka B

) Respondentka tvrdi, Ze se ji cestovni ruch vobci nedotykd, Ze je ji pry jedno (pozn.:
respondentka bydli podél bocni cesty mimo vsech aredl(i). Nas rozhovor ovsem ukazal, Ze to tak asi
Uplné neni, protozZe ackoliv se po velkou jeho ¢ast zlobila na obec, jednalo se pravé o to, Ze obec
mistni obyvatele zanedbava pravé ve prospéch rekreantl (i sportovci). Velice se ji nelibi, Ze se
tato skutecnost odrdzi i v zadluzenosti obce, ktera je zplUsobena napfiklad vysokymi, a mnohdy
zbyte¢nymi investicemi do skiaredlu. To, Ze se ji cestovni ruch v obci tyka, rovnéz potvrzuji slova o
jeji averzi k ,,Prazaklim“, ktefi si podle ni mysli, Ze kdyz maji penize, mliZou si délat, co se jim zlibi.
(Jsou to pry sice lidé z Prahy, ale vétSinou ne prazsti rodaci.) S navstévniky se ovsem osobné jen
obcas potka v obchodé a informace o jejich chovani spise ziskava od jinych lidi.

) Volny ¢as pry nema Zadny, protoZe se mezi praci a o vikendech starad o vnoucata. S nimi ale
chodi houbafit. Dfive chodila na diskotéky.

) Svij vztah k pfirodé jako takovy respondentka nevyjadiovala (ackoli pry nema rada koné),
vyjadrila ovsem svoje silné rozhorceni nad ,neporadkem” vlese: ,no tak to si fikam, tak to je
pardda, teda! KdyZ jdete tfeba na Misecky na houby, tak to je katastrofa, co se tam déje v téch
hajich!“. V lese na Miseckach je vsude rozhazené drivi, které musi preskakovat, protoze ho tam
drevafi nechaji leZet, cesty jsou znicené. Tento stav ma pry k ndrodnimu parku hodné daleko a
respondentka pfilis neda na tvrzeni, Ze ma tato sprava lesa ucel.

O jinou cinnost Spravy KRNAP se nezajima, existence KRNAP ji je jedno, jelikoz ji podle jejich slov
nic nefikd a nedavad. Na poznamku, Ze by jeji okoli mozna vypadalo jinak, nebyt existence
narodniho parku, odpovédéla, Ze by mozna vypadalo pravé lépe, protozZe by byly lesy uklizené. Je
naprosto ziejmé, zZe prilis netusi, pro¢ v Krkonosich narodni park vlastné existuje a jaky je jeho
smysl. A zfejmé také je, Ze se porozumét nesnazi.

Respondent C

) Podle respondenta C je diky ruchu v lyZarské sezéné v obci ,,aspon sranda“. O toto déni, a
vlastné o déni ve Vitkovicich celkové se ovsem nijak vyrazné nestara, jelikoz je, podle svych slov,
stéle ve své hospodé a pracuje. Informace sem tam pochyti od hostd, ktefi jsou jak mistni, tak
pravé i navstévnici. Asi i proto, Ze si ceni své klientely, se respondent pfilis§ nepozastavoval nad
problémy, které jejich pfitomnost v obci pfinasi. Vsiml si stiznosti mistnich na novou zastavbu a na
dluhy obce, na druhou stranu si uvédomuje zisky, které provoz skiaredlu prinasi. MUj nejvyraznéjsi
pocit z naseho rozhovoru byl tedy pocit velké respondentovy pasivity a ignorace Zivota obce.
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) Volny ¢as respondent Udajné nem3, protoZe neustale pracuje ve své hospodé. Po horach
nechodi, byl tam podle svych za mlada, nikdy ani nevysel Snézku. Jednou za rok jede s druzkou na
dovolenou k mofi.

) Respondentlv vztah k pfirodé snad nejlépe vystihuje slovo ,nijaky“. To znamena, Ze k ni
svou pozornost pfiliS nevztahuje a kvalitu jeho Zivota, zda se, zvlasté neovliviiuje. Doslova mi fekl:
,Nevim, jakej k ni mam vztah... tak tady bydlim, tak se mi tady asi libi.“ Ton respondentova hlasu
nenapovidal sarkasmus, ale lehkou bezradnost. Oceruje ale klid Zivota na vesnici, v méstském
ruchu by Zit nechtél.

Na otazku, jak vnima existenci narodniho parku v Krkonosich, odpovédél respondent: , A7 na
KRNAP, co nas tady obtéZuje s rlznejma barvama stfechy...“ Na otdzku, jestli se tak déje i ted,
odpovédél, Zze pred deseti lety, kdyz stavél diim. KRNAP si podle néj neustale vymysli nesmysly.
Nedovoli nékteré prestavby, a potom dovoli postavit takové domy, jaké byly postaveny (pozn.
zfejmé mad na mysli apartmdnové). Podle néj vtom mohou hrat roli penize. Jiné ohlasy, krom
stiznosti na stavebni omezeni, na KRNAP neslycha. Na otazku, jestli je rad, Ze narodni park
Krkonose chrani, nebo jestli mu vadi, respondent odpovédél, Zze tomu nerozumi.

Respondentka D

) Respondentka je jako jedna z mnoha obyvatel obce na jejich navstévnicich z hlediska
svého zaméstnani zavisla, od cehoZ se jeji ndzory na né prirozené odviji. Misecky jsou navic
v tomto ohledu specifické v tom, Ze jsou horska osada, kde nefunguje venkovsky Zivot jako takovy
a vSechna obZiva je skutecné odkazana na navstévnost v sezonach. Respondentka, ktera svou
stélou, specifickou klientelu rodin s détmi ma, se ovsem domniva, Ze jsou o sezonach preplnéné.
Jeji Zivot zde rovnéZz nepfijemné zasdhlo vyhroZovani investor(i, hlucnost navstévniki
apartmanovych doma ¢i neukdznénost chodc(, o kterych jsem se jiz zminila. Domnivam se tedy, Ze
se respondentka skutec¢né zaméfuje na svou specifickou klientelu, ktera ji vyhovuje, jiny typ
navstévnik( Misecek ji vSak v mnohém nevyhovuje a rovnéz se nedomniva, Ze by jejich aktivity
patfily do horského prostredi.

) V zimé pry volny ¢as nemaji, protoze se staraji o zakazniky. Jen si obcas vyjede na bézkach,
pres rok chodi. V |été se stard o louku s orchidejemi, které se tam ted vratily, ale je to pry vécny
boj, protoZe na ni od soused, kteti nesekaji, litaji rlzna semena, takZe pak musi tyto rostlinky plit.
Také se stara o dim a chodi na houby. Na kulturu pry neni cas.

) Vztah k pfirodé ma kladny, coz vychazi jak z jejich slov, tak i z dojmu pfi blizSim seznameni.
S manzZelem se na Misecky prestéhovali pfed 25 lety na jeden nebo dva roky, a nakonec tam
zGstali. Sama pecuje o louku se vzacnymi orchidejemi, s ¢imz ji nepomaha ani Sprava KRNAP, ktera
0 jeji existence ovsem vi. Vnima problémy s preplnénosti lyZarskych sezon a na otazku na nazor na
mistni konskou farmu odpovédéla, Ze se ji libi, a Ze do hor patfi.

O jejim vztahu k prirodé a Zivotnimu prostfedi napovidad i jeji ¢innost v lesich. Na otazku, jestli se ji
mistni lesy libi, odpovédéla, Zze se KRNAP snazi a vypadaji mnohem lépe, neZ v dobé, kdy se na
Misecky nastéhovala. V Krkonosich se pry zavrely tovarny, takZze uz zde nejsou suché stromy. Jen
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odpadky si po bézkarich musi vysbirat. Chodi pry po béZzeckych tratich ¢asto a zjara nosi denné 2-3
igelitky pIné odpadkd.

Existenci ndrodniho parku vitd, protozZe se pry Sprava snazi. Na navstévnost Krkonos vsak podle ni
nema vliv védomi, Ze jsou narodni park. Neexistuji v nich naucné stezky, po kterych by se chodilo.
Némecti turisté se jezdi podivat na pramen Labe, narodni park je pfilis nezajima. Ti lidé si to
neuvédomuji, berou stav zdejsi pfirody jako samoziejmost. Respondentka skutec¢né chape a vi,
vcéem tkvi a véem by méla tkvét prace spravy ndrodniho parku, uvédomuje si proto jeji
nedostatky i Uspéchy. Na informovanost takové Urovné jsem se vsak, bohuzel, narazila snad jen u
majitelky ekofarmy.

Respondent E

) Cestovni ruch vnima respondent velice kladné: ,,Samoziejmé. Jesté bych byl rad, kdyby se

Ill

tu rozsitily sjezdovky, aby to k néemu vypadalo. A ne aby ty zeleny porad byli proti!“ Je pro
rozsifovani aredll: ,No jisté! Kdyz jezdi klidné do Alp, tak at ty penize nechaj tady, ne?”. Podle
respondenta navstévnici Misecek nic nenarusuji, kazdy si pry pfijede zasportovat. Sdm si rad
zalyZzuje, ma dobré zaméstnani, jeho bydlisté mu vyhovuje. Podle svych slov si rano upravi
sjezdovku a jde si zalyZovat: ,neni to krasny?“ Vadi mu ale snowboardisté, ktefi jsou podle néj
nebezpecni, rozryvaji sjezdovky a jezdi mimo né, kde poskozuji pfirodu, konkrétné vegetacni
vrcholy mladych stromka.

Tento vztah ke sportovnim aktivitdm v obci je mezi ostatnimi respondenty skutec¢né ojedinély.
Z respondentovy feci jsem nabyla dojmu, Ze on lyZarskym ruchem Zije, je to pro néj skutecné ten
pravy davod, pro¢ byt na horach. Je $tastny z dobfe udrzované sjezdovky, kterou mu pokud mozno
nezryhuje nékdo jiny, nez lyzaf, a chtél by vic. Byl by rad za dostavbu dalSich etap vystavby, do

s ee

prespat, eventuelné pobyvat i pres léto.

) V zimé chodi na lyZe. V |été pracuje, prochazi se v lese nebo jezdi na kole. KdyZz ma ¢lovék
dlim, nema podle néj moc volného ¢asu. Vecer v televizi sleduje zpravy, obcas néjaky film. Necte,
na knihy pry nema cas, na tydeniky zase ,,nervy“, kultura mu nechybi, pry si zvyknul.

) Ze je nazor respondenta E skuteéné ponékud vyhranény jsem do znaéné miry popsala jiz
vySe. StéZuje si, Ze ochrandri zakazali plany na vybudovani propojenych sjezdovek a ty stavajici
jsou pry preplnéné. Hory vnima jako misto, kam si jezdi lidé uZit, jezdi sportovat: ,Za ¢im jinym
byste jezdila?“ Na druhou stranu mu ale pry vadi niceni pfirody mimo sjezdovky snowboardisty.
Jezdit se pry ma na mistech, kterd jsou pro to urcena. Jejich plochu by vSsak mnohondasobné zvétsil,
v ¢emz vidim rozpor. Jiné moZnosti cestovniho ruchu, které by zde mohly byt rozvijené nezna.
Leda, Ze by pry byly vyasfaltovany bézecké traté, aby na nich mohli trénovat lyzafi na koleckovych
bruslich. Na doplnujici pozndmku, tykajici se koriské farmy ve Vitkovicich, odpovédél: No tak
tohleto! Tyhle vedlejsi ¢innosti, jo? To tam funguje? Tam jsem teda nikdy nebyl...“

KRNAP mu pry ovSem nevadi, aZz na néjaké predpisy. Podle néj déla Sprava naschvaly, napfriklad
kdyZz mu pred léty dali jeji zaméstnanci cedulku na auto stojici u domu, Ze je Udajné v zakazané
z6né. Jinak s ni podle svych slov vychazi. Tam, kde Sprava vSechno povoli, je podle néj umoznén
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spravny rozvoj. Stejné jako pro respondentku B, je pro néj problémem ,zaneradény” les, v ném?z
pry nelze zvednout ani klacik. Mysli si, Ze v ném asi probihaji néjaké vyzkumy, kterym nerozumi.
Na rozdil od respondentky B se vSak nedomnivam, Ze by i v jeho pripadé Slo o néjakou elementarni
neinformovanost, ale spiSe o nesouhlas s tim, ¢im by mél narodni park byt. On preferuje hory pro
uzitek a uzivani si clovéka, nejspiSe vsak nesdili potfebu setkdvat se s clovékem nezasazenymi
kouty prirody, ktera se s jeho predstavou zdbavy a relaxace nespojuje. Pravdépodobné i proto na
¢innostech KRNAP pochvalil pouze udrzbu stezek.

Respondent F

) Usuzuji, Ze kladné, ale respondenta trapi, Ze neni dostatecné rozvinuty. Podle svych slov
musi byt sam rad za to, Ze je obec, ve které bydli, turistickym a sportovnim centrem. Nic jiného nez
cestovni ruch ve Vitkovicich pry nejde délat. Ale jelikoZ pracovni mista neudrzi, mohlo by podle néj
byt feSenim vybudovani tenisovych kurtd, bazénu, které by castecné mohly vynahradit absenci
pozic vazanych na zimu. Respondentovi se nelibi, Ze mnoho podnikateld a firem plati dané jinde, a
mistni Zivnostnici z cestovniho ruchu také mnoho nemaji, protoze investofi davaji zakazky firmam
odjinud. RovnéZ vnima jako problém jejich neukdznénost v odhazovani odpadk(. Takze ackoliv
vnima navstévniky obce jako potencialni zdroj pfijm(, vyhrady — a ne nevainé — k jejich plsobeni
ma.

Mnoho z mistnich lidi ma podle respondenta stejny nazor. Totiz Ze se tézko dosahuje na penize a
na povoleni. Na druhou stranu jsou tu potom lidé s Uplné opacnym nazorem. Nékterym lidem zase
vadi, napriklad starousedlikim zvyklym na klid. Ale v obci prevaZuji lidé, které cestovni ruch Zivi.

) Clovék pry musi néco délat, jinak by zakrnél. Hodné pracuje na pfistavbé domu. Volny ¢as
travival zavodnim lyZovanim, ale za tuto aktivitu zaplatil kycli, kterou ma ted umélou. Jezdi proto
na kole. Je také hudebnik, hraje na tahaci harmoniku. Jezdi na country festivaly Siroko daleko.
K tomu jesté rybati.

1)) Podle respondenta je problém, Ze jsou Vitkovice v KRNAP, protoZe Sprava pry nic nepovoli.
Jednani sni jsou pry zdlouhavd a vSechno je o penézich. Respondent se domniva, Ze pro
navstévnost je jeho existence nevyhodou. Lidé do nejkrasnéjsich ¢asti Krkonos nemUZou vstoupit:
,Je to jako vzoologicky zahradé — chodéj po téch cestach a koukaj...“ Ted uZ to pry konecné
pochopili a otevreli Il. zdnu KRNAP navstévnik(im, coz nékomu staci. Respondent ovsem tvrdi, Ze
vyhodou Krkonos je to, Ze jsou oproti jinym horam krasné. (V této vypovédi vnimdam rozpor, ktery
si respondent pravdépodobné neuvédomuje, totiZ Ze jsou dost mozind krdsné diky regulacim
ndrodniho parku.)

Celkové jsem z odpovédi nabyla dojmu, Ze respondentovi ochrana ptirody narodniho parku pfilis
na srdci nelezi, jelikoz ji ani jednou nezminil napfiklad pfi zminkach o stavbach novych vlek(, a o
KRNAP nerekl jedinou kladnou informaci.

Respondentka G
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) Tato respondentka je dalsim prikladem clovéka z hlediska svého zaméstnani zavislého na
navstévnicich obce. Jeji klientela je ovsem, mozna ponékud vice neZ v pfipadé respondentky D,
rovnéz specificka. | ztoho zfejmé plyne jeji nazor na pfriliSnou orientaci na sjezdové sporty.
Domniva se totiz, Ze dal$i rozvoj podminek pro lyZovani, zvySovani kapacity sjezdovych trati
nekoresponduje s pfirozenym vyvojem krkonosské krajiny, byl by neldnosny pro tuto venkovskou
oblast a pfesahoval by moznosti jejiho zazemi. V obci pry byva dokonce prelidnéno, pti vybudovani
lepsiho zazemi pro navstévniky by vsak jejich pribyvani nebylo vylozené Spatné.

ces

Respondentka rovnéz vnima nedostatecnou péci obce o jeji trvale Zijici obyvatele. Nékterym pry
mUlzZe vadit to, Ze vobci neni vyfeSena infrastruktura. Vadi ji také orientace na vystavbu
apartmanovych byt(l, a to i v mistnim kulturnim domé (¢imz ma pry zmizet jediné kulturni zazemi
ve Vitkovicich). Chalupariim, které do znacné miry povaZuje za mistni, zase mlze vadit narusovani
klidu, za kterym sem jezdi. Také chybi vize pro rozvoj, ,tfisti se tu velikasstvi téch apartmanovych
bytl a sportovist s tim, co by tfeba jini hosté ocekavali od pobytu na venkové, tzn. klid, pfijemnou
krajinu, vyhledy, ktery by nebyly zhyzdény prosté takovouto vystavbou.”

Z vypovédi respondentky G se zd4, Ze z respondentli moznd nejlépe chape a cti pozadavky na
krajinu a trvale udrzitelny rozvoj v narodnim parku. Pfitom ma takovy rozhled, Ze vidi i jiné
moznosti rozvoje turistického ruchu ve Vitkovicich i v celych Krkonosich, pricemz si uvédomuje, Ze
by se nemélo zapominat na potfeby usedlik(, jako se tomu, podle ni, déje praveé v jejim bydlisti.

) Pti starosti o penzion a farmu provozujici ekologické zemédélstvi moc volného ¢asu nema.
Ten vyplnuje dalSim vzdélavanim, zvySovanim své kvalifikace, ¢etbou knizek, cestovanim. Rovnéz
se vénuje obcanskému sdruzZeni Janovka, jehoZ jsem spoluzakladatelkou. V zimé jezdi na bézkach,
v lété se prochazi.

) O vztahu respondentky k horské krajiné jsem jiz psala. Troufam si tvrdit, Ze je, podobné
jako respondentka D, dobfe obezndmena o vyznamu existence narodniho parku a pravidlech pro
jeho fungovani. Tuto existenci podle svych slov vnima vétSinou pozitivné. V oblasti Vitkovic maji
podle ni lidé jesté spoustu mozZnosti jak travit ¢as ve shodé s venkovskymi aktivitami (prochazky,
sbér boruvek), ve vyssich polohach uz to nejde. Domniva se, Ze Sprava KRNAP déla horam dobrou
sluzbu ovsem jen v nékterych oblastech. Vyhrady ma k odsouhlasenim vystaveb, kde mél park
mnoho mozZnosti, které neuplatnil (viz. apartmanové domy na Miseckach). Mysli si, Ze ochrana
pfirody by méla hrat prvotni roli, a zde ma pocit, Ze to tak vidy nebyva.

Se Spravou spolupracuje pfi schvalovani vyjizdkovych tras, jejichz schvaleni je tfeba obnovovat.
Hospodafi rovnéz na ¢asti Uzemi 3. ochranné zény, takZze je domluva se Spravou nezbytna. Pravidla
KRNAP dodrZuje, coZ povazuje vzhledem ke své profesi za nezbytné.

Respondentka H

) Docela si ceni toho, Ze je tak klidna. Samoziejmé si vazi turistli, kteri jsou do Vitkovic
ochotni prijet, predevsim v lété, kdy ti, ktefi vyloZzené nechodi po horach, nemaji co délat. Ale
rovné? je rada, Ze Vitkovice nejsou takové letovisko jako naptiklad SpindlerGv Mlyn, takze je zde
klid. Ovsem zpusob, jakym jsou vyuZivané, se respondentce tak Uplné nelibi. Byla by pro to, aby
zde fungovaly restaurace nebo obchody, kam by lidé jezdili béhem roku, avSak naproti tomu
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napriklad mistni apartmany vlastni lidé, ktefi do nich jezdi dvakrat do roka a obci a jejimu rozvoji
tak nic nepfinesou.

Néktefri lidé v obci se turismus snazi omezovat. Maji napfiklad pocit, Ze udrZovani sjezdovek Skodi
hlukem rolby. Tito lidé pfijedou z prace, chtéji klid, takze jim vadi. Pry si ale neuvédomuiji, Ze na
tom, Ze do obce jezdi turisté, je zavisla existence mistniho obchodu, restaurace atd.

,

) Jejich obZiva je na ndvstévnicich obce zavisld asi tak ze 70 % procent. Diky nim m{iZou
existovat, ackoli si nejvice vazi mistnich obyvatel, na jejichz pravidelnych nakupech je obchod
zavisly.

Moc volného casu pry nemaji, pracuji v obchodé, a pak se staraji o své dvé chalupy. Jediny volny
¢as maji v nedéli, protoze je v praci nahradi nékdo z jejich brigadnikd. Respondentka ¢te esoterické
knizky a jednou za cas jezdi na vikendové esoterické kurzy. V 1été se jdou nékdy s manzelem projit
po néjaké kratké trase a vétsSinou to spoji s navstévou znamych. Obcas zajdou do kina nebo do
divadla.

) Co se tyce vztahu sportu a pfirody, neni pro respondentku lyZovani samotné moc skodlivé
ve chvili, kdy je snéhova pokryvka. Vyhrady by méla k umélému zasnézovani kvlli chemickym
pfimésim a cCerpani vodnich zdroji. Také napfiklad rolby mlzou plasit zvér. Jako problém vnima
ctyrkolky a skutry, protoze s nimi fidici jezdi mimo cesty, vypousti vyfukové plyny a délaji hluk.

Na otdzku, jak vychazi se Spravou KRNAP, odpovédéla, Ze docela dobfe. PovaZuje ale za chybu, Ze
o jedné véci rozhoduje jeden Clovék, jehoZ rozhodnuti nejsou konzistentni. Jak slycha, stava se
tohle v pfipadé rozhodovani o architekture, hodné casto, pfitom by o vSem mélo rozhodovat vice
lidi. Podle ni je spravné, Ze jsou Vitkovice v chranéném pasmu a nazory KRNAP akceptuje, ackoli ne
vZdy s nimi souhlasi, protoZe se podle ni nic nema prehanét. Pry ma sama mozna méné problému
proto, Ze maji s manzelem roubenou chalupu a ne normalni dam. Vaizi si blizkosti pfirody.

Respondent a respondentka |

) Respondenti vnimaji ruch v obci kladné, skyta pro né jen malo zapord. Berou ho jako
hlavni zdroj obZivy pro mistni obyvatele, ktefi jsou radi, Ze za praci nemusi dojizdét. Na druhou
stranu se jim pfiliS nelibi, Ze pti budovani néjakého nového zafizeni nemohou mistni na nové
pracovni pozice pfiliS spoléhat, jelikoZz si investofi mnohdy vozi vlastni lidi - ¢asto ,levnéjsi”
Ukrajince - a mnoho mistnich je nezaméstnanych. Sami jsou pro rozsifovani nabidky o golfové
hristé ¢i moznosti vecCernich, sdlovych aktivit, které by privedly a udrZely vice navstévnik(. Celkové
jsou, i pres tézkosti, které zivot v horské vesnici pfinasi, ve Vitkovicich stastni.

Nazory v obci se pry rlizni. Nékdo je proti sebemensimu rozvoji, nékdo by chtél rozvoj prehnany.
Na druhou stranu jsou pry mistni radi, Ze jejich déti mGzou vyuZzivat skiaredl Aldrov.

) Respondent pracuje asi z 50% pro chalupafre.

S manzelkou zahradku, pro radost chovaji ovce (na maso), které spdsaji pozemek. Na televizi se

7 v

témér nedivaji (nékdy na sport). Obcas jezdi nékam na dovolenou. Ve Vitkovicich je podle nich vse
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zavislé na auté, takZe na nakupy jezdi jinam. Obcas prijede dcera s vnuckou, nékdy jedou za rodici,
na zahradé griluji.

) Podle svych slov se respondenti snazi prirodé spiSe prizplsobovat, nez aby se
prizplisobovala ona jim. Je tfeba, aby ,k nécemu” vypadala.

Na otdzku vnimani existenci NP odpovédéli, Ze jim nevadi, Ze v ném Ziji. Vyhody pozivaji, co se tyce
chovu ovci. Obéma se nelibi jednani drednik(l, napriklad co se tye respondentovy profese —
rozpory existuji ve véci stavebnich povoleni, idajné neexistuji pravidla, kterych se ma arednik
striktné drZet, a Casto pry rozhoduje podle sympatii. KRNAP pry pak déla nékterym lidem, ktefi by
zde chtéli Zit a néco si délat na svém domé, problémy. RovnéZz v obci chybi byty, protoze
planovanou vystavbu pry KRNAP zakazal, coz ovsem respondent nevi jisté. Nicméné nahote v obci
vznikla nova ,fadovka“, pry s poZzehnanim narodniho parku, coZ mu ptijde podivné. Pfi takovych
krocich se podle néj pak ztraci uplatnéni KRNAP v ochrané ptirody.

Respondent J

) Respondent je rad, Ze jsou Vitkovice takové turistické a lyZarské centrum, uZ proto, Ze sam
byval velky lyZaf. Domniva se, Ze pokud by vleky a nova lanovka nebyly vybudovany, postupné zde
lyZovani skonci. Pro vystavbu novych vlekl a sjezdovek by vsak urcité nebyl. Mysli si, Ze vice
sjezdovek uZ zde nema cenu stavét. Jejich stavajici pocet staci. Vice lidi by tam stejné nepfrijelo.
Prijezd aut mu nevadi. Bere to tak, Ze jsou Vitkovice rekreacni centrum, do kterého se lidé musi
néjak dostat. Lze tedy fici, Ze soucasny stav zimni sezony je pro néj vyhovuijici, rezervy vidi pouze
v letni sezoné, pricemz by pry fandil i golfu.

Mistnim pry smérovani obce k podpore turismu a sportu nevadi.

) Moc ¢asu nema, protoze stavi dim. Volny Cas travi jizdou na bézkach, pres léto s détmi na
kole. Také chodi s détmi sbirat houby. SnaZi se pry délat vSechno. Necte.

) Kdyz respondent Zadal o stavbu domu, KRNAP mu ji pry nechtél povolit kvali jeji velikosti,
ktera je oproti vitkovickému apartmanovému domu ctvrtinova. (Mysli si ale, Ze ten schvalovaci
proces pres néj tenkrat nesel, ale povolilo ho MZP, tedy 7e majitelé KRNAP tenkrat obeli.) Na
Spravé podle ného maji na vSechno nékolik méritek, nemaji striktné dana pravidla, kterych by se
mistni méli drzet. Napriklad za nékolik let nékolikrat zménili natizeni ohledné barvy stfechy. Potom
takova nafizeni ztraceji smysl. Existenci narodniho parku vsak vnima kladné, protoZze ma Sprava
velké pravomoci rozhodovat o tom, co v Krkonosich bude, a co ne. Ochranu krajiny a pfirody pry
vita.

Respondentka K

) Jak uz jsem napsala v jiné Casti textu, Zivot v obci respondentka K pfilis nesleduje, jelikoz
celd jeji rodina do Skoly, za praci, za kulturou ¢i na jidlo dojizdi do Jilemnice. JelikoZ se proto pfilis
nevida s mistnimi, vida se jesté méné s chatafri ¢i chalupafri, a skoro vibec nesleduje navstévniky
obce. Presto o nich fika toto: ,Lezou mi strasné na nervy. (...) Oni pfijedou a myslej si, Ze vSechno
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bude hotovy, vSechno udélany, a oni si budou uzivat.” Chape je, Ze si prijedou odpocinout, ale
obci, krom koupé permanentky, pry nic moc nepfinesou. Samotna hustota cestovniho ruchu ji pry
vsak nevadi.

Také si mysli, Ze vzhledem k tomu, Ze spousta mistnich lidi pronajima své domy a penziony, tak jim
navstévnici nejspiSe nevadi, spiSe je vitaji. Jsou zdrojem jejich obzivy. Mysli si, Ze lidem v dolnich
Vitkovicich tu cestovni ruch opravdu nevadi, ale nazory lidi v hornich Vitkovicich by podle ni mohly
byt odlisné, protoZe téch se ruch dotykd mnohem vice (jsou tam postaveny apartmany).

) Vzhledem k tomu, Ze dojizdi do Jilemnice pracovat, moc volného ¢asu nema. Kdyz ma s
manzelem volno, hledi odjet za rodici ,,do niZiny“. V zimé ji to ve Vitkovicich vyhovuje, a dokonce
se ji tu libi, ale vIété radéji jedu nékam, kde je tepleji. Trochu jezdi na sjezdovkach. Obcas si
s détmi vyjdou na koriskou farmu. Za kulturou cas od ¢asu vyjede do Jilemnice.

) Respondentka pry k horam citovy vztah nem3, ale vadi ji lidé, ktefi chodi mimo stezky a
délaji v narodnim parku neporadek. ,Ne, Ze bych byla vyloZzené néjaky ekolog, ale vadi mi, kdyz
tady sbirdme plastové lahve (...) a podobny binec. Ze jim je to celkem jedno.” O jejich pozadavcich
na vzhled horské krajiny pftilis nenapovi prakticky si odporujici vypovédi, totiz Ze ji pry apartmany
na Miseckach nevadi a je pro dostavbu zbyvajicich etap, zaroven by ji vSak vadila vystavba novych
domd, které by zhyzdily krajinu. Pfesto mam pocit, Ze ackoli tedy mluvi o narodnim parku, vadi ji
evidentné spiSe problémy, které jsou ,univerzalni pro jakékoli prostfedi, nejen Ze ne vyloZené
horské, ale dokonce také ne vylozené ,prirodni®.

Jinak ji pry narodni park ,nevadi“ a nevnima ho ,jako zlo“. Na otazku, jestli do Krkonos tdhne
existence narodniho parku navstévniky, odpovédéla, Ze ano, ale spiSe do vyssich poloh, ne do
Vitkovic. Vyhrady ma k udajnému zablokovani zdaméru opravit silnici, kterou bylo tfeba rozsifit,
Spravou KRNAP. Silnice pry nakonec ,spadla“ a stejné se musela opravit. Takové zaleZitosti jsou
pry ale vzdy o lidech.

Respondent L

) Z respondenta L pfimo CiSela nespokojenost se sou¢asnym stavem v obci, a to po vSech
strankach, nejen v souvislosti s cestovnim ruchem a sportem. Provoz o vikendech a jarnich
prazdninach ho obtéZuje, je podle néj nadmérny, v nékterych mésicich az havarijni. VyloZzené mu
vadi lyzarsky ruch a doprovodna automobilova doprava, kdy jsou mnohdy i porusovany zakazy
vjezdu. Nevadi mu vsak turisté v letnich mésicich a to, Ze je obec stéle vice vyhledavana rekreanty
¢i turisty vnima spise kladné. Mysli si ale, Ze by dojizdéjici ,,Prazaci“ nékdy mohli byt ohleduplnéjsi
a rovnéz lateri nad vzrlistem kriminality. Respondenta také velice znepokojuje zadluZzenost obecni
pokladny a pfiliSna orientace jejiho vedeni pravé na sport. V dobé, kdy vykonaval funkci starosty,
prinasel pry provoz vleku, i pti tehdejSich cenach, zisky vyuZitelné pro jiné nutné véci, napfiklad
asfaltovani cest. Rovnéz nevnima pozitivné ani vystavbu apartman.

Celkové jsem nabyla pocitu, Ze respondentovi, coby byvalému dlouholetému starostovi,
nevyhovuje predevsim smérovani rozvoje obce, kdy se zapomina na jeji obyvatele, ktefi jsou navic
béhem zimni sezony obtéZzovani nadmérnym poctem lidi, a pfedevsim automobild.
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II) Respondent dfive jezdil na béZzkach a skakal na lyZich. Pry vSak i na i na sjezdovkach. Sportu
fandi v televizi, jinak uZ sleduje televizi malo, divd se na zpravy a Cte teletext. Pro néj, jako
dlichodce, je volny cas ten, ktery netrdvi pfi praci na zahradce. Bavi ho truhlafina.

) Jako problematické vnima dnesni velmi sloZité podminky, které uklada KRNAP (napfriklad
pfi vystavbé nového bytového domu ve Vitkovicich), coz se vSak vyluCuje se skutecnosti, Ze
apartmanové domy byly schvédleny na prvni odhlasovani a nikomu pry nevadily. ,Dfiv se na
Miseckach nemohlo ani hnout prstem! Jak je to moZné pfi ty predpokladany, trvajici ochrané
pfirody?“ Sdm nicméné vita fakt, Ze jeho obec patfi do KRNAP, protoZe si mysli, Ze nékdo dohlizet
na pfirodu musi. Podle svych slov nemél on sdm s lidmi z KRNAP problém, vzdy spolu vychazeli.

Respondent a respondentka M

) Jak jsem jiz zminila vySe, respondenti M se mi zdaji byt ve své vesnici spokojeni, coz
potvrzuji i jejich tvrzeni, Ze jim ruch v obci nevadi, protoZe i pfes jeho pusobeni jsou Vitkovice
pomérné klidné misto. Podle respondentky si mistni po zaniku tovarny a statku ceni kazdé
pracovni pozice v obci, coz pravdépodobné plati i pro ni samotnou. Oni i ostatni mistni lidé jsou
pry zvykli, Ze je vobci o sezondch mnoho lidi a napfiklad musi stat vradé pfi nakupovani v
mistnim obchodé.

) Respondent hodné chodil pésky v ramci svého zaméstnani postovniho dorucovatele, ale i
mimo zaméstnani se vénoval horskym vyslaplm. Celkové o sobé mize fici, Ze je sportovec,
v soucasnosti ma vSak uz nemocné nohy. Sjezdové lyzovani se Zenou nikdy moc neprovozovali,
spise jezdili na bézkach. Respondentovou vasni je ovsem v soucasné dobé fotografovani. Rovnéz
se z vlastni iniciativy vénuje udrzbé okoli domu. Pred lety pry dokonce vytvarel pod okny kluzisté,
na kterém hral hokej.

) Celkové se pry zmeénil pfistup lidi ve vyuZivani hor. Dfive se neustale chodilo, vSsude po
okoli se doslo pésky, coz provozovali i samotni respondenti. Dnes jsou lidé trochu pohodInéjsi, vice
vyuzivaji automobil, presto kdyZ do hor pfijedou, néjaky vyslap si udélaji.

Aktivity spravy narodniho parku pry respondenti nijak nepocituji, na osobni zkusenosti v jejich
pfipadé nedoslo. Problémy pry mivaji lidé napfiklad s prestavbami dom{ (napf. pro povoleni
vikyrd) kvlli poruSovani razu krajiny. Sexistenci NP (v€etné uUzemi obce) vyjadfili manzelé
spokojenost, protoZe zabranuje devastaci pfirody a v horach jsou udrZované stezky. Sleduiji, Ze se
obec musi radit se Spravou KRNAP, rozhodovani jsou vazana na jeho povoleni, ale problémy si
podle nich vzajemné nedélaji.

5.5.3.2. Shrnuti
Jaky maji tito lidé k turistickému ruchu a sportovnim aktivitam ve své obci vztah?

V této otazce panovaly nazory od témér bezvyhradného souhlasu, pres jejich pomérnou ignoraci,
aZ po nastvani z miry zasazeni mista jejich bydlisté. Nikdo z respondentd vsak nevnimal vylozené
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negativné samotny cestovni ruch ¢i sportovni aktivity, jejich postoje se rozchazely spiSe kvali
rozlicnému vnimani intenzity zatiZzeni obce.

Shoda pfirozené nastala v pozitivnim vnimani toho, Ze s sebou pfinasi vydélek a pracovni pozice
pro mistni obyvatele. Povédomi o jejich poctu, ale predevsim vaha, kterd byla tomuto poctu
priklddana, pak wvyznamné ovliviiovala celkovy postoj respondentli ksituaci kolem nich.
Respondenti maji rovnéz riizné pozadavky na klid a bezpeci v misté svého bydlisté, na dostupnost
sluzeb tamtéz i na vyvazenost obecniho rozpoctu. Néktefi z nich jako dalsi diivod k tomu, proc ji
vnimaji spiSe pozitivné, uvedli svou lasku ke sportu.

Coby ponékud zavazny problém se ukdazalo chovani navstévnik(l, coz vychazi uz z vyCtu negativ,
uvedenych vyse. Vedle zatiZzeni obecniho rozpoctu provozem skiaredlu byla arogance, povysenost
¢i neohleduplnost nejzminovanéjsi stiznosti respondentd. LyZafi, ale i ostatni sportovci, turisté, ¢i
dokonce i chatafi a chalupafi, se podle nékterych respondentll spoléhaji na vysi svého konta nejen
pfi svych zakadzanych aktivitach, ale i pfi bézném jednani s mistnimi obcany.

Kdyz odpovédi respondentl shrnu, vychdzi mi rizné intenzivni pozitivni vnimani stavu cestovniho
ruchu a sportu ve Vitkovicich i na Miseckach, avsak aZz na jediného respondenta s bydlistém na
Hornich Miseckach, nebyl tento postoj bezvyhradny. Vycet negativ ukazuje na nejvétsi problémy
spojené s cestovnim ruchem ve Vitkovicich.

Jaky je volny cas lidi z Vitkovic?

Respondenti si velmi Casto stéZovali, Ze volny ¢as nemaji. Povazuji to vsak za vyroky, pfi kterych
maze dochédzet k nedorozuméni. Cas mimo své zaméstnani toti? tito respondenti mnohdy travi
s détmi nebo praci na svém domé a jako volny ¢as nazyvaji zbytek casu, ktery nevyplnuji ani témito
- pravdépodobné nevyhnutelnymi - aktivitami. A tito respondenti skutecné uvadéji, Ze se staraji o
déti (B, K). Respondent E, Zijici vtvrdém klimatu horské osady, dokonce hovofi o tézkém Zivotu
v horach a o cCase, ktery mu starost o diim a jeho okoli zabira. Starat se o sv(j dim musi i jeho
sousedka D s manzelem, ovsem i respondenti A, | ¢i L, ktefi shodné obyvaji vlastni dam.
Respondent C podle svych slov travi vétsinu ¢asu ve své hospodé, o kterou se musi starat po vSech
strankach a vSechny vyvijené aktivity pro néj prace jsou. Volny ¢as proto pry nema také. Pojem
volny c¢as je proto velmi relativni, ztoho dlvodu budu zvlast probirat aktivity, které se daji
s urcitosti povaZovat za konicky.

Pro m(j vyzkum je velmi uzitecné zjisténi, Ze respondenti mezi svymi volnocasovymi aktivitami
Casto uvadéji sport. Nékteri obyvatelé Vitkovic skutecné vyuzivaji moznosti, které se jim v misté
jejich bydlisté nabizeji. Pro prehlednost jsem vytvofila nasledujici tabulku:

SPORT
Sjezdové Bézecké Cyklistika Kolektivni Pési
lyZzovani lyZzovani sporty turistika
Respondent A X X vyjizdky na fotbal
hiebeny
Respondentka B
Respondent C
Respondent F v minulosti X
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Respondentka X X
G

Respondentka
H

Respondenti |

Respondent ) X X X

Respondentka K X

Respondent L v minulosti v minulosti

Respondenti M v minulosti v minulosti

Respondentka X X
D

Respondent E X X X

LiSi se samoziejmé intenzita, s jakou respondenti tyto aktivity provozuji. Respondenti A a E, ktefi
svym zplsobem oba na vleku pracuji, lyZuji velmi ¢asto, zatimco respondentka K jen obcas. Byvaly
vasnivy lyzar a skokan L dnes jiZz nelyZuje, stejné tak zranény respondent F. BéZzeckym lyZim pred
sjezdovymi zase davaji prednost respondentky G a D, které maji shodné vyhrady proti rozsifovani
sjezdovek. Podobné preference mél i respondent F.

Respondenti také radi cestuji. Raspondent A uvadi svou zalibu v lyZovani za hranicemi, za teplem di
pribuznymi se ¢asto vydava respondentka K, nékdy i respondenti |, pro respondenta C je dovolena
jednou do roka jedina pfrilezitost odpocinku. Oblibené zda se byt také houbareni (B, D, J)
Respondent M zase, vzhledem ke zdravotnimu stavu, vyménil sportovni aktivity za fotografovani.

Vyjimecnym pfipadem je respondentka G, ktera jedina uvadi, Ze ve volném case Cte, vzdélava se,
zvySuje si kvalifikaci a vénuje se aktivitdm v obcanském sektoru. Témto aktivitdm se skutecné
ostatni respondenti nevénuji, pricemz to, naptiklad v pripadé kultury, zdlvodnuji nedostatkem
Casu (A, C, D, E). Vylozené na kulturni akce dojizdi respondentka K do Jilemnice, jelikoZ takové
moznosti ve Vitkovicich nejsou (pokud nepocitam tfi zabavy do roka).

Respondenti a pfiroda

Z vypovédi respondentll mam pocit, Ze pfirodu kolem sebe velice Casto povazuji za jakousi
samoziejmost, jejich pfirozeny statek k uZivani. Mnohdy se k ni vlibec nevyjadfuji, nebo ji témér
ignoruji (C). Snad by si zacali uvédomovat benefity, které jim pfinasi, az ve chvili, kdyZ by ochrana
nad ni byla zrusena a jejich Zivotni prostfedi by se zacalo proménovat. To by ovSsem na druhou
stranu mohlo nékteré respondenty spiSe potésit, jelikoZ jejich poZzadavky na Zivotni prostredi jsou
blizsi méstskému parku, nez parku narodnimu (predevsim respondentka B). Chtéji les, ve kterém
by bylo moZno pohodiné houbafit — kulturni les vyuZitelny pro lidské aktivity. Respondent E ji
podle mého dokonce ceni spiSe jako néjaky esteticky doplnék pro lidskou zabavu.
Poradkumilovnost nékterych respondenttl, kterd ovsem nemusi s pfirodou jako takovou pfimo
souviset, se pak projevuje rozhoféenim nad odhazovanim odpadk( podél cest (K), nebo dokonce
jejich sbérem (D).

Celkové se respondenti zajimali spiSe o krajinu a jeji vzhled (A), neZ o jednotlivé prirodni
organismy, které jsou jeji soucasti. Vylozené kladny vztah k ptirodé ve vSech jejich soucastech se
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projevuje v zajmu, ¢i dokonce v péci respondentky D o vzacné orchideje rostouci u jejiho domu.
Velmi citlivy vztah k ochrané pfirody zda se ma i respondentka G, kterd chova koné v souladu
s horskou krajinou, uvédomuje si poSkozovani vegetace pfi Spatném provozu skiaredll a stéZuje si
na nedostatecnou ochranu ptirody Spravou. Podobné kritizuje udrzbu sjezdovek respondentka H,
které vadi umélé zasnéZovani, Cerpajici vodni zdroje a znecistujici chemickymi pfimésemi.

5.5.4. Jak jejich nazory souvisi s jejich zpisobem obZivy a se zplisobem, jakym travi volny ¢as?

Pti rozhovorech se pochopitelné ukazaly zfejmé souvislosti s praci ¢i zalibami, ovliviujici celkovou
orientaci odpovédi.

Vydélavajici na lyzarské sezoné

Podle mého predpokladu skutecné velmi mnoho zédlezelo na svazanosti vydélku respondent
s lyzovanim jako takovym, tzn. s provozem ski-areal(l. Ten byl rovnéz svazan s jejich samotnymi
sportovnimi, konkrétné lyzarskymi aktivitami. Tak starosta obce (a rovnéz majitel penzionu), ktery
ji vede kcelkové orientaci na sport, a sam sportuje, ruch vobci vnima spiSe pozitivné, a to
z hlediska vydélkd pro obec, i svych vlastnich fyzickych aktivit. V jeho pripadé vsak, pfirozené,
nejde o jeho pfimé vydélky a udrzeni jeho pracovni pozice (ackoli je tu samozifejmé mozZnost
»popravy” u voleb). V pfipadé respondenta E je situace podobnd, ovSsem jind v tom, Ze jeho obzZiva
je na ski-aredl vazana naprosto, za svou praci pobird ovsem plat. JelikozZ je vSak vasnivy lyzat, je
jeho podpora lyZovani ve Vitkovicich, i v Krkonosich viibec, témér bezvyhradna. A do tfetice je zde
respondent F, ktery jeden ski-areal vlastni a sam, az do svého urazu, aktivné lyZoval. Ten si na
navstévnost obce rovnéz nestézuje, naopak ji vitd a potrebuje. Jeho stiznosti smérovaly spiSe na
fakt, Ze mistni lidé nedokdazou, nebo vinou Spatnych zakonu nejsou schopni, vytézit z ni maximum.

Maijitelé penzionl a stravovacich zarizeni

ObzZiva dvou téchto respondentll je rovnéz vazana na nocleh pfrijizdéjicich lyzar(, i dalSich
navstévnik( obce, protoZe jak respondent A, tak respondent F vlastni své vlastni penziony.
Navstévniky v obci pfirozené vitaji i dalsi dvé respondentky (D, G) — spolumajitelky penzion(.
Jelikoz vsak jejich vydélek neni se sjezdovym lyZovanim pfimo spojeny (pfevazuje klientela rodin
s détmi), jejich preference sméruji i k jinym zplsoblm vyziti jejich host( a rozsifovani ski-areall
nefandi, jelikoZ jsou toho nazoru, Ze na budovani velkého lyZarského stfediska nejsou v Krkonosich
podminky. To pfindsi problémy s preplnénosti obce, ve které chybi nedostatecné zdzemi a
narusovanim klidu, jinak pfirozeného pro venkov. Zvlastnim pfipadem je majitel hospody, ktery se
ponejvice vénuje chodu svého podniku, na jiné zdjmové aktivity podle svych slov nema cas.
Sezonni pfiliv zdkaznik( tak vnima pouze jako pfiliv hostd svého hostince, z ¢ehoZz samoziejmé
vyplyva, Ze ho vnima jako uZitecny z hlediska svého zisku (podle jeho slov navic jako jakousi
zabavu). Co se tedy tyce pohostinskych a ubytovacich zafizeni, je vztah jejich vlastnikd k riznym
aktivitdm navstévnikl ovlivnén sloZzenim vlastni klientely téchto podnikid. Neméla bych
zapomenout na plvodné nezamyslenou respondentku M, kterd je zaméstnana v hotelu Jasmin,
jehoZ navstévnost je v ramci obce vyjimecna svou stabilitou prakticky béhem celého roku (napf.

v

diky skupinovym zajezdim dlchodcl ¢i skol v pfirodé). Respondentka se snad i proto nedomniva,
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Ze je navstévnost obce treba néjak zvySovat, nevnima ji vSak zaroven jako Skodlivou, spiSe jako
samoziejmou a pfimérenou moznostem Vitkovic.

LyZari

Jak jsem jiz predestiela, samotné sjezdové lyZovani pfirozené zvysSuje toleranci k negativnim
aspektlm jeho provozovani. KdyZ pomineme jiz zminované respondenty A, E a F, lyZuji rovnéz
respondenti J, Ka v minulosti i respondent L. Respondent J, pribuzensky svazany s respondentem
F, se proti lyZovani negativné nevyjadruje, ma ho rad, avsak provozuje i jiné sporty, véetné lyZovani
béZeckého. | proto pro podle néj neni dalsi rozsifovani ski-aredlu spravnym smérem rozvoje
turistického ruchu a sportu ve Vitkovicich, ktery by se mél ubirat i jinymi sméry, predevsim v letni
sezoné. Respondentka Kje obcasnad lyzarka, a jelikoZz je se samotnou svou obci malo szZit3,
nevyjadiuje Zadné znepokojeni nad plsobenim aktivit ski-arealu. A nakonec byvaly lyzat,
respondent L, je zvlastni pripad Clovéka, ktery mél za svého plisobeni v Cele obce lyZovani sém na
starosti, nabizi se mu srovnani predchozich desitek let, kdy bylo ve Vitkovicich klidné&ji, proti ¢emuz
hodnoti soucasnost jako pfili§ intenzivni. AZ na néj se tedy u ostatnich lyZujicich respondentt
ukazuje zvysena tolerance k jak vyssimu poctu lidi v obci, tak k dopravnim problémam, které se na

vs

néj vazi.

Zameéstnanci obce

O starostovi Vitkovic jsem se jiz zminila vySe. Navstévnicky ruch vnima spiSe pozitivné, a to
predevsim z hlediska vydélkl pro obec. Problémy vidi v zatéZi sluzeb, predevsim odpadovych.
Prakticky opacny postoj zaujima Skolnice, jejiz prace s cestovnim ruchem nesouvisi, a kterd
nesportuje, prilis necestuje, cestovni ruch v podstaté ignoruje. VSima si spiSe toho, co v obci chybi
a vadi stalym obyvatellim. Pfimo fyzicky ji vadi jen nebezpecny prijezd obci (pfip. pach koni
z farmy Hucul).

Dalsi pracujici v obci

Jiz jsem upozornila na to, Ze i jiné profese vykonavané v obci jsou do znacné miry propojené s jeji
navstévnosti. To pfirozené také ovliviiuje vztah k navstévnikim, vcetné preferovani nékterych
z nich oproti jinym. Tak femesinik preferuje chatafe a chalupare, ¢i majitele mensich penzion(,
ktefi mu davaji zakazky, oproti napriklad majitelim objekt(, ktefi si na tyto prace plati firmy
odjinud, ¢i vlastnikim apartmanovych dom(. Majitelka obchodu, na navstévnicich podle vlastnich
slov zavisla z 60%, je rovnéz rada, Ze svou Zivnost mlze vykondvat i diky nim. Zakaznik(l ma ovsem,
predevsim pres zimu, dostatek, takZze nemluvi o tom, Ze by si sama prala zvysit jejich pocet. Pri
jejich kontaktech s prakticky vsemi lidmi, ktefi se v obci pohybuiji, a celkové snaze o to, aby byla
v obraze, si vSak vS§ima i negativ, které lyZovani prinasi, jeji vytky vSak padaji predevsim na hlavy
vUci prirodé necitlivych provozovatell areald.

Dojizdéjici za praci

Oba dva respondenti dojizdéjici do prace mimo Vitkovice jsou shodou okolnosti rovnéz lyzafri, ke
kterym jsem se jiz vyjadfila. Vnimaji miru zatiZzeni obce, oviem o problémech spojenych se
soucasnou navstévnosti se prilis nevyjadruji. Vzhledem k jejich profesni nezavislosti na cestovnim
ruchu a sportu a k jejich mobilité jsou i jejich aktivity pestfejsi, tedy ne vyloZzené sportovni. Od
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toho se odviji jejich predstavy o orientaci obce, které se netykaji pouze lyZovani (respondentku K
trapi spiSe zanedbavani komunikaci a respondent J hovofi o jinych mozZznostech vyziti).

Chodci

Pravdépodobné specifickou skupinou jsou lidé, ktefi se do hor vydavaji na pési tury. Jejich vztah
k Zivotnimu prostfedi, a predevsim jejich poZadavky na vzhled krajiny, jsou predpokladatelné
s ohledem na divody, proc tuto aktivitu vykonavaji. Tito lidé pak mnohdy nazouvaji v zimé bézky a
sjezdovym lyZzim pfilis neholduji (respondenti D, G, v minulosti M). Jsou zvykli se pohybovat
v pfirodé, mit esteticky proZitek ze sledovani krajiny, ktery vSak mohou narusovat, odpadky podél
cest, poslapany porost Ci vykacené pruhy sjezdovych trati ski-areal( (pfimo tuto skutecnost vsak
respondenti nejmenuji). V souvislosti stémito svymi aktivitami a jinému vztahu k Zivotnimu
prostredi pak konkrétné respondentky D a G vice sleduji negativni vlivy aktivit ndvstévnik( hor, a
to nejen lyzaru.

Dlchodci

Velmi rozdilné pohledy maji dva dotazani dichodci — jednomu intenzita cestovniho ruchu v obci
nevadi, druhého obtézuje. Oba v mladi jezdili na lyZich ¢i se vénovali dalsim sportovnim aktivitam.
Rozdily teda mohou spocivat vrozdilném predchozim povolani, kdy respondent L ve funkci
starosty sméroval vyvoj obce jinym smérem, nez je tomu dnes.

Role rodinnych svazkt

Ve Vitkovicich jsem krom respondent(l L, ktefi jsou v soucasné dobé v dlchodu, nenarazila na
nikoho, jeho?Z rodina by z hlediska vydélku nebyla alespon ¢astecné zavisla na turistickém ruchu a
sportovnich aktivitach. Védomi jakési existencni zavislosti na téchto aktivitach tedy prostupovalo
odpovédi vsech respondent(l, proménoval se jen charakter kritik a jejich intenzita.

5.5.5. Jak jejich nazory souvisi s jejich vztahem kpfirodé, s jejich pozadavky na Zivotni
prostiedi kolem nich a s jejich vnimanim existence KRNAP, ktery zahrnuje i jejich obec?

Velké rozdily se ukazuji vtom, jaké maji respondenti pozadavky na ,pfirodu” kolem sebe. Néktefi
sami oznacuji svlij vztah k ni kladné, jen néktefi ji ovsem vénuji péci ve svém volném case (napfr.
respondentka D). Respondenti | vyjadrili svij vztah k pfirodé jako pfizplsobovani se. Podle
respondentl M se vztah k hordm a jejich vyuZiti méni, jelikoz mlada generace lenivi, a nelaka ji
pési turistika, coZ doklada i tvrzeni starosty, ktery se domniva, Ze se starsi generace chovala
k pfirodé obecné Iépe.

Respondent C svlij vztah k pfirodé dokonce nedokdazal definovat, kdyz mi vdhavé odpovédél:
»,Nevim, jakej k ni mam vztah... tak tady bydlim, tak se mi tady asi libi.“ Nabizi se proto myslenka,
Ze zivot v horach nepfinasi automaticky néjaky pocit vztahovani se k ptirodé. V pripadé tohoto
respondenta se totiZz zd4, Ze nad dobrym pocitem z pfitomnosti pfirodnich kras prevazuje spise
uspokojeni vyhodami klidu a obecnéji jakési intimity venkova.

Dva z respondentt (B, E) vyjadrili rozhofceni nad dnesnim stavem mistnich les(, které pry nemaji
s narodnim parkem mnoho spole¢ného (neuklizené vétve leZici na zemi atp.) Zcela opacny nazor
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ma ovSem respondentka D, kterad je se stavem lesi mnohem spokojenéjsi, nez pred 15 lety.
Respondentka B se o pfirodu zajima pouze coby houbarka, lesy by proto méla rada vycisténé od
vétvi a kmenu, a tedy pohodIné pro chlizi a houbareni. Nema rada pach konského trusu. KRNAP ji
pry nic nedava a nefika. Respondent E si preje, aby byly v Krkonosich budovany dalsi sjezdovky.
Vadi mu regulace lyZovani, vystavby ¢i dalSiho rozvoje ze strany Spravy KRNAP. Zaroven je vsak
rozhotcen za devastaci mladych stromk( neohleduplnymi snowboardisty. Krajinu kolem sebe vidi
idedlné jako co nejlépe prizplsobenou potiebam clovéka. Respondentce D se myslenka
rozsifovani krkonosskych ski-areadlll nezamlouva. Zaméruje se na svou klientelu rodin s détmi,
v lesich sbira z vlastni iniciativy odpadky, nebo se starad o louku, na které rostou vzacné orchideje.
Pfimou souvislost mezi zalibami a praci, vnimanim pfirody a vyjadfovanim nazorl, které s ni
souvisi, tedy na tomto prikladu mizeme vidét v pfipadé respondentli D a E, jejichZ zdliby se
odlisuji, ackoli jsou oba, vice a méné, zavisli na sjezdovém lyzovani. V pfipadé respondentky B
ovsem nemuZeme jednoznacné fici, pro¢ vnima jako prirodu hodnou narodniho parku pfirodu
natolik ¢lovékem pretvorenou a jemu pfizplsobenou.

Souvislosti se zdlibou ve sjezdovém lyZovani a benevolenci s vystavbou dalSich sjezdovek mizeme
pozorovat naptiklad i u respondenta F. Starostlv nazor byl v této véci pfirozené umirnénéjsi,
jelikoz se citi byt sdm zavdzan ve véci ochrany krajiny a pfirody. BéZzclim na lyZich benevolence
v neustdlém rozvoji sjezdového lyZzovani vyhody nepfindsi, néktefi z nich vnimaji budovani novych
sjezdovek doslova jako problém. Respondentka H, ktera se o déni kolem sebe celkové hodné
zajima, vnima jako problém umélé zasnéZovani svah(, odcerpavajici vodni zdroje, a mnohdy
obsahujici nepovolené chemikalie.

Dalsi sportovisté, planovana k vybudovani v obci, z hlediska ochrany pfirody ¢i zachovani krajiny,
respondentim nikterak nevadila, nazory se lisily jen v pfipadé golfu. Respondentka G se vznikem
hristé nesouhlasi predevsim kvali naruseni krajinného razu a posekani kvetouci louky, jini
respondenti se neshoduji vtom, jestli ma golf ve Vitkovicich budoucnost z hlediska financnich
vydeélkd, ¢i nikoliv.

Mimo jeji zastupkyni, vyjmenoval coby moZnost rekreace pouze jediny respondent ekofarmu,
navstivila ji priblizné palka dotazovanych. Respondent E o jeji existenci dokonce vibec nevédél a

vy

povaZuje ji za ,vedlejsi” ¢innost, respondentce C vadi pach koriského trusu.
Vztah obyvatel Vitkovic ke KRNAP

Existenci KRNAP vsichni respondenti vice ¢i méné vitaji a schvaluji, nebo alespon respektuji.
Vétsina z nich vnima ochranu pfirody jako potfebnou. Podle nékterych vsak chybi osvéta ze strany
ochranctl, diky které by lidé lépe chdpali jejich pocinani, a rovnéz pochopili, pro¢ vibec jsou
KrkonosSe narodni park. Jen néktefi si proto mysli, Ze je tato skutecnost vyhodou i z hlediska jejich
navstévnosti, respondenti E a F se dokonce domnivaji, Ze miZe ndvstévnost sniZzovat, coZ pro né
osobné neni pozitivni. Respondent F je majitel vieku a penzionu, a rovnéz lyzar, diky ¢emuz se
mlzZeme domnivat, Ze bere v potaz predevsim navstévnost lyZarskou. RovnéZ Respondent F
soustfeduje svlj zdjem predevsim na lyZovani, které ho Zivi a bavi. V horach podle ného nelze
délat nic jiného, nez lyZovat a neni nic, za ¢im jinym by do nich navstévnici pfijeli.

Vsichni respondenti se domnivaji, Ze jsou rozhodovani Spravy KRNAP ve vécech omezovani
vystavby bud neprlihlednd, zdlouhava, pfehnana, nebo dokonce nesmysind. Neexistuji pry jasna a
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jednotna pravidla, podle ¢eho by se fidila, mnoha z nich ma na starosti jen jeden clovék, ktery
miUZe byt neobjektivni, nebo dokonce zaujaty. Podle respondentli G, | a L se proto muzZe vytracet
prvotni vyznam vzniku narodniho parku, tedy ochrana prirody. Respondent F dokonce vyjadfil
podezieni z brani Uplatkd. Tyto vyjadiené nazory pfirozené zaznivaji s nejvétsi naléhavosti z Ust
lidi, kterych se pfimo dotykaji, nebo v minulosti dotknuly, a to je nejen pfipad majitele ci
zaméstnance skiarealu, ale i lidi, ktefi museli néjakym zplsobem omezovat plany vystavby nebo
Uprav svého domu (C, J), nebo tyto zdsahy sami podnikaiji (1).

5.5.6. Co nelze opomenout: vzdalenost bydlisté respondentti od sjezdovek a silnice

Vnimani zatiZzeni obce cestovnim ruchem ¢i sportem do znacné miry zalezelo také na tom, na
jakém misté Vitkovic ¢i Misecek respondenti bydli. Toto hledisko jsem ve vybéru dotazovanych
nezohlednila, nastésti je vSak vzorek pomérné reprezentativni, i navzdory tomuto faktu. Napfiklad
respondentka D, kterd bydli hned u parkovisté na Miseckach, méla velky problém s hlukem a
pretlakem tamni ndvstévnosti. Respondent | a jeho Zena, ktefi bydli na kraji Vitkovic, u bocni
prasné cesty, na druhou stranu pfiznavaji, Zze az k nim ruch obce nedoléh3, a i proto se k nému
v prvém planu nevyjadfuji, nehodnoti ho pro Zivot ve svém domé jako citelny problém. Néktefi
z dotazanych zminili skutecnost, Ze je v ,,dolnich” Vitkovicich vétsi klid, nez v ,hornich“, ve kterych
se nachazi ski-aredly. Respondenti M si chvali moznost odejit z bytu a nezamknout, cozZ je pry
mozné kvlli tomu, Ze jsou Vitkovice stdle vcelku malo zasaZené turistickym ruchem a s nim
spojenou kriminalitou.

Fyzickd blizkost aktivit navstévnik(i obce je pro jejich hodnoceni mistnim obyvatelstvem skutecné
jednim zklicovych aspektd. V pripadech, kdy jsou obyvatelé obce na turistickém ruchu
ekonomicky nezavisli, mize byt, troufam si tvrdit, dokonce aspektem nejvyznamnéjsim. Tento
ohled by v dalsSich vyzkumech jisté stal za zvazeni.

5.6. Apartmanové domy - aktudlni problém Krkonos

5.6.1. Problém vystavby apartmanovych domt

Vystavba apartmanovych dom@' v Krkonosich je aktudlni a zvuéné téma. Vzhledem kjeho
akcentovani béhem rozhovoru jsem se rozhodla vénovat mu kratkou kapitolu, véetné vyctu a
zdGvodnéni nazor( a vyhrad respondent(l na néj.

" Jako apartmdn byvd oznacovdna jednotka pro ubytovdni, kterd md minimdiné loZnici, obyvaci pokoj,
lozZnici, socidlni zarizeni, a nékdy i kuchyriku nebo kuchyrisky kout. Apartmdny jsou budovdny v tzv.
apartmdnovych domech (bytovych domech), obsahujicich Casto aZ nékolik desitek bytovych jednotek.
Jednotlivé apartmdny jsou rozproddvdny do bytového viastnictvi. Vlastnici je vyuZivaji pouze k rekreacnimu
pobytu (nemaji zde trvalé bydlisté), pripadné je za podobnym ucelem ddle pronajimaji. (Flouskova a kol.:
Apartmany ANO ¢i NE str. 3)
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Koupé horského apartmanu je povaZzovana za vyhodnou investici, procez? jejich vystavba probéhla
v fadé krkonosskych obci, a navic se vné proménuje i fada penzionl, soukromych byt( i
historickych staveb (roku 2008 cital jejich pocet 3 778 apartman(). Legislativné vsak tento termin
zakotven neni. Pro investora skyta vystavba apartmand pouze mala rizika, jelikoz je ma mnohdy
prodané jiz pred jejim zahajenim. Obce si od ni slibuji nartst klientely, pracovnich mist a vyssi
poptavku po sluzbach, casto vSak neberou potaz jeji negativni dopady (tj. vyssi zatiZzeni
odpadového hospodarstvi, narlst poctu aut, nasledkem kterého muiZe dojit k nedostatku
parkovacich mist, zvySeny odbér vody atp.) Vlastnici apartmanu ziskaji bytovou jednotku, kterd jim

vice méné prinasi pohodli méstského bytu. Jezdi do néj pouze narazové, pficemz mnohdy ani
nevyuziji nabidky mistniho pohostinstvi a vafi si sami.

Vystavba apartmanovych dom( jiz probéhla na Hornich Miseckach i v samotnych Vitkovicich.
Vystavba prvné jmenovanych Sesti domd na lucni enklavé vysoko v horach vzbudila poboureni
odborné i laické verfejnosti. Koncentrovand, a presto rozlehld zdstavba jde zcela proti zaméru
Spravy KrkonosSského ndrodniho parku nezatéZovat okoli nejcennéjsich prirodnich partii Krkonos,
presto prosla schvalovacim procesem a byla postavena. Misecky jsou tak narazové v sezénach vice
navitévované, po vétinu roku viak téméf liduprazdné. *

V ptipadé apartmanového domu ve Vitkovicich je situace znacné odlisna. Apartmanovy dim byl
postaven uprostied zastavby na strani, kde neni na prvni pohled tolik vyrazné viditelny, jako
apartmanové domy na Miseckach. Podle informaci od pana starosty byla na této parcele povolena
pouze vystavba penzionu, na coZ investor vyzral tim, Ze apartmany proddva jako dvacetiny
penzionu. Vyzral vSak mozna zdanlivé, jelikoZ nebyla doposud ani jedna prodana.

5.6.2. Co na né fikaji dotazovani obyvatelé Vitkovic?

Apartmanovy dam ve Vitkovicich neni vniman kladné ani jednim z respondentt. Nespokojenost se
jeho vzhledem vyjadrila polovina z nich (6), nevyjadrovali se k ni prfedevsim ti respondenti, ktefi
vice akcentovali jiné problémy s vystavbou této budovy a respondentka, kterd tento dim jesté
nevidéla (K).

Dalsim problémem je zplisob, jakym investor obesel znéni tzemniho planu. Ti respondenti, ktefi o
tomto zplisobu védi, ho pochopitelné neschvaluji (2). Ctyfi respondenti se zminili o tom, Ze neni
prodana ani jedna bytova jednotka této stavby, vinou ¢ehoz mlze dochazet k jejimu postupnému

> Z brozury Apartmany ANO & NE: Kauza Horni Misecky je prikladem postupného selhdni vsech

mechanismu, které by mély zastavit zamér opirajici se o ideové zastaralé uzemné pldnovaci dokumentace
(UP VUC Krkonose, uzemni pldn Vitkovic i requlacni pldn Hornich Misecek pochdzeji z 90. let, avSak prebiraji
myslenku masovych rekreaci let predeslych. Pro tzemi Hornich Misecek schvdlily navyseni liZkové kapacity o
300 luZek na celkovych priblizné 750). Ke vzniku problému prispéla prdavé skutecnost, Ze se na pocdtku 90. let
radikdlné zménily spoleCenské poméry. Legislativni podminky se vyvijely postupné a zdlouhavé, zdroven
v ramci prdvni kontinuity preZivaly (a dosud preZivaji) vécné i mordlné zastaralé predpisy a dokumenty (viz.
UP VvUC Krkonose). Mnohem rychleji neZ vefejnd sprdva a obcanskd spolecnost se v novém prostredi
orientovali soukromi investori a developerské subjekty, které dokdzaly elegantné vyuZit i mechanismy
plivodné urcené k regulaci jejich aktivit, a mistrnou ,praci s vefejnosti” vzbudily nerealistickd ocekdvdni
samosprdvy, verejné spravy i obéant. Ukdzkové zde selhala také procedura EIA, posuzujici vlivy zdméru na
Zivotni prostredi. Zpracovatel dokumentace EIA, kterého bohuZel vybira investor zaméru, neodved! -
eufemisticky receno — kvalitni prdci. Pfenesenim ndkladi za EIA na investory stdt sice Setfi viastni rozpocet,
zbavuje se ovsem moZnosti udrZet proces v objektivni turovni. | mnozi odborné zdatni zpracovatelé EIA , péji
pisen toho, jehoZ chleba jedi.
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chatréani. Za lepsi variantu povazuji obyvatelé Vitkovic stavbu skute¢ného penzionu, kde by mistni
mohli najit praci, a kam by si mohli zajit na jidlo. Jina lepsi varianta je pro né vystavba jinych typt
obytnych dom( (v Krkonosich tradi¢ni roubenky).

V pripadé vystavby apartmanovych domU na Hornich Miseckach, jejiz okolnosti jsem jiz objasnila,
neexistuje jednoznacné prevladajici nazor jak na vizudlni, tak na jiné jeji stranky. Shoda ovsem
panuje v tom, Ze by jeji dalsi planované faze mohly byt pfinosné pro turisticky ruch v misté, jelikoz
by pfinesly sluzby, moznosti sportu i rekreace, které dnes mnozi lidé potrebuji ke , standardné”
stravené dovolené.

Respondentim prirozené vadi, Ze z provozu a pronajmu téchto bytovych jednotek nesméruji
poplatky do obecni pokladny. Dvé respondentky se navic zminily o nefunkénosti téchto budov
v podminkach horského klimatu. Ta zapficinuje predevsim jejich podmaceni a nutnost zasklivat
balkdny, jejichz existence je zde pry vylozené nesmyslna.

Velmi specifickou zkuSenost ma se stavbou téchto domi obyvatelka Misecek, které chtéla
developerska firma zfidit na hranici jejiho pozemku a pred jejimi okny prekladisté zbozZi a postavit
zde rovnéz kontejnery na odpadky. KdyZ se pred uskute¢nénim tohoto planu snazila uchranit,
protoZe se mimo znehodnoceni vyhledu z oken obavala rovnéz nepretrzitého hluku z provozu
takové stavby, investor ji pry vyhroZoval prerusenim privodu vody. Respondentce rovnéz
nevyhovuje chovani majitel( apartmana ci lidi, které je prileZitostné obyvaji. Ti pry byvaji hluéni i
po nocich, kdy projizdi velkymi auty, a nékdy se po okoli projizdi i na skuatrech, coz pravidla touto
jizdou zasazenych zon zakazuiji.

Celkové by se dalo fici, Ze samotna vystavba apartman(, kterou nedoprovazi vznik dalsich sluzeb,
neni v ocich obcan( pro jejich obec pfinosna. Nazory na jejich vzhled se lisi.
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6. ZAVER

Z tohoto kvalitativniho Setfeni nelze vytvaret teorie, nachazet spolehlivé korelace nazoru s vékem,
pohlavim ¢i napfiklad s povolanim (ackoli jsem jisty ndznak ucinila), jelikoZ byl vzorek respondentd
pomérné maly. Mlze vsak poslouZit k vyvozeni nékterych praktickych zavér( pro tuto oblast a
k navrzeni budouciho vyzkumu na vétsim vzorku obyvatel krkonosskych obci.

Ve vyctu pripominek respondentd ohledné cestovniho ruchu ¢i sportu v obci se objevila Siroka
Skala negativ, avsak vétSina dotdzanych se shoduje na vyhodach pro zaméstnanost v obci. Toto
pozitivum, jak se domnivam, v oCich vétsSiny prevaZuje vesSkeré nevyhody spojené s cestovnim
ruchem. Tak se déje i vpfipadé, Ze o této skutecnosti respondenti primo nemluvi.
Nezaméstnanost se proto v urditych ohledech maze stat nebezpedim pro ochranu pfirody.™

vrve v

Existuje zde ovSem nevyvazenost mezi sezonami, ktera je pri¢inou nezaméstnanosti mnohych
obyvatel mimo zimni mésice. Pravdépodobné proto z Ust respondentl ¢asto zaznival poZzadavek
po rozvijeni moznosti vyZiti navstévniku pres letni (resp. i jarni a podzimni) mésice. Jejich napady
vsak vétSinou neobsahovaly mozZnosti rozvoje , neintenzivnich” rekreacnich a sportovnich aktivit
(tzv. mékkého turismu & ekoturismu)™, tj. napriklad pési turistiky &i cykloturistiky. Také se pfilis
nerozvadéli o potencidlnim rozvoji agroturismu (resp. hippoturistice), kterou jiz v obci maji. Mluvili
spiSe o moznostech indoorovych aktivit a plavani.

V odpovédich respondentl se rovnéz objevily ¢etné, a ponékud zavaziné stiznosti na zadluZeni
obce, zpUsobené pfiliSnou orientaci na rozvoj lyZzovani. To pravdépodobné souvisi s nedostatkem
moznosti bydleni pro trvalé obyvatele a disproporcemi v infrastrukture obce, které jeji obyvatelé
nevnimaji kladné. Stézuji si na Spatny stav cest, na prltahy svybudovanim slibované Ccisticky
odpadu atp. Obec se v podpore cestovniho ruchu navic zaméfuje velice jednostranné na lyZovani,
a dalsim jeho moZnostem se vénuje jen velmi okrajové, anebo viibec. Je potom otazkou, do jaké
miry bude po splaceni pljcky ski-areal pfinaset obecni pokladné zisky, a to s uvazenim, ze existujici
vlek lJizerka je jiz v soucasné dobé ztratovy. To ovliviiuje celkové hodnoceni pfinosu takovych
aktivit pro Vitkovice.

Dualezitym poznatkem z rozhovor( je bezpochyby Sirokd Skdla vnimani prirody, které se
pohybovalo od kulturni, clovékem pretvorené krajiny, po prirodu clovékem nezasazenou
(divocinu). Zda se, Ze respondenti mnohdy ne zcela chapou poslani narodniho parku, co je
predmétem jeho ochrany a proc. Také se stava, Ze i v pripadé, Ze o tomto jsou dobre informovani,

13 0 této souvislosti hovoFi jiz Tésitel, KuSova, Matéjka a Bartos v publikaci Lidé v biosférickych rezervacich (2005). Pfi
jimi provadéném vyzkumu ve Ctyfech chranénych krajinnych oblastech se ukazalo, Ze pod vlivem nezaméstnanosti
dochazi ke snaze o rozvoj ekonomickych aktivit provadény za kazdou cenu. Autofi proto vyzyvaji spravy CHKO, aby
pobidkami a osvétou participovaly na socio-ekonomickém Zivoté lokalni komunity, které by tak mohly ukdzat i jiné, ne
tolik invazivni moznosti rozvoje.

" Takzvany mékky turismus zahrnuje takové formy CR, k jejichZ provozovdni neni tfeba budovat technické zazemi (prip.
je takové zdzemi nekonfliktni z pohledu ochrany pfirody a krajiny) a pfi jejich provozovdni nedochdzi k nadmérnému
narusovdni prirodniho prostredi a krajinného rdzu (Setrné jsou vSak, nejsou-li provozovdny masové nebo s vyuZitim
rozsahlych technickych uprav trati apod.) (Plan péce, 2010)
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nevidi dobré dlvody k tomu, aby méli ktémto hodnotam respekt nebo si jich dokonce cenit.
V této problematice pravdépodobné témér chybi osvéta ze strany obce i Spravy KRNAP.

Bylo by proto vhodné, aby zastupci téchto instituci obyvatele, ktefi maji své domovy na Uzemi
narodniho parku, zpravovali o vyznamu a dllezZitosti jimi konanych krok( v ramci ochrany pftirody,
a aby mezi témito organy a obcany celkové fungovala lepsi komunikace a transparentnost. Je
tfeba uprednostriovat takovy rozvoj, ktery bude spocivat v co nejvétsi sobéstacnosti obce a jejich
obyvatel, ve vytvareni novych pracovnich pfileZitosti v mékcich, celoroc¢nich odvétvich cestovniho
ruchu i turistiky, tak, vramci trvale udrzZitelného rozvoje, v ochrané cenné krajiny a pfirody
narodniho parku, cenné nejen pro obyvatele Krkonos, ale i pro jejich navstévniky. Rozvoj obce
timto smérem by mél byt spojen s osvétou o ochrané prirody a rovnéz s vétsi rozvahou co se tyce
rozprodavani obecniho majetku a Gvérové politiky.

Nakonec bych rada zminila daleZity poznatek tohoto vyzkumu, totiz jakousi nechut ke zplsobim a
chovani navstévnik( obce. Jak ze slov, tak i ze samotného stylu vyjadiovani respondentl bylo
velice Casto zietelné, jak jim vadi idajnda arogance, povysenost, se kterou k nim tito ,Prazaci” (tak
je mnohdy shodné nazyvaiji) pfistupuji. Rovnéz se pry chovaji neohleduplné, nerespektuji pravidla,
a to pry kvli jejich pocitu, Ze si za penize mohou vsechno dovolit. Tyto vytky zaznély i pfi védomi
ekonomické zavislosti respondent(l pravé na penézich, které tito lidé v obci utrati. Je tedy otazkou,
za jakou cinnosti tito lidé do Vitkovic jezdi. Pokud by se tuto otazku podafilo specifikovat, od
tohoto zjisténi by se pak mohly odvijet dalsi cile spravy obce i KRNAP, které by mohly obratit
orientaci rozvoje od lyZovani, aby tak zvysily pohodu mistnich obyvatel, do zna¢né miry ovlivnénou
mezilidskymi vztahy.
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