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Rozsah prace: pocet stran: 34, pocet grafl: 0, pocet obrazk: 0,

pocCet tabulek: 4, pocet citaci: 23

Prace je: reSersni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroveri: dobra

c) Zpracovani teoretické ¢asti: dobré

d) Popis metod: - reSerdni prace, nelze hodnotit

e) Prezentace vysledk(: - reSersni prace, nelze hodnotit
f) Diskuse, zavéry: velmi dobré

g) Teoreticky Ci prakticky pfinos prace: dobry

Ptipadné poznamky k hodnoceni: Ukolem této bakalafské prace bylo shromazdit poznatky o
vyskytu estrogenového a progesteronového receptoru v karcinomu délozniho Cipku a jejich
vyznamu pro terapii tohoto onemocnéni.Tato prace ma netradiCni pojeti, nebot oddéluje
poznatky tuzemské a zahraniéni jiz v po¢atecnich fazich prace. Toto porovnani je dle mého
nazoru vhodné uvadét v kapitole tomu urCené a tj. diskuze. Nazvy nékterych kapitol jsou
zavadejici. Napf. Stav Ceské internetové literatury. Zde by ¢tenar mohl o€ekavat cokoliv.
Kapitola Chemicka kancerogeneze nepfinasi podrobny pfehled chemickych kancerogend,
ale vSeobecny vstup do kapitoly. Bylo by vhodnéjSi ji nazvat napf. Zakladni charakteristika
kancerogeneze. Kapitola 5. je oznaCena jako Prakticka ¢ast. Toto oznaceni je v praci
reSerdni zcela zavadéjici. Autorka neprovadéla zadna vlastni méfeni a detekci. Bylo vhodné
tuto kapitolu oznadit napf. Hlavni ¢ast. Kapitola 5.2 a 5.3 uvadi pouze preklady ¢lanku bez
propojeni. V kapitole 5.3 jsou mezi klinicka data zahrnuty i vysledky experimentalni, na
mysSich. Diskuze je fadné vedena. Zavér je vystizny. Postradam aktualni zdroje literatury.

Dotazy a pfipominky:

1. Uvedte jaka je incidence karcinomu déloZniho &ipku v Ceské republice.

2. Uvedte komplikace ockovani proti rakoviné délozniho €ipku vakcinou proti lidskému
papilomaviru.

Celkové hodnoceni, prace je: dobra, k obhajobé: doporuéuji
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