POSUDEKOPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfijmeni diplomanta: Josef Ondfejka

Cil prace: Cilem bakalafské prace je porovnat vliv dvou vybranych vlozek do obuvi na
deformace klenby chodidla. Prvni z porovnavanych vlozek do obuvi je vlozka,
kterd je béznou vystrojni souc¢astkou, druhou je specialné tvarovana vlozka.

1. Naro¢nost tématu na:

- teoretické znalosti - vyhovujici
- vstupni udaje a jejich zpracovani - velmi dobie
- pouzité metody - velmi dobie

2. Kritéria hodnoceni prace:
stupeit hodnoceni
, .| velmi o o

vyborné dobie vyhovujici | nevyhovujici
stupeni splnéni cile prace X
samostatnost posluchace
pfi zpracovani tématu
logicka stavba prace X
prace s literaturou vcetné X
citaci
adekvatnost pouzitych

X

metod
hloubka provedené analyzy X
ve vztahu k tématu
Uprava prace (text, grafy, X

tabulky)

stylisticka uroven X



3. Vyuzitelnost vysledktl prace v praxi, pfip. teorie:

Piedlozena studie v rozsahu 41 stran je ¢lenéna do sedmi kapitol s 9690 slovy.
Usporadani studie a zvolené metody odpovidaji zvolenému typu prace. Seznam
literatury obsahuje 24 relevantnich zdroju. Z toho 8 zahrani¢nich a 12 tuzemskych a 4
internetové zdroje. Studie pojednava o problematice péSich pfesunti V ozbrojenych
slozkach. Svym charakterem pfispiva k feSeni problematiky spojené s plnénim ukola
obrany schopnosti statu. Jedna se o komparativni studii pojednavajici o zatizeni spodni
¢asti chodidla béhem piesunu. Porovnavan je vliv vlozek v obuvi.

Zvolené téma studie aktudlné pfispiva k soucasn¢ fesSené problematice a zaméerim
sméfovani specialni télesné piipravy v ACR. Vhodné pfispiva predeviim pii plnéni
sluzebnich tkoll v zahrani¢nich misich a u vybranych typt jednotek.

Ve studii shledavam slabsi teoreticky vzhled do problematiky, ktery je feSen
primérnym vyuzitim dostupné literatury. Déle nekvalifikované citovani webovych
zdroju vcetné problematického pouziti osobnich obrazkii z prezentace produkti,
pravdépodobné bez povoleni vlastnika. Do teoretické ¢asti jsou zatazeny kapitoly,
které patii do ¢asti metodické, napf. ,,pouzité vlozky do obuvi®. Postradam zde také
zminku o studiich pojednavajicich o problematice, ktera se tyka zaméteni prace
,Komparace vlozek do obuvi®, coz se také projevuje v kapitole diskuse, kde by mély
byt tyto studie porovndvany se zjisténymi vysledky. Déle se objevuji urcité
nesrovnalosti ve statistické ¢asti, které budou soucésti polozenych otazek.

Uvedené nesrovnalosti nepiesahuji béZzny ramec bakalaiské prace a véfim, Ze budou
studentem pi1 obhajobé€ fadné vysvétleny.

4. Ptipominky a otazky:

Pfipom

Otazky

inky:

Logicka struktura prace odpovida zvolenému typu studie.

Teoreticka Cast prace je Cerpana prevazné z jednoho zdroje.

V nékterych ¢astech prace zjevné chybi odkaz na relevantni literaturu, napt. popis
pouzité statistické metody, coZ se projevuje nepiesnosti pii pokusu o vlastni popis.
Hloubka provedené analyzy odpovida Grovni bakalarské prace.

V jakych ¢astech kontaktni plochy mezi nohou a pouzitymi vloZzkami doslo k vét§imu
kontaktu a tim snizeni tlaku na chodidlo u specialné tvarovanych vlozek?

Ve studii uvadite, ze jste provedl nahodnych vybér probandu. Jak jste provedl
nahodny vybér probandi a jak to souvisi s pouzitim vybérové smerodatné odchylky?
Jaka je zobecnitelnost Vasich vysledki pro pfinos v praxi?

5. Préce je doporucena k obhajob¢.

Ano



6. Navrzeny klasifikacni stupen:

- Velmi dobte

V Praze dne 2. 9. 2011 Mgr. Michal VAGNER, Ph.D.



