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1. Uvod

I pfesto, ze doba, kdy téma homosexuality, resp. registrovaného partnerstvi, byla
tématem Cislo jedna jak u laické, tak 1 odborné vefejnosti, jiz viceméné pominula, je
toto téma stale zajimavé a méa co nabidnout. A to jak z pohledu ,,0svéty” mezi laickou
vefejnosti, kdy se jesté stdle miZzeme setkat s tim, ze 1idé si spoji vyrazy homosexualita
a registrované partnerstvi, ale pouze do té miry, Ze registrované partnerstvi je svazkem
dvou spoluzijicich osob stejného pohlavi, nebo jakymsi ,,manzelstvim* pro gaye a
lesbicky. Tady bohuzel znalosti laické vefejnosti vétSinou kon¢i. Téma ma také co

nabidnout z pohledu moZné novelizace stavajici Gpravy a inspirace v pravnich upravach

jinych evropskych zemi.

Pravni uprava souziti homosexualnich parti byla do ceského pravniho fadu
zakotvena pomérné¢ nedavno (s ucinnosti od 1.7.2006), snahy o pravni zakotveni
takovéto upravy se viak objevovaly jiz od roku 1992. Ceska republika se pfijetim
zakona o registrovaném partnerstvi zafadila po bok mnoha evropskych statt, které jiz
souziti homosexualnich pari n&jakym zpiisobem pravné oSetfili. V souvislosti
s pfipravnymi pracemi nového obcanského zakoniku (zdkon €. 89/2012 Sb.) byl
vypracovan i navrh nové upravy registrované¢ho partnerstvi, ktery mél tento institut
pfiblizit manzelstvi a provést n€které podstatné zmény v soucasné Uprave. Do finalniho
navrhu nového obcanského zdkoniku se vSak uprava registrovaného partnerstvi

nedostala.

V akademickém roce 2011/2012 jsem absolvovala ro¢ni studijni pobyt na
Université Toulouse 1 Capitole ve Francii, méla jsem moZnost seznamit se podrobnéji
s francouzskou Uipravou mimomanzelskych svazkili (zejména Pacte Civil de Solidarité —
Pakt Solidarity). Francie vSak se vSak nezastavila v postupném absolutnim
zrovnopravnéni heterosexualnich a homosexudlnich part a kvétnu roku 2013 vstoupil

v ucinnost zakon, ktery zpfistupiiuje institut manzelstvi i pro homosexualni pary.

Za téma své diplomové prace jsem si tedy vzhledem k predchazejicim

skute¢nostem zvolila komparativni studii instituti zabyvajicich se pravni Upravou



nemanzelskych svazkli s hlavnim dirazem na registrované partnerstvi v ceském
pravnim fadu a partnerstvi vzniklé na zakladé Pacte civil de solidarit¢ (dale jen

,PACS*) ve francouzském pravnim fadu.

Cilem této prace je tedy v prvé fad¢é objasnit dostatecné pojem registrované¢ho
partnerstvi, reps. PACSu, nasledné pak porovnat hlavni sjednocujici a odlisSujici rysy
obou tprav. Z tohoto diivodu je prace ¢lenéna do tii zakladnich celkli. Prvni ¢ast bude
vénovana ¢eské pravni uprave registrovaného partnerstvi, bude zahrnovat historii pravni
tipravy v CR a soudasny stav legislativy v této oblasti, ddle proces uzavirani a vzniku

registrovaného partnerstvi, prava a povinnosti z n¢j vyplyvajici a také jeho zanik.

V druh¢ ¢asti nalezneme francouzskou pravni Gpravou nemanzelskych svazkt —
zejména tedy PACSu, kdy obdobné¢ jako u prvni ¢asti bude rozebran proces uzavirani,
zmény a zaniku partnerstvi vzniklého na zakladé PACS, prava a povinnosti z tohoto

svazku vyplyvajici a jeho zanik.

Treti a zavérecnd Cast prace bude vénovana komparaci Ceské a francouzské
pravni upravy. Je jasné, Ze tato komparace nemlze byt brana doslovné, vzhledem
k tomu, Ze v pfipad¢ Ceské pravni Upravy se jedna o statusovy svazek ménici osobni
stav osob a v pfipad¢ francouzského institutu jde o svazek zalozeny na smluvnim
zakladé, jednalo by se tedy o srovnani nesrovnatelného. Jde spiSe o zmapovani situace,

jak se lze riznymi zplsoby vypotadat s upravou pravnich vztahti v urcité oblasti.

Tato prace vychdzi z pravni Upravy G€inné ke dni 30.6.2013, pokud neni déle

uvedeno jinak.



2. NemanZelské svazky v Ceské republice

2.1 Obecny uvod do problematiky — manzelstvi, registrované partnerstvi,

nesezdané souZiti

Spoluziti dvou osob je jevem, ktery se ve spolecnosti vyskytuje od nepaméti. Je
prirozenosti kazdého ¢lovéka sdruzovat se s ostatnimi a vytvaret vzajemné spolecenské
vztahy. Ztohoto pohledu je zakladni a nejvyznamnéjSi jednotkou rodina. Je
samoziejmé, Ze postupem cCasu a vyvojem spoleCnosti muselo dojit k pravnimu
zakotveni téchto svazki, a to zejména z diivodu oSetfeni prav a povinnosti z téchto
svazkli vyplyvajicich. I pfes neshody odbornikd se da fici, ze rodinu tvoii spoluzijici
muZ a Zena, kterym se narodi dité. Z piislusnych ustanoveni zakona o roding (ZoR)'
vyplyva, Ze utvafeni rodiny je svéfeno zejména muzi a Zené Zijicimi v manZelstvi.
Manzelstvi je tedy klasickou pravem upravenou formou svazku dvou spoluzijicich osob.
Vedle manzelstvi ¢esky pravni fad vyslovné upravuje registrované partnerstvi a dale
pak ,,pouze* uznava nesezdané souziti dvou osob. PfestoZe nesezdané souZziti (mizeme
se setkat 1 s vyrazy partner a partnerka, respektive druh a druzka) se dostava stale vice
do popiedi a t&si se velké popularité¢ zejména u mladsich generaci, ¢esky pravni fad
nesezdanému souziti nepfiznava pravni nasledky a neposkytuje mu ochranu obdobné

jako institutu manzelstvi.

2.2 Registrované partnerstvi

Dle platné pravni upravy v Ceské republice se registrovanym partnerstvim
rozumi trvalé spolecenstvi dvou osob stejného pohlavi vzniklé zplisobem stanovenym
timto zdkonem; partnerem se v tomto zdkoné rozumi osoba, ktera uzaviela partnerstviz.
Slovo partner se do ¢eStiny dostalo ptes francouzstinu a anglictinu, jeho kofen pochazi z

latinského slova pars (¢ast); v obecném vyznamu znamend uCastnik, spolecnik,

! Zakon &. 94/1963 Sb. ve znéni pozdgjsich predpist, o roding
? Zakon €. 115/2006 Sb. ve znéni pozd&jsich predpist, o registrovaném partnerstvi



podilnik. Jedna se tedy o pravni institut upravujici souziti part stejného pohlavi, ktery

poskytuje gaytim a lesbickam urcitou miru pravni jistoty.

Pro spravné pochopeni zékladnich pojmt tykajicich se registrované¢ho
partnerstvi, je také nezbytné uvést nékolik poznatki o homosexualité’. Kromé vyrazu
homosexualita se mizeme zejména v odborné literatufe setkat i s dalSimi vyrazy,
nejéastéji uranismus®, psychicky hermafroditismus, gaystvi’, lesbismus® nebo
sapfismus’. Viechny tyto vyrazy jsou dle stru¢né 1ékaiské definice pojmenovanim pro
opacnou sexudlni orientaci. Ve skuteCnosti se vSak homosexualita nedotyka jen stranky
sexudlni, ale zasahuje i do stranky citové, vhodnégjsi a ptesnéjsi by tedy bylo pouzivat

. . r vy, 8
pojem homoerotické zaméieni'.

V soucasné¢ spolecnosti l1ze homosexualitu definovat jako geneticky
determinovany celoZivotni a neménny stav libida, pfi kterém jedinec za podminek
moznosti svobodné volby preferuje za ucelem sexudlniho a citového kontaktu objekt
stejné¢ho pohlavi, pficemz takto vznikly vztah se svoji kvalitou v plné mife vyrovna

, , 9
vztahu heterosexualnimu’.

2.2.1 Historicky vyvoj legislativy a postoje k homosexualité v ¢eském staté

Zatimco nyni legislativa fesi zplisob, jakym souziti dvou osob stejného pohlavi
fad¢ predevSim o trestni postih jinak neZ heterosexudlné orientovanych osob. Co se
Ceské pravni tpravy tyka, prvni zminka o homosexualité se datuje do roku 1353, kdy

Karel IV. vydal Karolinsky trestni kodex, podle n¢j mély byt homosexuélni styky kruté

? 7 feckého homos, tj. stejny a latinského sexus, tj. pohlavi

4 Karl Heinrich Ulrichs, 1864

> vyraz bézné pouzivany pro oznadeni homosexuélnich muzi

% vyraz bézné pouzivany pro oznaeni homosexuélnich Zen

7 vyraz odvozeny ze jména fecké basniiky Sapfo, zila v 6. stol. pt. n. . na ostrové Lesbos, ve svych
basnich opévuje Zenské télo a pratelstvi mezi Zenami

¥ Blize BRZEK, A.: Sexuologie pro pravniky, Karolinum Praha, 1997

? JANOSOVA, P.: Homosexualita v ndzorech sou¢asné spolecnosti, 1. vydani, Praha, Karolinum 2000, s.
13



trestany'’. Trestem za tento trestny ¢in byla smrt. Ke zmirnéni tohoto stavu doslo a

v roce 1787, kdy za vlady Josefa II. byl piivodni trest smrti pozménén na trest vézeni.

Novy a do jisté miry pozitivngj$i piistup mizeme spatfit po¢atkem 20. stoleti,
kdy byla homosexualita definovana jako nemoc a zacaly se také objevovat myslenky, Ze
by mohla byt stavem osobé vrozenym, a to napf. na zaklad¢ tzv. hormondlni teorie,
podle niZ je sexualni orientace jedince dana piisobenim rizné vysoké hladiny hormonti
na zarodek. Nicméné tento pozitivni progres vzal za své v obdobi faSismu a druhé
svétové valky, kdy byli homosexualové potupné oznacovani rizovym trojuhelnikem a

posilani do koncentra¢nich tabort.

I po konci druhé svétové valky stale jesteé platila norma z roku 1848, podle niz

bylo chovani homosexudlii postaveno na roven smilstvu se zvifaty.

K velkému pokroku nedo$lo ani s pfijetim trestniho zédkona spravniho z roku
1950"", kdy dle ustanoveni § 241 tohoto zikona byla homosexualita klasifikovana jako
trestny Cin proti lidské duastojnosti. K ukonceni obligatorniho trestniho stihéni
homosexudll doslo pfijetim nového zdkona €. 140/1961 Sb., trestni zdkon. Stéle se vSak
jednalo o kompromis, protoze spole¢nost v této dobé jesté zdaleka nebyla pfipravena na
definitivni upusténi od trestniho postihu homosexuélniho jednani. Dle § 244 tohoto
zakona bylo trestné homosexualni chovani, kterého se dopustila osoba star§i osmnacti
let s osobou, kterd tohoto veéku jest¢ nedosdhla. Jednalo se vSak o velky pokrok

v procesu dekriminalizace homosexudlniho chovéni.

Poslednim krokem v procesu dekriminalizace homosexuality bylo vstoupeni
v i¢innost novely trestniho zikona'’, kterou byla stanovena jednotna vékova hranice
pro homosexudlni i heterosexudlni styky na patnact let, stalo se tak 1.7.1990 po padu
komunistického rezimu a homosexudlni styk tak byl zrovnoprdvnén se stykem

heterosexualnim. S pfijetim nového trestniho zakoniku' jiz nedoslo vtomto ohledu

' JANOSOVA, P.: Homosexualita v nazorech soudasné spolecnosti, 1. vydani, Praha, Karolinum 2000, s.
44

' Zakon &. 88/1950 Sb., trestni zakon spravni

12 Zakon &. 175/1990 Sb., kterym se méni a doplituje trestni zakon

13 Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni
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k Zadnym zménam. Zato navic postihuje v § 356 odst. 1 toho, kdo vefejné podnécuje
k nendvisti. Pfestoze zde neni explicitné zminéna sexudlni orientace, miZeme tento

paragraf aplikovat v ramci kategorie ,,jina skupina osob*.

Je tieba také zminit piijeti antidiskrimina¢niho zakona'* v roce 2010. V § 2 odst.
3 je definovana pifima diskriminace jako jedndni nebo opomenuti, kdy se s osobou
zachdzi méné pfizniv€ z divodu odlisné sexudlni orientace, nez by se zachazelo
s osobou jinou. Tento antidiskriminacni zdkon vznikl mimo jiné také jako disledek

implementace smérnic Evropské unie jako prava sekundarniho .

DalSim dilezitym pravem je ustavné zakotvené pravo na rodinny Zivot.
Konkrétné ¢lanek 10 Listiny zékladnich prav a svobod uvadi, Zze kazdy ma pravo na
ochranu pted neopravnénym zasahovanim do soukromého a rodinného Zzivota. Tento
¢lanek je samoziejmé nutno vykladat bez rozdilu pro rodiny heterosexudlni i rodiny

homosexualni.

Ceska republika je také vazana Evropskou tmluvou'®, kde je zikaz diskriminace
obsazen v €l. 14. Priméarni pravo EU diskriminaci zakazuje v ¢l 2 a 3 Smlouvy o
Evropské unii,'” dale také v ¢l 10 Smlouvy o fungovani Evropské unie.'® Evropska

umluva dale v ¢lanku 8 upravuje ochranu rodinného Zivota.

Co se tyka vykladu ESLP" k zékazu diskriminace v souvislosti se souZitim osob

stejného pohlavi, nedochéazelo v pribehu let k vyraznéj$im problémim.

To ale neplati v ptipad€ prava na rodinny zivot. Nikde neni vyslovné zakotveno,

ze rodinou se rozumi pouze muZ a Zena, ale judikatura ESLP musela projit

14 Zakon &. 298/2009 Sb., antidiskriminaéni zakon, v platném znéni

S BOUCKOVA, P, a kol., Antidiskriminacni zdkon. Komentdr. Praha, nakladatelstvi C. H. Beck, 2010, s.
31.

' Evropska imluva o ochrané lidskych prav a svobod, v CR publikovéana ve sbirce pod &islem 209/1992
Sb., platna pro CR od 1.1.1993

7 Smlouva o Evropské unii 2012/C 326/01, ve znéni Lisabonské smlouvy ze dne 13. 12. 2007.

' Smlouva o fungovani Evropské unii 2012/C 326/01, ve znéni Lisabonské smlouvy ze dne 13. 12. 2007.
' Evropsky soud pro lidska prava se sidlem ve Strasburku, byl zfizen roku 1959 k vykladu Umluvy o
ochrané lidskych prav a zakladnich svobod; stiznost na poruseni Umluvy mtize podat néktery smluvni stat
(mezistatni stiznost), jednotlivci, skupiny jednotlivcl ¢i nevladni organizace (individualni stiznost), jeho
rozhodnuti jsou deklaratorni a mohou pouze konstatovat poruseni n&kterého &lanku Umluvy.

11



nékolikaletym vyvojem, ktery tuto skute¢nost na zavér potvrdil. OvSem jesté v roce
2001 bylo v rozhodnuti Mata Estevez v. Spanélsko *° konstatovano, 7e osoby stejného
pohlavi i po dlouhodobém a trvalém souziti nezakladdaji rodinny Zivot podle ¢l. 8
Evropské umluvy a to z diivodu malého evropského konsenzu nad timto tématem. Dalsi
rozhodnuti ve véci Kerner v. Rakousko™ z roku 2003, posun nepiineslo. Toto
rozhodnuti se tykalo sukcese poziistalého partnera do najemniho prava zesnulého
partnera. Soud se nicméné nevypotadal s otdzkou, zda-li se ptipad tyka ,,soukromého a

rodinného Zivota®.??

V tadé evropskych statlh dochézelo k pozitivnimu posunu od roku 2001, mnohé
znich institucionalizovaly svazky osob stejného pohlavi. Situace se nasledné
modifikovala i v rozhodovaci praxi ESLP, konkrétn¢ se tak stalo v rozhodnuti Kozak v.
Polsko™. Zde byl vibec poprvé uznan fakt, Ze tradiéni pojeti rodiny (tj. muz a Zena)
neni jedinym moznym zpusobem, jak mizZe byt veden rodinny Zivot. V tomto rozsudku
se jednalo o ochranu sexudlni menSiny pii ndjmu bytu. Polské soudy vylozily a uzily
pojem ,,de facto manzelské souziti* tak, ze jestlize $lo o pfechod ndjmu z bytu po smrti
jednoho z partnerti, pak existoval rozdil mezi pary heterosexualnimi a pary
homosexualnimi. Dle ustalené judikatury ESLP se jedna o poruseni ¢l. 14 Umluvy,
pokud je nerovné zachazeno s osobami v podobnych situacich. Rozdilnost v zachézeni
je ptipustné pouze v ptipadech objektivné a rozumné odivodnitelnych. ESLP k ¢lanku 8
Umluvy uvedl: ,stdt musi pii volbé prostiedkii k ochrané rodiny a zajisténi rodinného
Zivota ve smyslu ¢l. 8 vzit v potaz zmény, ke kterym doslo ve spolecnosti a v chapani
pojeti spolecenskych, statusovych a vztahovych otdzek, vietné toho, Ze jiz neexistuje

jedina spravnd volba, jak vést rodinny ¢i soukromy Zivot.

%% Rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava ze dne 10. kvétna 2001, ve véci stiznosti ¢. 56501/00.
In: CODEXIS ACADEMIA [pravni informacni systém]. Atlas Consulting.

*I ESLP v tomto piipadé rozhodoval o tom, zdali byl porusen &l. 14 ve spojeni s &l. 8 tim, Ze Nejvyssi
soud Rakouska vyhovél dovolani o zaniku najmu bytu, pficemz se jednalo o byt po homosexudlnim
partnerovi stéZovatele. Nejvyssi soud uvedl, Ze je nutno pojem ,,druh, druzka® interpretovat jako v dobé
uzakonéni (1974), ¢ili nevztahujic se na osoby stejného pohlavi. ESLP toto neshledal jako dostate¢ny
davod pro rozdilné zachazeni z diivodu sexualni orientace a konstatoval poruseni ¢l. 14 ve spojeni s ¢l. 8.
Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 24. 7.2003, ¢. 40016/98, In: ASPI [pravni
informaéni systém]. Woltesr Kluwer CR.

> CAPEK, J., Problematika homosexualii ve svétle judikatury ESLP, Soudce, 2011, ro¢. 13, &.8, s. 29.

» Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 2. 3.2010, & 13102/02, In: ASPI [pravni
informacni systém]. Wolters Kluwer CR.
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2.2.2 Vyvoj zakona o registrovaném partnerstvi a navrhy zakoni

predchazejici jeho prijeti

V Ceské republice dochazelo k prvnim snaham o pravni ipravu registrovaného
partnerstvi logicky az po roce 1989. Od roku 1992, kdy dosSlo k prvnim krokim
sméfujicim k pfijeti ucelené pravni Gpravy registrovaného partnerstvi, az do roku 2006,
kdy byl pfijat zdkon €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zmeéné nékterych
souvisejicich zakond, ve znéni pozd&jsich piedpisi®® (dile jen ,,ZoRP*), probihaly
v riznych intervalech vice ¢i méné uspéSné snahy o schvaleni pravni Upravy

registrovaného partnerstvi.

Tyto snahy lze rozdé€lit do nasledujicich obdobi:

e Léta 1992 - 1995

V letech 1992 az 1993 byla pfipravovana novela ob&anského zakoniku®, v jeji
puvodni verzi figurovala i ustanoveni dotykajici se souziti jinak nez heterosexudlné
orientovanych part, tyto paragrafy vSak byly nakonec odmitnuty vétSinou poslanct. Lze
je ale povazovat za prvni krok sméfujici k pravoplatnému uznani homosexudlnich
vztahll. Prvni ndvrh zdkona o registrovaném partnerstvi, ktery byl piredlozen
poslankynémi Obcanské demokratické strany JUDr. Annou Réschovou a Milenou
Kolatovou vroce 1995. Nejednalo se vSak o ucelenou Upravu v této oblasti, nadvrh
pojednaval pouze o dédictvi a spolecném uzivani bytu. Vzhledem ke konani voleb, vSak

k projednani tohoto navrhu ani nedoslo.

e Léta1997 -1999

24 ve znéni zakona &. 261/2007 Sb., zékona & 362/2007 Sb., zakona &. 239/2008 Sb., zdkona &. 41/2009
Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb., zdkona ¢. 427/2010 Sb., zdkona ¢. 375/2011 Sb. a
zakona €. 142/2012

3 Zakon &. 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik, v platném zn&ni
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V roce 1997 byl Poslanecké snémovné predloZzen prvni uceleny navrh zékona o
registrovaném partnerstvi osob téhoz pohlavi jako snémovni tisk €. 359/0, autory byli
poslanci napfi¢ politickym spektrem; JUDr. Zuzka Bebarova-Rujbrova (Komunisticka
strana Cech a Moravy), Jana Gavlasova (Ceska strana socialné demokratick4) a MUDr.
Jaroslava Zvéfina (sexuolog, Obcanska strana demokratickd). Tento navrh byl vSak PSP
CR*® zamitnut jiz pfi prvnim &tenim konaném dne 2.4.1998, zejména proto, Ze dle

’ r 27 v r , ,
usneseni vlady”’ §lo o ramcovou a v mnoha ohledech neuplnou tpravu.

Registrované partnerstvi dle vySe zminéného navrhu mélo vzniknout na
smluvnim zékladé¢ ve formé& notafského zapisu, v podstaté se stejnymi pravnimi
nasledky jako manzelstvi, nicméné neumozijici jak spolecné osvojeni ditéte, tak ani
svéfeni do spole¢né vychovy. Byly dany nésledujici podminky pro osoby uzavirajici
partnerstvi — ob& osoby starsi 18-ti let, s plnou pravni zptsobilosti k pravnim ukontim,
alespont jeden z registrovanych partneri ma ceskou statni ptisluSnost a trvaly pobyt
v Ceské republice. Piekazkami uzavieni bylo jiné stale trvajici partnerstvi &i manzelstvi
a piibuzenstvi (vCetné piibuzenstvi zaloZzené¢ho osvojenim). Upraveni majetkovych
vztahli bylo ponechano na liboviili budoucich partnerti, nicméné nesmi mit dotcena
prava tietich osob. Zanik partnerstvi byl nasledkem smlouvy z viile partnert (muselo
v ni byt dohodnuto majetkové vyporadani), rozhodnutim soudu na navrh kteréhokoli

partnera a smrti partnera (resp. prohldSenim za mrtvého).

Dalsi, téméf identicky navrh zédkona o partnerském souziti osob téhoz pohlavi a
o zméné¢ a doplnéni nekterych zdkonli byl pfedloZzen jako snémovni tisk ¢. 124/0
skupinou deseti poslancti (jednalo se pfevazné o ¢leny KSCM). V diivodové zpravé byl
mimo jiné zminén i1 navrh souvisejici s feSenim problematiky registrovaného partnerstvi
projednavany v téZze dobé ve Francii. Tento ndvrh byl projednavan nékolikrat, ani on
viak nebyl nakonec schvalen PSP CR. Diivodem kromé jiného byla i skuteénost
vyslovného nevédzani uzavieni registrovaného partnerstvi na homosexudlni orientaci.
Z toho plynuly obavy ohledné ucelovych, zejména ekonomicky vyhodnych souziti osob

stejného pohlavi, av§ak bez homosexualni orientace.

%% Poslanecka Snémovna Parlamentu Ceské republiky
" Usneseni vlady &. 36 ze dne 21.2. 1998
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e Léta 2001 - 2002

V roce 2001 byl na zékladé vyzvy Rady pro lidska prava®® predlozen navrh
zékona o partnerském souZiti osob téhoz pohlavi®® zpracovany samotnou vlddou. Navrh
pfipravoval tehdej$i ministr spravedlnosti Jaroslav Bures. Nové zde byl institut
registrovaného partnerstvi vymezen jako trvalé souziti dvou osob stejného pohlavi
vzniklé zdkonem stanovenym zpisobem. Byl tedy poloZen diraz na pozadavek trvalosti
jako na zakladni znak registrovaného partnerstvi a bylo upusténo od smluvniho pojeti
tohoto vztahu. Ani se zde se vSak neobjevila moznost adopce ditéte ¢i svéteni ditéte do
pé&e partnerti. PSP CR vrétila tento navrh vladé k pfepracovani, vzhledem k bliZicim se

volbam k tomuto vSak jiz nedoslo.

V roce 2002 predstavili vSem poslaneckym klubiim vlastni navrh zakona o
partnerském souziti aktivisté G-ligy’’. Tento navrh se téméf ve vsech institutech
inspiroval predeslymi koncepcemi, inovativni byla moznost svéteni ditéte do vychovy,
pokud se jednalo o dit¢ jednoho partnerti zptedchoziho manzelstvi. Zadny

z poslaneckych klubli vSak s timto ndvrhem dale nepracoval.

e Léta 2004 -2006

V roce 2004 byl PSP CR piedlozen v pofadi &tvrty uceleny navrh zakona o
registrovaném partnerstvi, hlasovani ve tfetim &teni v PSP CR probéhlo 11.2.2005, ke
schvaleni tohoto nadvrhu chybél pouze jediny hlas, ackoli vldda se k ndvrhu nevyjadrila
odmitavé, nicméné méla nékolik pfipominek. Mezi nimi napf. byla proti zavedeni

vyZivovaci povinnosti mezi partnery, jakoZto institutu typického pro manzelstvi.

Dne 29.4.2005 byl piedlozen posledni ndvrh zédkona o registrovaném partnerstvi
a o zméné¢ nekterych souvisejicich zdkond. Zakonodarna iniciativa byla uplatnéna
skupinou 11 poslancii a poslankyh z témé& viech politickych stran (vyjma KDU-CSL).

Vladou ceské republiky vedené premiérem Jifim Paroubkem bylo k tomuto navrhu

% Poradni organ vlady
*> Snémovn tisk & 1075/0 z roku 2001
%% Nyni Gay a lesbicka liga — vice informaci dostupnych z http://www.gl.cz/gll-uvod/
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zakona vydéano neutrdlni stanovisko. Dne 16.12.2005 za ptitomnosti 147 poslanct byl
navrh schvalen PSP CR ve tfetim ¢teni pomérem 86 hlasti pro a 54 hlasi proti (ke
schvaleni bylo tfeba 74 hlasi). Nasledn¢ 26.1.2006 byl tento ndvrh schvalen také

Senatem ceské republiky.

Poté pfislo veto prezidenta Ceské republiky Vaclava Klause. Mezi jinym k tomu
uvedl toto: ,,Za relevantni povazuji i to, Ze byl tento zdkon v Poslanecké snémovné
schvalen pouze 86 hlasy. I kdybych jako prezident nemé¢l v této véci jednoznacny a
vyhranény néazor, trval bych na tom, Ze takto zdsadni zasah do pravni Upravy
mezilidskych a dokonce partnerskych a intimnich vztaht lidi musi podpofit vétSina
poslanct, Cili Ze zdkon musi dostat alespont vétSinu 101 hlast. To nelze — z mého

« 31 pomér hlasti

popudu — zafidit jinak neZ mym vracenim tohoto zdkona parlamentu.
v Senatu CR prezident nijak nekomentoval. Poté uvedl za nepiipustnou konstrukci
registrovaného partnerstvi, ktera kopiruje uspofadani instituce manzelstvi a rodiny. Déle
dle nazoru prezidenta Klause zdkon negoval liberalizaci rozSifovanim oblasti statnich
zasaht do lidskych zivotl. Pfimo nepiipustnou pak oznacil vyZivovaci povinnost mezi
registrovanymi partnery. Po téchto mnoha peripetiich bylo veto prezidenta Vaclava
Klause ptehlasovano pravé 101 hlasy dne 15.3.2006, bylo tak dosaZeno kvalifikované
vétsiny poslanci, nutné pro piehlasovani veta prezidenta CR. ZoRP pak byl 3.4.2006
vyhlasen ve Sbirce zakontl v ¢astce 38 pod Cislem 115/2006. Byl vysledkem dlouhého a
komplikovaného vyvoje, v platnost vstoupil dne 3.4.2006 a néasledn¢ se stal u¢innym ke
dni 1.7.2006. Ceska republika se tak stala prvni postkomunistickou zemi, ktera schvalila

pravni zakotveni svazkG dvou spoluzijicich osob stejného pohlavi, zaroven se tim

ptipojila k fad¢ evropskych zemi, které tak ucinily jiz dfive.

2.2.3 Zékon ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a 0 zméné

nékterych souvisejicich zakoni, v platném znéni

Tento zdkon je vysledkem komplikovaného vyvoje a i jeho pfijeti provazely

znaéné komplikace. Stejné tak bylo pfijeti tohoto zdkona predmétem diskuzi napfic

*! Vice viz http://www.gl.cz/rp-2006/prezident-prohlaseni_k_rp.phtml
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vefejnosti odbornou i laickou. Zejména proto, Ze tato pravni Uprava souZiti osob
stejného pohlavi se v Ceském pravnim fadu dosud nevyskytovala. Dal§im padnym
diivodem byla kontroverznost tohoto tématu, na které existuji ve spolecnosti znacné

rozdilné nazory.

a. argumenty podporujici prijeti ZoRP

V divodové  zpravé®® ktomuto zakonu je zmindna fada argumentd
zdiivodnujicich nutnost pfijeti ZoRP. Jednim z hlavnich divodl je naplnéni zasady
osobni svobody, rovnosti a nediskriminace vsouladu s¢l. 1 a 3 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod. V souvislosti s diskriminaci bylo odiivodnéno zamitnuti
moznosti otevieni registrovaného partnerstvi i pro spoluZzijici osoby opa¢ného pohlavi.
Diskriminace by zde opét byla jasné zfejma vici parim stejného pohlavi, protoze jim
by byla ddna mozZnost uzavfit pouze registrované partnerstvi a nikoli pravo vybrat si
mezi uzavienim manzelstvi a registrovaného partnerstvi, jak by to tomu bylo v piipadé
pari opa¢ného pohlavi. Zakon tedy logicky upfednostnil moZnost uzavieni
registrovaného partnerstvi pouze pro osoby stejného pohlavi, aby této diskriminaci
predesel. Pravni stabilizace partnerskych vztahli osob téhoz pohlavi také posili lidska a
obcanska prava partnert a také jejich motivaci setrvat v dlouhodobém svazku. Navrh
také zakazuje osvojeni ditéte registrovanymi partnery, je taktéz zachovana preference

heterosexuélnich part v oblasti ndhradni rodinné péce.

b. argumenty proti ptijeti ZoRP

Mezi odpirce tohoto zdkona patiil i tehdej$i prezident Vaclav Klaus, coz se
projevilo zejména vyslovenim veta proti tomuto zdkonu. Odptlrci zminiovali pravni i
politické davody. Dle jejich nazoru by se jednalo o rozsifeni statni regulace
mezilidskych vztah, konzervativnim odplrcim vadilo pfiliSné zpodobnéni s tradicni
instituci manzelstvi, vzhledem k tomu, Ze pro registrované partnery nemohlo mit stejny
ucel, a sice zaloZeni rodiny. Mezi obavami bylo zminéno i oslabovani hodnoty

manzelstvi. V navrhu zdkona o registrovaném partnerstvi taktéz spatfovali pozitivni

2 Ditvodova zprava &. 650/0, dostupna z
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=4&CT=650&CT 1=0#prilohy
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diskriminaci jedné menSiny a to vtom smyslu, ze ji budou pfiznana cetna prava,
nicméné pro ni nevyplynou zZadné vzajemné konkrétni povinnosti partnerd, jako je tomu
v pfipadé manzelstvi. Mezi skupinami, které se vyjadfily vyslovné proti pravnimu
zakotveni registrovaného partnerstvi, se vyrazné ozvala i katolické cirkev. U¢inila tak
vroce 2003 vdokumentu Uvaha ohledné navrhu pravniho uznani svazkd mezi
homosexualy, vydaném Kongregaci pro nauku viry resp. Ceskou biskupskou
konferenci. Je zde vyjadifena nutnost tolerance k osobdm s ,,homosexudlnimi sklony*,
zaroven zde ale katolickd cirkev jednoznacné odmita toto pravni uzndni pro

nemoralnost a kvtili nebezpeci devalvace tradicni instituce manzelstvi.

Partnerstvi je tedy v ZoRP upraveno jako statusovy pravni vztah s vymezenim
prav a povinnosti partnerl, spojuje v sobé soukromopravni i vefejnopravni aspekty.
Kromé uzavirdni, zaniku partnerstvi, prav a povinnosti partner, upravuje zakon i

postup matri¢niho Gfadu pii vedeni knihy registrovaného partnerstvi.

c. ZoRP aNOZ*

Prace na novém obcanském zékoniku zapocaly v roce 2001. Vzhledem k tomu,
ze se mélo jednat o komplexni upravu, kterd méla nahradit jak dosavadni obcansky
zakonik, tak 1 nckolik dil¢ich zakonli (mezi nimi i zdkon o rodin¢ a zdkon o
registrovaném partnerstvi), pocitalo se s prdvni upravou registrovaného partnerstvi
v rameci NOZ*. Navrh oznaGoval partnerstvi za zapisované (nikoli registrované jako
platna Gprava ZoRP), m¢lo byt upraveno v ¢asti o rodinném pravu, veSkeré statusové
pravo by tedy bylo obsazeno v jednom pfedpisu. V lednu 2009 vSak ptedlozilo
ministerstvo spravedlnosti dal$i navrh ob¢anského zakoniku, iprava tzv. zapisovaného
partnerstvi se v ném vSak jiz neobjevila. StéZzejnim pravnim piedpisem pro upravu
souziti osob stejného pohlavi tak zlstava ZoRP. Az do pfijeti posledni verze NOZ
uprava registrovaného resp. zapisovaného partnerstvi do NOZ navracena nebyla. Institut

registrovaného partnerstvi tak zlistal nesystematicky mimo novy obcansky zakonik.

3 NOZ — novy obcansky zakonik, 22. biezna 2013 ve Sbirce zakonid v ¢astce 33 pod Cislem 89/2012 Sb.
* ELIAS, K., ZUKLINOVA, M., Principy a vychodiska nového kodexu soukromého prava, Praha,
nakladatelstvi Linde, 2001, s. 178.
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Na okraj zmifime dalS§i pradvni pfedpisy promitajici se do problematiky
registrovaného partnerstvi. Po procesni strdnce je registrované partnerstvi upraveno
zakonem ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, spravni poplatky
spojené se vznikem registrovaného partnerstvi stanovi zakon ¢&.634/2004 Sb., o
spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist. Dale se registrovaného partnerstvi
dotyka zakon ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumoc¢nicich, zdkon ¢. 97/1963 Sb., o
mezinarodnim prdvu soukromém a procesnim a také bilaterdlni a multilateralni

smlouvy, kterymi je Ceska republika vazana.

2.2.4 Vznik registrovan¢ho partnerstvi

LPartnerstvi vznika projevem viile dvou osob stejného pohlavi ¢inénym formou
souhlasného svobodného a uplného prohlaseni techto osob o tom, Ze spolu vstupuji do

partnerstvi (ddle jen "prohldseni”). >

Dalsi podrobnosti a okolnosti vzniku registrovaného partnerstvi jsou stanoveny
v hlavé II, v §§ 2 a 3 ZoRP:

e ProhlaSeni je nutno provést osobné pred matricnim ufadem v kraji
piislusném podle mista trvalého pobytu alesponn jedné zosob
vstupujicich do partnerstvi. Pokud se jednd o osobu bez trvalého pobytu
vCeské republice, piislusnym matriénim ufadem  k uzavieni
registrovaného partnerstvi je Ufad méstské ¢asti Brno — stfed.*

e Prohladseni se Cini pfed matrikdfem, odpovédi na otazku polozenou
matrikdfem, zda chtéji osoby spole¢né vstoupit do partnerstvi. Pred
ucinénim prohldseni osoby vstupujici do partnerstvi vyslovné uvedou, Ze

jim nejsou znamy okolnosti vyluGujici vstup do partnerstvi.”’

382 odst. 1 ZoRP
3§ 2 odst. 3 ZoRP
37§ 3 odst. 2 ZoRP
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e Piislusny matriéni ufad piijima prohliseni na misté, které k tomu uréi.®
Ze zévaznych divodi a na zdkladé Zzadosti osob vstupujicich do
registrovaného partnerstvi mize piisluSny matriéni Gfad povolit, aby
prohlaseni piijal jiny p¥islusny matri¢ni arad®”.

e Poté je partnerstvi zapsdno pfisluSnym matriénim ufadem do knihy o
registrovaném partnerstvi*’, udaj se nasledné uvadi v ob&anském prikazu
registrovanych partnerd.

e Rozdilné¢ oproti svatebnimu obtfadu neni vyzadovana ptitomnost dvou
svédkl, déle si partnefi mohou (ale také nemusi) zvolit vefejny a

slavnostni zplisob prohlaseni.

a) podminky uzavieni registrovaného partnerstvi

Podminky nezbytné pro vyuziti moZnosti uzavfit registrovaného partnerstvi jsou
upraveny v § 4 ZoRP. Zaroven je zde stanoveno, Ze do partnerstvi miize vstoupit kazdy,
komu to zakon nezakazuje, pficemz registrované partnerstvi je dle § 1 odst. 1 ZoRP

urc¢en vyhradné pro osoby stejného pohlavi.

Podminky uzavieni registrovaného partnerstvi jsou tedy nésledujici:
= Veék partnerit

Vekova hranice pro uzavieni registrovaného partnerstvi je stanovena pro
vSechny bez rozdilu na 18 let. Neni zde tedy jako v ptipadé¢ manZzelstvi moznost soudu

svolit k uzavieni siatku i osobam, které tohoto véku dosud nedosahly*', existuje-li pro

to dalezity divod™*.

3% § 2 odst. 5 ZoRP

39§ 2 odst. 4 ZoRP

408 3 odst. 4 ZoRP

41§ 13 odst. 1 ZoR

# Zpravidla je timto diivodem téhotenstvi Zeny a zdjem na tom, aby bylo dité vychovavano v tplné
roding.
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= Zpusobilost k pravnim uikoniim

Uzaviit registrované partnerstvi mohou osoby disponujici zplsobilosti
k pravnim Ukonim v plném rozsahu. V plném rozsahu se zptisobilost k pravnim
tkonim®™dle § 8 ObEZ nabyva zletilosti, tedy dosazenim véku 18 let. Osoby
s omezenou zpusobilosti k pravnim ukonlim nemaji moznost uzaviit registrované

o . v ~r v v o 44
partnerstvi, uprava ZoRP je tedy v tomto sméru ptisnéjsi, nez iprava v ZoR ™.

= Svobodna viile

Nedostatek svobodné vile pii souhlasném svobodném prohlaSeni partneri je

diivodem k prohlaseni neexistence partnerstvi.

= Stdtni obéanstvi Ceské republiky

Registrované partnerstvi lze uzaviit pouze, pokud alesponi jeden z budoucich
partnert je statnim obcanem ceské republiky. Dle diivodové zpravy k ZoRP je zde tento
pozadavek zejména kvlli nevyjasnénosti evropskych pomérti co se tykd uznavani
partnerstvi a pfistupu k jeho Upravé. Dal§im diivodem byla nutnost vyloucit moZnost
uzavirani registrovaného partnerstvi dvéma cizinci, aby nedochédzelo k problémlm,

pokud by domovské staty takto registrovanych partnerit obdobny svazek neupravovaly.

b) prekazky branici uzavieni registrovaného partnerstvi

Do partnerstvi nemohou vstoupit osoby navzajem piibuzné v linii pfimé, kterou

w7 . s 45 w- . s v o7 ’ .
tvoii osoby pochazejici jedna z druhé™, ¢i osoby v linii pobo¢né v prvnim stupni, tedy
sourozenci. Tato prekazka je dana charakterem tohoto svazku a je totozna s piekdzkou

ptibuzenstvi pfi uzavirani manzelstvi. Tato pfekazka je ddna téZ pro sourozence v linii

* NOZ pro oznageni zptisobilosti k pravnim tikontim pouzivé termin ,,svépravnost“.

* V ptipadé manzelstvi tato moznost dle § 14 odst.3 existuje, se svolenim soudu miiZe uzav¥it manzelstvi
i osoba jejiz zpusobilost k pravnim tkoniim je omezena nebo osoba stizena duSevni poruchou, ktera by
mohla mit za nasledek omezeni zptisobilosti k pravnim ukontim

* Tj. vztah mezi potomky (ascendenty) a piedky (descendenty)
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pobo¢né v prvnim stupni, jejichz ptibuzenstvi je zalozeno osvojenim, v tomto ptipadé

postaci osvojeni prosté, pokud trva.

Dale neni umoznéno vstoupit do partnerstvi osobé&, ktera jiz diive vstoupila do
partnerstvi (anebo obdobného svazku osob stejného pohlavi v zahrani¢i) nebo osobé,
jejiz manzelstvi nebo partnerstvi anebo obdobny svazek trva*’. Toto ustanoveni souvisi
s vyfeSenim otdzky vzajemného vztahu instituti manZzelstvi a registrovaného
partnerstvi. Pfi pfijimani ZoRP bylo tfeba se s touto otdzkou vyrovnat vzhledem k tomu,
7e az do jeho piijeti byl jedinym statusovym vztahem uznanym pravnim fadem Ceské
republiky pouze vztah manzelsky. Jedna osoba méa moznost uzaviit pouze jediny
statkovy vztah. Manzelstvi a registrované partnerstvi se tedy vzajemné vylucuji, z toho
plyne, Ze jedna osoba nemtize Zit souc¢asné¢ v manzelstvi a registrovaném partnerstvi.
Vstup do partnerstvi je ztohoto hlediska umoznén pouze osobam ,,svobodnym®, t;.
takovym osobdm, které manzelstvi ¢i partnerstvi ¢i obdobny svazek doposud nikdy
neuzavieli a pokud ano, tento svazek v dobé vstupu do partnerstvi jiz ddle nesmi trvat,
neni pfitom rozhodné, zda k uzavieni tohoto svazku doslo na tizemi Ceské republiky &i

v zahranidi.

S touto prekazkou souvisi novelizace § 11 ZoR, jenz stanovi, Ze manzelstvi
nemuze byt uzavieno se Zenatym muzem, vdanou zenou, nebo osobou, kterd uzaviela
partnerstvi, pokud toto partnerstvi trvd. Nicméné vSak tato skutecnost jiz nebyla
promitnuta v trestnim pravu. Trestni zikonik® v § 194 upravuje trestny &in ,dvoji
manzelstvi“, kdy ten, kdo uzavie za trvani manzelstvi jiné nebo uzavie manZzelstvi
s osobou, ktera jiz je v manzelstvi jiném, bude potrestan odnétim svobody az na dvé
lIéta. Toto ustanoveni chrani uplatiiovani institutu monogamie. Dvoji registrované
partnerstvi vSak trestni odpovédnost nezaklada. PfestoZze v oblasti osobni, ale pfedevsim
majetkové jsou registrovanému partnerstvi prikladany stejné disledky jako manzelstvi,
ustanoveni § 194 TZ na néj nedopada, zejména proto, Ze po obsahové strdnce mu chybi
ucel, ktery je zakonem o rodiné ptikladan manzelstvi, tedy zalozeni rodiny a vychova
déti. Proto neptijde o trestny €in, pokud napiiklad uzavie manzelstvi osoba, kterd ma

s jinou registrované partnerstvi, v tomto piipadé by soud vyslovil neplatnost manzelstvi

0§ 4 ZoRP
47 zakon &. 40/2009 Sb. ve znéni pozdgjsich zakont
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i bez navrhu. Jedinou sankci je tedy v téchto pfipadech neplatnost manzelstvi, resp.

registrovaného partnerstvi, trestni odpovédnost se zde neuplatni.

¢) neexistence a neplatnost registrovaného partnerstvi

Dutvody vedouci k neexistenci nebo neplatnosti registrovaného partnerstvi jsou
upraveny zakonem v §§ 5 aZ 7 ZoRP. Z hlediska sankci postihujicich vadné vznikla
registrovana partnerstvi lze tyto divody rozdélit na divody sankcionované neplatnosti
partnerstvi a divody sankcionované neexistenci partnerstvi. Pokud jde o samotné pojmy
neplatnosti a neexistence partnerstvi, je zde viditelnd do urcité miry analogie téchto
pojml jako pii neplatnosti ¢i neexistenci manzelstvi. Rozdily jsou nicméné patrné

zejména v divodech neplatnosti a neexistence zminénych institutt.

Aplikujeme-li obecna ustanoveni o neplatnosti na registrované partnerstvi,
znamena to, Ze neexistentni partnerstvi z hlediska prava jim neni uznané i pfesto, Ze se
udaly faktické kroky sméfujici k jeho uzavieni. Partnerstvi nevznikne, jestlize
prohldSeni partnerti trpélo podstatnou vadou, zejména nedostatkem svobodného a
uplného projevu ville, dale pokud bylo toto prohldseni uc¢inéno v omylu tykajicim se
pravniho ukonu vzniku partnerstvi. Neexistenci pak zakon také postihuje ta partnerstvi,
ktera spolu uzaviely osoby, z nichZ ani jedna nebyla obéanem Ceské republiky nebo
pokud bylo partnerstvi uzavieno na zakladé¢ nepravdivym udaji uvedenych

v piedkladanych dokumentech*®.

* Doklady potfebné k uzavieni registrovaného partnerstvi jsou dle § 23 a nasl. ZoRP nasledujici:
vyplnény dotaznik k registrovanému partnerstvi, dale:

a) rodny list, b)osvéd&eni o statnim oblanstvi Ceské republiky, pokud je ob&anem (§ 5 odst.2), které
nesmi byt k datu prohlaseni star§i 3 mésicli, c¢) vypis udajii z informacniho systému evidence obyvatel
(dale jen "vypis z evidence obyvatel") o misté trvalého pobytu, d) vypis z evidence obyvatel o osobnim
stavu, e) pravomocny rozsudek o rozvodu manzelstvi, je-li rozvedeny, nebo umrtni list zemielého
manzela, je-li ovdovély, anebo umrtni list zemielého partnera, zaniklo-li partnerstvi smrti druhého
partnera, nebo ufedné ovéfeny vypis z knihy registrovaného partnerstvi o tom, ze partnerstvi bylo zruseno
rozhodnutim soudu; SkuteCnosti uvedené v odstavci 1 pism. c¢) a d) obcan prokazuje obcanskym
prukazem. Pokud obcan tyto skutecnosti obcanskym prikazem prokazat nemiize, ovéti si je prislusny
matri¢ni ufad v informa¢nim systému evidence obyvatel zpisobem umoziujicim dalkovy pfistup. Jestlize
ma obcan, ktery chce vstoupit do partnerstvi, trvaly pobyt v cizing, je povinen prokazat svoji totoznost a k
predepsanému tiskopisu pfipojit vyse uvedené doklady nebo obdobné doklady anebo potvrzeni ciziho
statu, ze tento stat takové doklady nevydava. Doklady uvedené v pism. ¢) a d) musi byt vydany statem, na
jehoz izemi ma obcan, ktery chce vstoupit do partnerstvi, trvaly pobyt.
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Co se tyka prohlaSeni neplatnosti urcitého stavu, je nejprve tieba, aby tento stav
nastal, resp. byl pradvem uznéan. K prohlaSeni registrovaného partnerstvi za neplatné je
tedy tieba, aby toto partnerstvi vzniklo a existovalo, nesmi se tedy jednat o partnerstvi
neexistentni. Pokud uzavieni registrovaného partnerstvi branil zakonny zékaz (vék,
partnerti, piibuzenstvi atd.), nastava neplatnost partnerstvi. O partnerstvi, které bylo
prohlaseno za neplatné, se ma za to, ze nevzniklo®, jedné se o totoznou konstrukei jako

v pfipad¢ manzelstvi.

Neplatnost ¢i neexistenci registrovaného partnerstvi prohlaSuje soud i1 bez
navrhu, pfipadné tento navrh miiZze podat ten, kdo na véci prokaze pravni zajem (nikoli
tedy naléhavy pravni zdjem), mize to byt jeden z partnerl, jejich ptibuzni, potomci
apod. Nicméné zdkonna uprava nete$i tuto situaci do diisledkd, ustanoveni je spiSe
zavadgjici, zeyména neni jasné, pro¢ je potieba dokazovat pravni zajem navrhovatele,
kdyz soud o navrhu na urceni neplatnosti ¢i neexistence registrovaného partnerstvi
miZe rozhodnout i bez navrhu. Odpovéd’ na tuto otdzku nelze najit ani v divodové

zpraveé k navrhu ZoRP.

Od neexistence a neplatnosti registrované¢ho partnerstvi je tieba disledné
rozliSovat zanik registrovaného partnerstvi (viz kapitola 2.2.6 Zanik registrované¢ho

partnerstvi).

2.2.5 Prava a povinnosti vyplyvajici z registrovaného partnerstvi

V ptivodnim navrhu NOZ byla ddna osobam majicim v timyslu vstoupit do
registrovaného partnerstvi moznost smluvné upravit vzajemné budouci poméry”’, jak za
trvani, tak i pro pfipad zaniku registrovaného partnerstvi. Jak ale bylo feceno vyse,
NOZ se upravy registrovaného partnerstvi nedotkne a soucasnd uprava tuto moznost
neobsahuje. Proto jsou partnefi, co se tyka jejich vzdjemnych prav a povinnosti,

odkézani na dale popsanou zdkonnou Upravu.

“'§ 6 odst. 2 ZoRP
> Smlouvou ve formé veiejné listiny.
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a) jednani partneri

Partnefi maji v partnerstvi stejné povinnosti a stejnd prava. O Zalezitostech
partnerského souziti rozhoduji oba partnefi spolecné; nedohodnou-li se v podstatnych

y , y . . 51
vécech, rozhodne na navrh nékterého z nich soud” .

Dale jsou partnefi opravnéni zastupovat jeden druhého v béznych zaleZitostech,
tj. zejména piijimat za n& béznd plnéni. V dob& trvani partnerstvi pii obstaravani
béznych zélezitosti partnerstvi jednani jednoho z partnerl zavazuje oba partnery
spolecné a nerozdiln€, a to i v pfipadé¢ nasledného prohlaSeni tohoto registrovaného
partnerstvi za neplatné nebo zaniklé. To vSak neplati, pokud partner vySe uvedené

ucinky vyloucil a jiné osobé to bylo zndmo.

Rozdiln€ oproti tpravé ZoR, ktery byl inspiraci pro Upravu téchto otazek, zde
neni dan vycet konkrétnich povinnosti pro partnery’>, prava a povinnosti jsou stanoveny
pouze v minimalnim rozsahu a to tak, Ze partnefi maji stejnd prava a povinnosti (§ 8

odst. 1 ZoRP)™.

b) pravo uZivat byt

Uzavienim registrovaného partnerstvi nevznikd spolecny ndjem bytu, jehoz
najemcem je jeden z partnerii, spole¢ny najem nevznika ani za trvani registrovaného
partnerstvi, pokud se jeden z partneri stane ndjemcem bytu’’. Timto ale samoziejmé
nejsou dotena ustanoveni ob¢anského prava, kdy spole¢ny najem bytu mize vzniknout

dohodou mezi pronajimatelem a ndjemcem, resp. najemci.

>l FRANCOVA, M., DVORAKOVA ZAVODSKA, J., Rozvody, rozchody a zanik partnerstvi, 2.
aktualizované vydani, Praha, Wolters Kluwer CR, 2010, 5.260

32 Zatimco manzelam je v § 18 ZoR uloZena povinnost Zit spolu, byt si vérni, vzajemné respektovat svoji
duastojnost, pomahat si apod.

>3 Pivodni navrh NOZ vsak stanovil, Ze pro prava a povinnosti partnert se uZiji obdobné ustanoveni o
pravech a povinnostech manzeli s vyjimkou ustanoveni o osvojeni.

>* Na rozdil od manzelstvi, kde spole¢ny najem bytu vznika uzavienim manzelstvi automaticky.

25



Registrovanym partnerim tedy vznika ,,pouze* pravo uzivat byt, jenz je v ngjmu
druhého z partnerii a prava s tim spojend. Toto pravo pro partnera, ktery neni najemcem
bytu, zanikd vyslovenim neplatnosti ¢i neexistence registrovaného partnerstvi.
V ptipad¢ amrti nebo trvalého opusténi domécnosti partnerem — ndjemcem nema druhy
partner pfednost pfed ostatnimi osobami (déti, rodice, sourozenci atp.) pfi feSeni otazky,

kde se stane ndjemcem bytu, protoze mu nevznikl spole¢ny najem.

¢) vyZivovaci povinnost mezi partnery

Partnefi maji po dobu trvani registrovaného partnerstvi vzajemnou vyzivovaci
povinnost. V situaci, kdy jeden z partnerti tuto povinnost neplni, druhy partner ma
moznost podat Zalobu na uréeni rozsahu vyzivovaci povinnosti druhého partnera. Soud
rozsah vyzivovaci povinnosti po pfihlédnuti k péci o spolecnou domacnost stanovi tak,
aby hmotna a kulturni Groveil obou partnerti byla zasadné stejna. Tato vyzivovaci
povinnost pfedchédzi vyzivovaci povinnosti déti, dit€ by tak mélo povinnost Zivit svého

rodice, pouze pokud by toho nebyl schopen jeho partner.

V ptipad€ zruSeni registrovaného partnerstvi, mize byvaly partner, jenZ neni
schopen se sam zivit, pozadovat od byvalého partnera piispévek na piiméfenou vyzivu
podle jeho schopnosti, moznosti a majetkovych pomérti. Pokud se nedohodnou, Ize opét
podat zalobu na urceni vySe tohoto pfispévku. V ptipadé zruseni partnerského vztahu
v situaci, kdy jeden z partnert se na trvalém rozvratu svazku nepodilel a byla mu timto
zruSenim zpUsobena vazna (jma, mize byt soudem pfiznana vyzivovaci povinnost pro
tohoto partnera az na dobu 3 let od zruSeni partnerského souziti ve vysi vyzivného, na
které by mél narok, pokud by partnerstvi nebylo zruseno, tedy aby byla zajisténa stejna
hmotnd a kulturni urovenn obou partnerd. Vyzivné nelze ptiznat, pokud by bylo

v rozporu s dobrymi mravy.
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d) dédéni

V dasledku ptijeti ZoRP doslo ke zménam v dédickém pravu. Dle u¢inné tpravy
v § 473 odst. 1 ObcZ dédi partner v prvni dédické skupiné spolecné s détmi zlstavitele,
kazdy z nich pak rovnym dilem. V pfipad¢, Ze by nedédili potomci ziistavitele, partner
by byl povolan k dédictvi vramci druhé dédické skupiny (§ 474 ObcZ) spolecné
s rodiCi ziistavitele a osobami, které Zily se zlstavitelem nejméné po dobu jednoho roku
pted jeho smrti ve spole¢né domacnosti a které z tohoto diivodu pecovaly o spole¢nou
domacnost nebo byly odkdzany na vyzivu zstavitele. Partner by zde dé&dil vzdy

nejméné polovinu dédictvi, ostatni ¢lenové skupiny by dédili stejnym dilem.

V ramci NOZ doslo ke zménam v ramci dédictvi, napt. rozsitenim dédickych
skupin, nicmén€ na postaveni registrovanych partnerti v ramci dédictvi k vyraznym

v s e 55
zméndm nebylo pristoupeno™.

e) majetkové vitahy — spoluvlastnictvi

Na rozdil od manzelli mezi registrovanymi partnery nevznikd zZadné majetkové
spolecenstvi. Na jejich vzdjemné majetkové vztahy proto dopadaji ustanoveni
obcanského prava o vlastnictvi a podilovém spoluvlastnictvi. Pokud neni mezi partnery
ujednéno jinak, pfi nabyti véci do spoluvlastnictvi ze spolecnych finan¢nich prosttedki,
jejich podily na véci jsou stejné (§ 137 odst. 2 Ob¢Z). O hospodaieni rozhoduji partneti
— spoluvlastnici dle obecné Upravy, tedy vétSinou pocitanou podle velikosti jejich

podilu. Pokud nedojde ke shod€, na navrh kteréhokoli z nich, rozhodne soud.

Po pifipadném zaniku registrovaného partnerstvi je potieba spoluvlastnictvi

zru$it a vypofadat. V prvé fad¢ je toto vyporadani ponechano na dohodé partnert,

> Blize viz § 3020 NOZ a &ast teti Absolutni majetkova prava, Hlava Il Dédické pravo NOZ.
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pokud ktakovému vypotfddani nedojde, nastupuje rozhodnuti soudu na ndvrh

kteréhokoli z partnerd.

f) rodic¢ovstvi partnerii; moznost osvojeni; moZnost svéieni do péstounské péce;

moZnost vyuZiti asistované reprodukce

Uzavieni registrovaného partnerstvi nevyluuje moznost, ze takova osoba je
nebo se v budoucnu stane rodi¢em ditéte. Zakon tedy musel upravit otazky vztaht
rodi¢li zijicich v registrovaném partnerstvi k jejich nezletilym détem a také otazky
vztahu druhych partnerti k témto détem. Zadkon neumoziuje osvojeni osobami zijicimi
v registrovaném partnerstvi, to vSak neméni fakt, Ze pravné je registrovany partner
rodi¢em ditéte a disponuje odpovidajicimi pravy a povinnostmi vyplyvajicimi z jeho
rodicovské odpovédnosti. Tyto prava a povinnosti nemohou byt omezena z divodu
uzavieni registrovaného partnerstvi. Skutecnost uzavieni registrovaného partnerstvi

taktéZ nebrani svéteni ditéte do vychovy svého rodice.

Jak jiz bylo feteno vyse, partnerim neni umoznéno osvojeni ditéte’®, v uvahu
nepiichdzi jak osvojeni spolecné (je vyhrazeno pouze manZzelim), tak ani osvojeni
pouze jednim z partnerti. Tim je dle divodové zpravy k ZoRP uptednostnéna ndhradni
vychova ditéte heterosexudlnim parem. Osvojeni, které probéhlo pfed uzavienim

registrovaného partnerstvi, se vSak tento ,,zdkaz osvojeni* nijak nedotkne.

Obdobn¢ jako pro ptipad osvojeni je feSena situace i pro pestounskou péci. ZoR
hovoti pouze o svétreni ditéte do péce péstound, ktefi jsou manzeli. Ani uprava NOZ

postoj k péstounské péci registrovanymi partnery nijak neméni.

Pro porucnictvi registrovanych osob nejsou kladeny zadné piekazky, osoba,
kterd uzavtela registrované partnerstvi, se tedy miiZe stat poru¢nikem v souladu s § 78 a

nasl. ZoR.

%0 8 13 odst. 2 ZoRP: ,, Trvajici partnerstvi brani tomu, aby se néktery z partneri stal osvojitelem ditéte.
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Moznost vyuziti asistované reprodukce v podobé umélého oplodnéni je
v r . ’ N r r v r v v 57 v1 7
v ¢eském pravnim fadu vyhrazena neplodnému péru sloZenému z muze a Zeny”'. Umélé

oplodnéni v rdmci homosexudlnich part tak neptichazi v avahu.

2.2.6 Zanik registrovan¢ho partnerstvi

Zanik registrovaného partnerstvi je upraven zakonem v hlavé paté, §§ 14 az 17
ZoRP. Muze k nému dojit nasledkem dvou zdkonem upravenych divodi. Jedna se o
Gmrti & prohlaseni za mrtvého a rozhodnuti soudu®®. Zanik registrovaného partnerstvi je
potieba zohlednit v zapisu v knize registrovaného partnerstvi, stejné tak i v obanském

prikazu partnert.

a)umrtim, prohlasenim za mrtvého

Zakon stanovi podobné jako v pfipadé manzelstvi, Ze registrované partnerstvi
zanika smrti jednoho z partnerti nebo prohlasenim jednoho z partnerti za mrtvého™
(partnerstvi zanika dnem umrti partnera, popiipad€ dnem nabyti pravni moci rozhodnuti
soudu o prohlaseni za mrtvého). Pokud je partner prohlaSeny za mrtvého na zivu, ma se
za to, Ze partnerstvi nepfetrzité trvalo. Jestlize vSak jeho diivé€jsi partner uzaviel nové

. r 7w v ’ TRy - 60
registrované partnerstvi ¢i manzelstvi, diivéjsi svazek se neobnovuje™.

NOZ tuto situaci mylného prohlaseni za mrtvého upravil shodné pro manzelstvi 1
registrované partnerstvi tak, ze v pfipadé mylného prohlaSeni za mrtvého se diivejsi
svazek neobnovuje nikdy. Tim je pfedejito teoretické moZznosti soucasné existence
registrovaného partnerstvi a manzelstvi. § 22 ZoR totiz stanovi, ze zaniklé manZzelstvi se

neobnovi, pokud mezitim manZzel toho, kdo byl prohldsen za mrtvého, uzaviel

7§ 6 zakona &. 373/2011Sb., v platném znéni, o specifickych zdravotnich sluzbach

> Pavodni ndvrh NOZ upravoval jako dal§i moznost zéniku registrovaného partnerstvi dohodu obou
partnerdi, byla pro ni pozadovana pisemna forma a musela byt pfedlozena k zapisu matricnimu tfad.
Jednalo se tedy o moznost ziniku registrovaného partnerstvi bez zasahu soudu.

>%'8 14 odst. 2 pism a) ZoRP

608 15 odst. 2 ZoRP
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manzelstvi nové. Nepamatuje vSak na situaci, kdy by manzel osoby prohlaSené za

mrtvou uzaviel mezitim registrované partnerstvi.

b) rozhodnutim soudu

Pojem rozvod ziistdva vyhrazen pouze pro ukonceni manzelstvi. Pro ukonceni
registrovaného partnerstvi se uzZivd pojmu zruSeni registrovaného partnerstvi
rozhodnutim soudu. Soud o takovémto zruSeni rozhoduje vzdy, na navrh nékterého
z partnert. Na Zalobci je prokazani skutecnosti, ze vztah jiz fakticky netrva. Pokud se i
druhy partner ptipoji k takovému navrhu, soud jiz skute¢nost faktického netrvani vztahu

nezkouma.
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3. Nemanzelské svazky ve Francii

Terminologicka poznamka

Tato prace je zaloZzena na komparaci ceské a francouzské pravni upravy
nemanzelskych svazkli dvou osob. Ptestoze 1ze v téchto ipravach najit shodné rysy, ne
vSechny instituty ¢eského prava nalezneme ve francouzském pravu a samoziejmé i

naopak. Je vSak tieba se vypotradat s pfekladem nékterych francouzskych vyraza.

V prvé tadé je to vyraz (le) concubinage. Ten se velmi vyrazné blizi poméru
mezi druhem a druzkou, ptipadné pojmu domdacnost ¢i osob blizkych. Déle bude termin
conucubinage pouzivan v originalni verzi bez ceského piekladu, protoze v ¢eském
jazyce nenalezneme univerzalni termin, ktery by pfesné vyjadfoval tyz obsah a byl

bézné pouzivan.

Dale je tfeba objasnit vyraz Pacte civil de solidarité (zkrdcen¢ PACS). Do
Gestiny lze tento vyraz prelozit jako Obanskou smlouvu o vzijemné solidarité®' nebo
Pakt solidarity®. Institut zcela identického obsahu viak v deském pravnim ¥adu chybi,
proto bude v dal$im prubchu této prace pouzivan origindlni francouzsky pojem. Ve
francouzském prostfedi se b&zné pouziva pouze samotnd zkratka PACS i od ni
odvozené pojmy se pacser (sloveso s vyznamem uzaviit PACS) a (le) pacsé (ptidavné

¢1 podstatné jméno oznacujici toho, kdo PACS uzavrel).

' RADVANOVA, S.: Portrét rodiny na pozadi pravniho fadu, Zdravotnictvi a pravo 2/2004, str. 15-22
2 HRUSAKOVA, M.: Zakon o registrovaném partnerstvi, Bulletin advokacie 2/2007, str. 18-24
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3.1 Obecny uvod do problematiky

Francouzskou pravni upravu souziti dvou osob nalezneme v Code civil
(francouzsky oblansky zakonik)®, jsou zde upraveny tii zékladni privem uznané

modely souziti. Jde o manzelstvi (marriage), PACS a concubinage.

3.2 Concubinage

Institut concubinage odpovidd v ¢eském kontextu poméru duh — druzka,
popiipadé pojmiim domacnost®™ nebo osoby blizké®. Tato forma souziti je v ramci
Code civil v &lancich 515 — 518% upravena velmi volng, je charakterizovana jako
fakticky svazek dvou osob stejného nebo rizného pohlavi, vyznacuje se stabilitou a
kontinuitou. Od concubinage je potieba odlisit 1'union libre (volné ptelozeno ,,svobodné
souziti*), podminky téchto dvou institutl byly zpo€atku viceméné totozné, v pribéhu let
se vSak dospélo k odliSeni téchto pojmi a to zejména tak, Ze concubinage je pfedmétem
definice v mnoha riznych zakonech a jsou sni spojeny pravni nésledky, zatimco

"union libre zlstava vztahem pravem neupravenym.

Definice concubinage byla do Code civil zalenéna zakonem ¢. 99-944
z listopadu 1999, tento zdkon upravuje PACS a v jednom c¢lanku podava definici
institutu concubinage. Pfed pfijetim tohoto zdkona byl concubinage uzndvan pouze

nepiimo a to vyhradné pro heterosexualni pary.

% PInym nézvem Code civil des Francais, byl schvalen jiz v roce 1804, pies mnohé novelizace ziistava
stale zakladem francouzského obcanského prava a také inspiraci pro dalsi evropské pravni fady;
shromazd'uje zakony vztahujici se k francouzskému obcanskému pravu, déli se do ¢tyf knih, 1. kniha
upravuje prava osobni, 2. kniha prava vécna, 3. a 4. kniha soukromé vztahy mezi osobami.

648 115 Ob&Z: ,,Domdcnost tvori fyzické osoby, které spolu trvale Ziji a spolecné uhrazuji ndklady na své
potreby™; v NOZ se piima definice domacnosti nevyskytuje, spole¢nd domacnost je zminéna v § 49
Zastoupeni clenem domdcnosti

65§ 116 Ob&Z: ,,Osobou blizkou je pribuzny v fadé piimé, sourozenec a manzel, partner; jiné osoby
v pomeéru rodinném nebo obdobném se pokladaji za osoby navzdajem blizké, jestlize by ujmu, kterou
utrpéla jedna z nich, druha ditvodné pocitovala jako ujmu viastni.*; v NOZ definice osoby blizké v § 22
6 Le concubinage est une union de fait, caractérisée par une vie commune présentant un caractére de
stabilité et de continuité, entre deux personnes, de sexe différent ou de méme sexe, qui vivent en couple.
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Pro uznani vztahu dvou osob jako concubinage je nutné spolecné bydleni téchto
dvou osob, dale aby tyto osoby zily skute¢né partnerskym zivotem, vzijemné se
podporovaly a spolupracovaly, jako zivotni partnefi musi tyto osoby vystupovat i
navenek. Na vznik ani zanik concubinage nejsou kladeny zadné formalni pozadavky,
stejné tak osobam Zijicim ve svazku concubinage nejsou uloZeny vzdjemna prava a

povinnosti. Jedna se o minimalistickou pravni upravu, ktera byla postupné dopliiovana

zejména judikaturou a pravni védou.

3.3 Pacte civil de solidarite

Pacte civil de solidarit¢ byl zaveden do francouzského pravniho fadu v roce
1999. Jde o model souziti, ktery je ur€en homosexudlnim i1 heterosexudlnim param.
Jednim z plivodnich zdméremil zédkona bylo pravné upravit souziti homosexualnich
part, protoze spolecné s timto zdkonem byl pro homosexudlni pary zpfistupnén institut
concubinage. Oproti pifedpokladiim vSak vétSina part, které jiz ve Francii uzaviela
PACS byla ve smiSeném sloZeni, tedy muz a Zena. Dalsi zlom ve francouzské pravni
Gipravé souZiti part nastal v kvétnu 2013, kdy byl definitivné piijat zakon®” umoziujici
uzavieni manzelstvi rovnéz parim stejného pohlavi. Vzhledem k tomu, ze PACS
doposud vyuzivaly hlavné heterosexudlni pary, ziistane ziejmé i do budoucnosti
platnym a vyuzivanym institutem francouzského rodinného prava jako jakysi
mezistupenl (vzhledem k formalnim pozadavkim na jednotlivé typy souziti a

vzajemnym pravim a povinnostem) mezi concubinage a manzelstvi.

3.3.1 Historie pravni upravy

Francie dekriminalizovala homosexualni pohlavni styk jeho vypusténim

z trestniho zékoniku jiz v roce 1791 za cisafe Napoleona .

67 Zakon &. 2013 — 404 ze dne 17. kvétna 2013 umoziujici vstoupit do manzelstvi partim stejného pohlavi
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Do piijeti zékona ¢. 99-944 upravujiciho PACS ve Francii pro homosexualni

pary neexistovala zadna legalni cesta, jak stvrdit své souziti. Diky nartistajicimu poctu

nesezdanych manzelskych part i déti narozenych mimo manzelstvi a silicimu hnuti za

prava homosexudlni menSiny se postupné objevovaly snahy o vytvofeni pravni Gpravy,

cey

ktera by takto zijicim osobdm umoznila usporadat vzdjemnd prava a povinnosti. VEtSina

navrhl byla ptedloZena socialistickymi poslanci, vSechny tyto navrhy ptedpokladaly

vytvofeni nového smluvniho typu — pravniho zékladu pro souziti partnerii. Prava a

povinnosti ve srovnani s manzelstvi byli samoziejmé uzsi. VSechny tyto navrhy také

spojuje fakt, Ze ani jeden z nich nevstoupil v platnost. Jednalo se o:

Contrat d’union civile (CUC) - navrh z roku 1992, tato smlouva byla
urcena pro zpusobilé fyzické osoby bez ohledu na jejich pohlavi, CUC
zakladal mezi partnery povinnost pomoci a péce, solidarni ruceni za
zavazky a majetkové spoleCenstvi vztahujici se na majetek nabyty po
dobu existence CUC, k zaniku tohoto svazku mohlo dojit z viile partnerti
na zaklad¢ zadosti jednoho z nich.

Contrat de vie sociale (CVS) — navrh asociace AIDES® z roku 1995,
jednalo se o moznost uzaviit CVS pro pravné zpusobilé osoby, které
chtély vytvoftit zivotni spolecenstvi, CVS m¢l zajistit jejich materialni a
pravni postaveni v takovém svazku.

Contrat dunion civile et sociale (CUCS) — tento navrh byl podan v roce
1997, kdy v ¢ervnu téhoz roku bylo v Patizi uspofddano shromazdéni za
prava homosexudlni mensSiny a také doSlo k rozpusténi dolni komory
parlamentu, nové vni pak byla siln€ zastoupena Socialisticka strana.
V kratké dobé pak byly podany hned tfi navrhy zakont zabyvajicich se
partnerskym souzitim. Navrh CUCS vznikl pfepracovanim piedchoziho
malé odliSnosti, znich lze zminit napt. zanik CUCS, ktery oproti
puvodnimu navrhu nastaval téz smrti ¢i prohlaSenim za mrtvého jednoho
z partnerdi, nové také o zaniku CUCS mohl rozhodnout soud, pokud

druhy z partnerti neakceptoval Zadost o rozvazani smlouvy.

%% Vyznamné evropska instituce zabyvajici se osvétovou innosti a bojem proti iteni viru HIV a nemoci
AIDS, zalozena roku 1984 sociologem Danielem Defertem, vice na http://www.aides.org/
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Contrat d’union sociale (CUS) — druhy z navrhli datovanych do roku
1997, vznikl na zdkladé spojeni ptedchozich navrhit CVS a CUC.
Jednalo se opét o smlouvu mezi pravné zptsobilymi fyzickymi osobami
vyzadovan jejich svobodny souhlas. Piekdzkou uzavieni CUS bylo
pribuzenstvi v fadé piimé, sourozenectvi a existence manzelstvi nebo
jiného CUS. Partnefi byli zavdzani ke vzajemné materidlni a moralni
podpofe. Byla jim také ptfizndna rdzna opravnéni v oblasti prava
socialniho zabezpeceni ¢i pracovniho préva, tato prava mohli ale uplatnit
az po uplynuti 12 mésict ve spole¢ném souziti od uzavieni CUS.

Zidkon o prdavech nesezdanych parii (couples non mariés) — tento navrh
komunistickych poslancti byl tfetim a poslednim navrhem z roku 1997.
Jeho cilem bylo zajistit rovnost vSech obcanil, a proto se tykal vSech
part, vcetné¢ homosexudlnich. Usiloval o zrovnopravnéni mezi
spoluzitim osob zalozeném snatkem a spoluzitim osob zalozeném na
faktickém dlouhodobém souziti. Navrh zrovnopravnil postaveni partneri
s postavenim manzelli v oblasti socidlniho zabezpeceni, najmu bytu,
dédického a pracovniho prava.

Pacte d’interet commun (PIC) — navrh zvlastni expertni skupiny
Groupement d’Intérét Public®®, byl zalozen vyhradné na majetkovém
spolecenstvi partnerd. Tento ndvrh stanovil pouze minimalni nutny obsah
smlouvy, kterou pak partnefi dale mohli pfizplisobit svym potiebam. PIC
byl ur€en pro dvé fyzické osoby, které mély v umyslu uspotadat své
majetkové a finanni vztahy za ucelem zajiSténi spolecného Zzivota.
Pohlavi partneri zde nebylo viibec zminéno, vzhledem k tomu, Ze PIC
mél podléhat rezimu Code civil, ktery na Zadné jiné smluvni typy takovy
pozadavek neklade. Specifikace smlouvy byla ponechana na smluvnich
stranach, které byly vazany pouze zdkonem s ohledem na dobré mravy.

Pokud nebylo dohodnuto jinak, smlouva se uzavirala na dobu neurcitou,

%% Skupina zalozena vroce 1996 pod vedenim profesora Jeana Hausera, tato skupina byla povéfena
Ministerstvem spravedlnosti vypracovanim studie odpovidajici na otazku, zda je tfeba pristoupit
k zakonné upravé financnich otazek spojenych s koncem souzitit nesezdaného paru a zda je vhodné
zakonem vytvorit zaklad takového souziti, spocivajici ve vytvofeni nového smluvniho typu — Pacte
d’intérét commun.
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vyzadovala se pisemna podoba, datum, podpis stran a vyhotoveni ve
dvou originalnich exemplafich. Pfipadny pfevod majetku mezi partnery
mohl byt dohodnut pouze jako uplatny. Zanik smlouvy mohl nastat po
dohodé partnerti nebo na navrh jednoho z nich, pokud by se nedohodli na

majetkovém vypotadani, bylo mozné obratit se na soud.

3.3.2 Soucasna pravni aprava — Loi relative au pacte civil de solidarité

Ze vSech navrhovanych feSeni byl nakonec jako kompromis zvolen navrh Pacte
civil de solidarité, 1 proti nému se ale samoziejmé objevila kritika. Kritizovana byla
zejména kusd Uprava, nedostatecnd ochrana druhého partnera v ptipadech
jednostranného vypovézeni dohody, sméSovani materidlnich a formdlnich aspetkil
PACS v zakonné upravé atd. Tento ndvrh byl pfijat jako zdkon ¢. 99-944 Narodnim
shromédzdénim 13. fijna 1999 a nasledné¢ 16. fijna téhoz roku vyhldSen v Journal
Officiel. Poté musel byt vsouladu s francouzskou tustavou predlozen Conseil
constitutionnel (Ustavni rada) k posouzeni ustavnosti. Rada vydala rozhodnuti’®, ve
kterém shledala soulad zdkona s istavou, nicméné vyslovila fadu vyhrad k jeho vykladu
a tim padem predloZeny navrh zdkona zmeénila. U vagnich termind se Rada rozhodla
podat vlastni vyklad a vzhledem ktomu, ze dle ¢l. 62 francouzské ustavy jsou
rozhodnuti Rady pro soudni a spravni orgény zdvaznd, jednalo se o nepfimou zménu
zakona. To bylo samoziejmé Rad¢ vycitano jako nedodrzeni tstavniho principu délby
moci’'. Nejvyrazngji se vyklad Rady projevil napt. v definovani pojmu ,,spoleény Zivot“
jako skute¢né partnerského souziti, ne pouze spolecného sdileni obydli (bod 26
rozhodnuti Rady), v jasném vysloveni odlisnosti smluvniho zdkladu PACS a manzelstvi
(bod 67 rozhodnuti Rady), ve vysloveni nemoznosti zrusit dohodou partnerii jejich
vzéajemnou povinnost poskytovat si materidlni podporu (bod 28 rozhodnuti Rady), atd.

Utinnosti nabyl zakon 15. listopadu 1999.

Zakon ¢. 99-944 o PACS tedy novelizoval Code civil v ¢lancich 515- 1 az 515-

7. Code civil stanovi, ze PACS je smlouva uzaviend mezi dvéma zletilymi fyzickymi

" Rozhodnuti Conseil constitutionnel & 99-419 DC ze dne 9.11.1999
"I RUBBELIN-DEVICH], J., Droit de la famille (oeuvre collective), 2001, str. 416 - 432
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osobami odlisného nebo stejného pohlavi za ucelem uspofddani jejich spole¢ného

Zivota.

V této piivodni form¢é byl PACS vnimén jako ,,manzelstvi druhého stupné®, i
pfesto byl ale o jeho uzavirani projeven velky zdjem. Pfesto se vSak zdkon jiz od
pocatku potykal s mnohymi vyhradami a to i po zpfesnéni a doplnéni rozhodnutim
Rady. Bylo tedy jen otdzkou ¢asu, kdy dojde k novelizaci zdkona. K pfipravé projektu
reformy PACS byla ustavena skupina odbornikii. Ta byla povéfena prozkoumanim
vSech aspektti a probléml dosavadniho modelu PACS a navrzenim vhodnych tuprav,
které by jednak zdokonalily Gpravu PACS a pfiblizily jeho upravu k manzelstvi,
zejména co se tyka prav, ale i nékterych povinnosti a které by poskytly vétsi pravni
jistotu nejen tém, ktefi chtéji uzaviit PACS, ale také tietim osobam. V roce 2006 doslo
k zasadni novelizaci PACS, ktera jej pfiblizila k apravé manzelstvi. Tato reforma PCAS
byla provedena zakonem ¢. 2006-728 uc¢innym od 1.1.2007, ktery pfinesl zmény
v dédickém pravu a ke kterému byla jako dodatek ptipojena ustanoveni ménici PACS.
Vysledkem bylo zdokonaleni PACS a vyrazné piiblizeni k manzelstvi. Partneti se nové
zavazuji se vzdjemné moralné podporovat, ziskavaji obdobné postaveni jako manzelé
v daflovém pravu i v oblasti socidlniho zabezpeceni. Nové je také zména rodinného
stavu poznamenana do acte de naissance (rodny list) obou partnerti s uvedenim piijment
druhého partnera a majetkového rezimu partner, kterym je primarné¢ oddélené
nabyvani majetku partnery, partnefi ale mohou mezi sebou vytvofit majetkové

spolecenstvi na zédkladé smlouvy.

Vyznamné zmény ptinesl také zakon ¢. 2007-308, ktery méni pravni rezim
ochrany, jenz muize byt nafizen osobé&, jejiz mentdlni zplsobilost byla snizena
v disledku duSevni choroby, zmény vyvolanych starnutim nebo ktera neni schopna
projevit svou villi vinou télesné vady. Osoba s omezenou pravni zpusobilosti tak mize

nové uzaviit PACS”.

Z provadécich predpistt vydanych k provedeni zdkona o PACS je tieba zminit

aplikacni dekrety z roku 2006. Je to jednak dekret o uzavirani, zméné a zaniku PACS

72 Bliz&i informace v kapitole 3.3.3Uzavirani a vznik PACS, bod a) podminky uzavieni PACS

37



(nahradil téze dekret z roku 1999) a dekret o shromazd’ovani a uchovavani osobnich
udajii partnerti vztahujici se k uzavirani, zméné a zaniku PACS a o nakladani s témito

udaji (taktéZ nahradil pfedchdzejici dekrety z roku 1999).

Z PACS se tak stal plnohodnotny model souZiti paru stojici mezi concubinnage a
manzelstvim a jesté tak vzrostla jeho obliba. Pocet uzaviranych PACS v jednom roce

ptekrocil hranici 100 000.

3.3.3 Uzavirani a vznik Pacte civil de dolidarité

Podminky tykajici se uzavieni, zmény a zéniku smlouvy, kterd je zékladem
institutu PACS jsou uréeny v prvé fadé zdkonem, detailnéji pak provadécimi dekrety,
zaroven se na n¢ vztahuji také obecna ustanoveni smluvniho prava. Tyto podminky,
zahrnujici 1 pfekazky znemoznujici uzavieni PACS, jsou v mnoha ohledech velmi
podobné podminkdam vztahujicim se na uzavieni manZelstvi a jejich nesplnéni ma za

nasledek neplatnost smlouvy.

PACS je institut soukromého prava, poloZzeny na zdklad¢ synallagmatické
smlouvy, jiZ se partnefi vzajemné zavazuji k materialni a moralni pomoci a podpote a
ke spole¢nému partnerskému souziti. Neni nezbytné, aby existoval partnersky vztah
v sexudlnim slova smyslu. Mezi formalni naleZitosti PACSu patii sepsani smlouvy,
spoleéné prohlageni o uzavieni PACSu’ a zapsani dohody do tzv. registrace (specidlni
rejstiik). Bez registrace nema takova smlouva Zz4dny pravni vyznam, a proto musi pary
ucinit prohlaseni v soudni kancelaii soudu prvniho stupné (Tribunal d Instance) mistné
prislusnému podle jejich spoleéného bydliste”, partnefi predkladaji prohlageni, jimz se

dohodli na mist¢ tohoto spolecného bydlisté. Po zaregistrovani dohody soudem,

73 7 r v o v ixe e ’ .y ’
Prohlaseni o uzavieni PACS se miZe lisit podle toho, zda se partnefi pouze odvolavaji na ustanoveni
zakona nebo zda se rozhodli upravit svlij vztah detailnéji.
74 7 , v v e ~ ’ ’ 7z s v v Ve 2%
Tim se vyrazné odliSuje od manzelstvi, které se uzavira na radnici ¢i pfed matricnim Gfadem.
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provede matrikai poznamku v rodnych listech” partnerti. PACS se stava a¢innym dnem

registrace.

PACS lze uzavfit i v cizing, v tom piipadé€ je pfisluSnym Gfadem konzuldrni Gfad

a registrujicim Gfednikem je konzuldrni Gfednik Francouzské republiky.

Partnefi predkladaji kromé& spolecného prohlaSeni o uzavieni PACSu doklad
totoznosti, prohlaSeni o neexistenci prekdzek uzavieni PACS, u partnera jiné nez
francouzské narodnosti potvrzeni o tom, ze neni vazan jinym PACS vydaném Tribunal

de grande instance.

Soudni ufednik mize shledat, Ze nejsou splnény podminky pro uzavieni PACS,
v tom ptipadé nepovede registraci a vyda o tomto rozhodnuti odivodnéni. Proti tomuto
rozhodnuti mohou ucastnici podat stiznost u Tribunal de grande instance. V piipadé
PACS uzaviraného zahrani¢i je pro tuto stiznost pfislusny Tribunal de grande instance

v Pafizi.

PACS lze uzavfit jako dohodu soukromopravni a také jako vefejnopravni
formou notarského zapisu. PACSu uzavienému formou notdiského zapisu je mozno
ptedejit pfipadnym problémlm pii rozchodu partnerti a ukonceni PACSu. Obsahem této
smlouvy mtize byt napf. Gprava majetkovych vztahl, vySe ptispévku na spole¢nou
domacnost a vSechny dalsi jiné zalezitosti, ve kterych partneti spatfuji mozné riziko

neshody.

K pfedepsanym ndlezitostem smlouvy fadime: shodny projev viile obou stran,
zpusobilost smluvné se zavazovat, objekt a kauzu nachdzejici se v souladu se zdkonem

a dobrymi mravy’®.

> Acte de naissance — rodny list — ve Francii ma odlignou ulohu neZ v &eské republice, zaznamenavaji se
do n¢j odkazy na stanovené matri¢ni udalosti tykajici se osoby, ale i soudni rozhodnuti podle zvlastnich
predpist, napt. o omezeni nebo zbaveni pravni zptisobilosti.

70 C1. 1108 Code civil
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a) podminky uzavireni PACS

vék partneri — PACS muze uzaviit osoba, kterd doséhla plnoletosti, tedy véku
minimalné 18 let (Cl. 515-1 a 488 odst. 1 Code civil), nebyla zde udélena
vyjimka jako v pfipadé¢ manzelstvi.

Zpiusobilost k pravnim ukonim — pro platné uzavieni smlouvy je vyZadovana
plné zptisobilost k pravnim ukontim (¢1. 489 odst. 1 a 1108 Code civil). Jsou zde
vSak 1 tfi ochranné rezimy pro osoby se sniZzenou zpisobilosti k pravnim
ukoniim, které se navzdjem li§i mirou omezeni zpusobilosti chrdnéné osoby.
Natizeni ochranného rezimu mize provést soud. Nejméné omezujici rezim je
sauvgarde de justice (dohled soudu, ¢l. 491 a nasl. Code civil), jedna se o
provizorni kratkodoby rezim, kdy je zachovana plna zpisobilost, ale osoba je
chranéna pred disledky svych realizovanych pravnich tkond, kdy jeji zavazky
mohou byt soudem omezeny nebo zruSeny na zdkladé podané Zaloby a
prokdzani sniZeni mentalnich schopnosti. Dal§im ochrannym rezimem je
curatelle (opatrovnictvi, ¢l. 508 a nasl. Code civil), tento rezim poskytuje
siln€j$i ochranu a je omezena zplsobilost chranéné osoby k nékterym pravnim
ukontim, k jejich platnosti je vyzadovana pfitomnost a asistence opatrovnika,
ktery byl uréen rozhodnutim soudu. I takto chranénd osoba mtize uzaviit PACS.
Ttetim ochrannym rezimem je tutelle (porucnictvi, ¢l. 492 a nasl. Code civil),
v tomto piipadé je vétSinou chrdnénd osoba zpravidla zbavena zpisobilosti ke
vSem pravnim ukontim a podle jejiho stavu ji mlze byt pfiznana zpiisobilost
k ur¢itym mén€ zadvaznym pravnim ukoniim. Po novele zroku 2009 miZze i
osoba chranéna v rezimu tutelle, pokud je toho schopna, uzaviit PACS, je
ktomu vyzadovano piivoleni soudu nebo conseil de famille”’, kterému
pfedchazi vyslechnuti obou budoucich partnerii. PACS pak lze uzaviit pouze za
asistence porucnika.

Svobodné dany souhlas — svobodny souhlas obou partnerit nesmi byt vynucen
natlakem, podvodem nebo ndsilim a nesmi se zaklddat na omylu ohledné

podstatné vlastnosti druhého partnera (napi. predchozi odsouzeni za trestny Cin,

" Conseil de famille (rodinna rada) — zvlastni organ jmenovany soudem (rodi¢e chranéné osoby,
pribuzni, ptatele a jiné osoby, které osveédcCily svilj zajem na prospéchu chranéné osoby), kterému
predseda soudce, jemuz také nalezi rozhodnuti v pfipadé rovnosti hlasa.
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které partnerovi zaml€oval). Pokud by se tak stalo, je mozné se do 5 let kdyz
doslo k natlaku, pfipadné¢ od doby, kdy byl omyl objeven, domédhat u soudu

zruseni smlouvy (¢l. 1304 Code civil).

b) prekazky uzavieni PACS

e prekazka pribuzenstvi — PACS nemohou uzaviit osoby, které jsou piibuznymi
v linii pfimé a v linii pobo¢né do tfetitho stupné ptibuzenstvi vcetné, ani osoby,
jejichz piibuzenstvi vzniklo siiatkem. Tato piekazka je absolutni, nelze ji tedy
v z4dném piipadé prominout’®.

e prekazka dosud existujictho PACS nebo manZelstvi — uzavieni PACS brani
vazanost jednoho nebo obou partnerti dosud existujicim svazkem, tedy PACS

nebo manzelstvi.

c¢) zména PACS

Kdykoli v priibéhu existence PACS se partnefi mohou dohodnout na jeho
zméng, rozsifit poptipad¢é z0zit okruh vzajemnych prav a povinnosti nebo zménit napf.
majetkovy rezim mezi nimi. Zména smlouvy musi zlstat v mezich zdkona a dobrych
mravi, coZ vyplyva z pozadavki obecného smluvniho prava, ddle pak partnefi nemohou
zuzit rozsah vzajemnych povinnosti pod mez danou zdkonem. Dohodu o zméné mohou
partnefi piedlozit osobné nebo zaslat doporuc¢enym dopisem s doruc¢enkou soudnimu
ufednikovi pfi Tribunal d’instance, kde byla uzaviena ptivodni smlouva, spolec¢né s ni
musi predlozit, resp. zaslat kopii dokladu totoznosti. Pak je postup stejny jako v piipadé
uzavieni samotné dohody o PACS. StiZznost proti rozhodnuti o zamitnuti zaregistrovani
zmény PACS je pfipustnd za stejnych podminek jako stiznost na odmitnuti

zaregistrovani ptivodni smlouvy.

"V ptipadé manzelstvi Ize piekazku piibuzenstvi ve zcela mimotadnych piipadech, jsou-li dany zvIast
zavazné divody a splnény dal$i podminky, prominout rozhodnutim prezidenta republiky (¢l. 164 Code
civil), snatek mezi bratrem a sestrou je vSak vzdy bezvyjimecné zakazan.

41



3.3.4 Prava a povinnosti vyplyvajici z PACSu

Zakonem ¢. 99-944 je stanoven minimalni rozsah vzéjemnych prav a povinnosti,
které partnefi nemohou zuzit ani vzédjemnou dohodou, tato smlouva by byla neplatna.
Povinnosti nad ramec tohoto zdkonného minima a stejné tak i sankce za jejich nesplnéni

si mohou partnefi v mezich zakona stanovit smluvné.

Tento zdkonny zéklad zavazki byl rozSiten zdkonem zroku 2006, ktery
vyznamn¢ piiblizil postaveni partneri manzelskému paru rozSifenim a zesilenim
vzajemnych povinnosti partnert, nicméné vSak nestanovil sankce za nesplnéni
povinnosti. V ptipadé manzelstvi by poruseni takovych povinnosti mohlo byt diivodem,
pro ktery by soud manzelstvi rozvedl. To je naopak vyvazeno tim, Ze partnefi mohou
sviyj smluvni vztah lehce ukoncit a jedinou skutecnou sankci za zdnik PACS na zékladé
poruseni nékteré ze zdkonnych povinnosti je ndhrada Skody poSkozenému partnerovi,
jestlize mu timto takovd Skoda byla zpisobena. Tato povinnost plyne zobecného

smluvniho prava.

a) Vie commune (povinnost spolecného Zivota, otazka vérnosti)

Tato povinnost’” je obsaena v zévazku partnerd k vytvofeni Zivotniho a
zdjmového spolegenstvi odpovidajiciho skuteénému partnerskému zivotu. Uzce souvisi
1 s dal§imi povinnostmi plynoucimi z rozhodnuti obou partnerti uzavtit smlouvu, jejimz
ucelem je uspotadani jejich spole¢ného Zivota. Pojem vie commune (spolecny zivot) byl
detailné nadefinovan ve vyse zmiflovaném rozhodnuti Rady®’, tato definice vyzaduje
nutné také spolecné bydleni partnerid. K poruseni této povinnosti nedochazi, napf.

pokud partneti doCasné pobyvaji jinde v souvislosti se svym zaméstnanim.

1. 514 — 4 odst. 1 Code civil
80 Rozhodnuti Conseil constitutionnel & 99-419 DC ze dne 9.11.1999
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Pro partnery neni zdkonem stanovena povinnost vérnosti, jako je tomu v ptipadé
partnerstvi. Podle nékterych autord® viak tento zavazek plyne ze smyslu zdkonného
ustanoveni o povinnosti spole¢ného Zivota. Tento nazor potvrdil i Tribunal de grande
instance v Lille. Soud zde vychédzel zpozadavku obecného smluvniho prava, kde
zavazky ze smluv musi byt vykonavany fadn¢ a v dobré vife. Tento pozadavek pak
podle dovozeni soudce nasel své vyjadieni v povinnosti spole¢ného Zivota partnerti a je
mu mozné dostat jen tak, ze partnefi budou zachovavat vzajemnou vérnost. Nevéra
jednoho z partnera tedy opravituje druhého z nich k jednostrannému ukonceni PACSu a
v tomto ptipadé bude za vinika rozpadu povazovan nevérny partner. PACS byl vyslovné
podfizen obecnym ustanovenim smluvniho prava jiz zminénym rozhodnutim Rady,

konkrétné v bodé 28.

b) Vzdjemna podpora a materidalni pomoc

Zakotveni povinnosti vzajemné podpory v €L. 515 — 4 odst. 1 Code civil, kterou
jsou si povinni partnefi poskytovat, také ptiblizilo PACS institutu manzelstvi a dodalo
mu mimomajetkovy rozmér. Partneti se uzavienim PACS zavazuji ke vzdjemné moralni
a psychické podpote, dale se zavazuji, Ze budou stat pii sob&é a budou si vzajemnou
oporou i ve slozitych Zivotnich situacich tak, jak to vyzaduje skutecny partnersky vztah,

ktery neni zaloZeny pouze na majetkovém zakladg.

Povinnost poskytovani materidlni pomoci je také zakotvena v €l. 514 — 4 odst. 1
Code civil a je jakousi obnovou vyzivného mezi manzeli. Pokud se partnetfi nedohodnou
jinak, jsou povinni si pfispivat podle svych schopnosti a moznosti. Zahrnuje ptispivani
na thradu nakladii spojenych s bydlenim, béZnym provozem domdcnosti, vydaji za
potraviny atd. Jestlize povinnost neni n€kterym z partnerti vykondvana dobrovolné,
druhy z nich se mtize z divodu poruseni smluvni povinnosti obratit na soud k vymahani

svého prava.

! SIMLER, P., HILT, P.: Le nouveau visage du PACS, un quasi marriage, JCP — La semaine juridique,
2006, str. 1495 — 1500;

LABBEE, X.: PACS HOMONIBUS...ou l’infidelité entre homosexuels, Recueil Dalloz, n°8, 2003, str.
515-518

43



¢) Majetkové vitahy mezi partnery

V ptivodni verzi zdkona o PACS byly majetkové vztahy upraveny formou
spoluvlastnictvi partner ohledné¢ majetku nabytého uplatné po uzavieni PACSu.
Velikost podild se lisila dle druhu véci, zdkon rozezndval vybaveni spole¢né
domacnosti (bylo ve spoluvlastnictvi partnerit bez urceni jejich podilll) a ostatni
majetek, ke kterému v zdsad¢ nabyli partnefti vlastnictvi kazdy z jedné poloviny, jestlize

se nedohodli jinak.

Po novele z roku 2006 doslo k podstatnym zménam. Jako zdkladni model byl
zaveden rezim oddéleného nabyvani majetku partnery. Spoluvlastnictvi se nové tyka jen
velmi omezeného okruhu majetku, partnefi se vSak mohou dohodnout i jinak. Od
1.1.2007 tedy plati, Ze partnefi nabyvaji majetek oddélen¢ a maji pravo snim
samostatné disponovat, spravovat ho a uzivat,pokud mezi nimi nebylo dohodnuto jinak.
Oba partnefi jsou odpovédni za zdvazky tykajici majetku v jejich vlastnictvi, a to at’ uz
vznikly pfed uzavienim PACS nebo v pribéhu partnerstvi. Novela také vypustila

rozliSovani majetku na vybaveni spolecné domécnosti a ostatni majetek.

O vyluéné vlastnictvi jednoho z partnerii se dle dikce ¢l. 515 — 2 Code civil
jedna predevsim, pokud jde o osobni pfijmy partnera (at’ uz pochazi z vydélecné
¢innosti nebo jde o pfedmét darovani nebo dédictvi) ziskané béhem trvani PACS, pted
jeho uzavieni nebo pfedtim nez doSlo ke zméné majetkového reZzimu. Vyluéné
vlastnictvi se vztahuje taktéz na majetek za tyto piijmy ziskany jesté¢ pted uzavienim
PACS a na véci slouzici osobni potfebé partnera. Pokud by byl osobni pfijem partnera
pouzit na koupi véci slouzici potifebam obou partnert, stane se spoluvlastnictvim obou
partnert a ti k ni nabudou stejny polovicni podil, pokud vSak bude v dokladu o nabyti
véci vyslovné uvedeno, Ze véc byla nabyta za pfijem jen jednoho z partneril, zistane

véc ve vyluéném vlastnictvi tohoto partnera.
Ptipad, kdy se partnefi rozhodnou pro vytvofeni majetkového spolecenstvi je

upraven v ¢l. 515 — 5- 1 Code civil. Partnefi toto rozhodnuti mohou ucinit jak jiz pii

uzavirani PACS, tak i nasledné kdykoliv v jeho pribéhu. Tento majetkovy rezim je
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obdobny majetkovému rezimu manzell. Majetek nabyty jednim popfipadé obéma
partnery piechazi do spoluvlastnictvi, v némz kazdému z partnerti nalezi polovi¢ni
podil. Dle zakona se jedna o nevyvratitelnou domnénku, podle které se partneti stavaji
spoluvlastniky se stejnym podilem na véci a nelze prokazat vyluéné vlastnictvi k této

véci ani jednoho z nich.

Kazdy z partnert je opravnén nakladat s pfedmétem spoluvlastnictvi, spravovat
ho a uzivat. Pfi obvyklém nakladani s pfedmétem spoluvlastnictvi zastupuje i druhého
partnera®. Mimo ramec obvyklého nakladani s pfedmétem spoluvlastnictvi mohou

partneii o nakladani s nim rozhodovat pouze spole¢né.

Partnefi mohou smluvné vyloucit spravu majetku dle Gpravy zdkona o PACS a
na misto toho ji zalozit na ustanovenich Code civil (¢l. 1873 — 1 az 1873 — 15) o
spoluvlastnictvi. Partnefi mohou spole¢nym rozhodnuti také ustavit spravce majetku ve
spoluvlastnictvi. Ten je partnerim odpovédny za vykon své funkce a ma néarok na

odménu.

Po zaniku PACS je ponechano v prvé tad¢ na partnerech, aby se dohodli na
vzdjemném majetkovém vypofadani ohledné pfedmétu spoluvlastnictvi. Pokud se
v ne¢kterych otazkach nedohodnou, rozhodovat bude na zakladé Zadosti kteréhokoli
znich Tribunal de grande instance. Pfi vypotddani mé kazdy z partnerti ndrok na
nahradu nakladd, které na spolecny majetek vynalozil a ma také povinnost uhradit to, co
bylo ze spole¢ného majetku vynaloZzeno na ziskani, uchovani nebo zhodnoceni jeho

vécl.

d) Majetkové vztahy partnerii viili tietim osobam

V oblasti majetkovych vztahti viii tietim osobam se také projevila novela z roku
2006. Podle ptivodniho zdkona o PACS zroku 1999 nastupovalo solidarni ruceni

partnert viuc¢i tfetim osobdm za zévazky ucinéné vradmci béZného zivota a

82 Clanek 515 — 5 — 3 odst. 1 Code civil
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kazdodenniho provozu domdacnosti a za zavazky tykajici se spolecného bydleni. Pojem
spole¢né bydleni vSak svou pfilisSnou obecnosti plisobil mnohé vykladové problémy,
nebylo zcela jasné, které zavazky toto vymezeni pojmu splituji a které jiz nikoli. Proto

reforma zdkona o PACS z roku 2006 tuto problematiku zptesnila.

Nov¢ tedy partnefi solidarné ruc¢i jen ohledné zavazk ucinénych v ramci
bézného spole¢ného zivota, pricemz kategorii nakladi spojenych se spole¢nym

’ ’ v M v 83 v ’ o . o v v 7
bydlenim neni vyclenéna samostatné™. Toto rueni partnerli nastupuje vici tfetim

osobam s u¢innosti PACS, tedy shodné s okamzikem formalni publicity.

Nejedna se o solidaritu absolutni, jeji limit je dan vy$i obvyklych nakladi a
nevztahuje se na zjevné nepfiméfené vydaje, které piesahuji zivotni uroven partnerti a
neodpovidaji jejich béznému zplsobu zivota. V pfipadé neuhrazeni zavazku
kontrahovaného partnerem se vétitel mize domahat uspokojeni na majetku druhého
partnera. K identifikaci druhého partnera vyznamné napomaha publicita udajii o PACS.

Partner, ktery zavazek uspokojil, pak mize od svého partnera pozadovat nahradu.

Co se tykd moznosti disponovat spoleénym majetkem, za opravnéného
s predmétem spoluvlastnictvi nakladat, spravovat ho a uzivat je ve vztahu ke tetim

osobam v dobré vife partner, ktery véc drzi.

e) Dédéni

Partnefi, ktefi uzavieli PACS nejsou na rozdil od manzeli ve vzdjemném
postaveni zdkonnych dédict. Za zadkonem stanovenych podminek je zde vSak moZnost
partnera nabyt ur¢ity majetek po zesnulém partnerovi. Dle €l. 516 — 6 odst. 1 Code civil
mize napf. poziistaly partner pozadovat zruSeni spoluvlastnictvi a nabyti zemédélského,
obchodniho, primyslového nebo vyrobniho podniku ¢i podilu na ném, pokud patfil

zesnulému. Muze také pozadovat nabyti vlastnického prava ¢i najmu k obytnym

8 C. 515 — 4 odst. 2 Code civil
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prostoram, jez v dob&é umrti partnera s nim obyval. To vSak pouze tehdy, pokud jej

zesnuly partner vyslovné oznacil za dédice ve své zavéti (€l 516 — 6 odst. 2 Code civil).

f) Spoleéné bydleni partnerii

Spolecné bydleni je soucasti povinnosti spolecného zivota. Oproti manzelstvi,
uzavienim PACSu nevznikd spole¢ny najem bytu pro partnery. Vlastnikem piipadné
najemce dané nemovitosti, domu nebo bytu muiize byt jak jeden z partnerti nebo oba.
V piipadé€, kdy je vlastnikem pouze jeden z partnerli je potfeba objasnit postaveni
druhého partnera v situaci, kdy partner najemce/vlastnik nemovitosti zemie nebo

spole¢né bydleni opusti.

V ptipad€ opusténi nemovitosti partnerem ndjemcem piejde ndjemni smlouva na
druhého partnera. Ten se tak po ozndmeni nastalé situace pronajimateli stava jedinym

najemce. Obdobné se postupuje i v piipadé smrti partnera najemce®*.

Zakon pfiznava pozlstalému partnerovi po dobu jednoho roku nasledujicim po
umrti partnera bezplatné uZzivat prostory dosud slouZici k jejich spole¢nému bydleni,
jichz byly oba partnefi vlastniky a to véetng zatizeni. Ugelem je zabranit tomu, aby se
pozlstaly partner po zaniku PACSu v disledku smrti neocitl v tizivé Zivotni situaci
proto, Ze by byl nucen nahle nést veskeré vydaje souvisejici s bydlenim, na kterych se
diive podileli spole¢né. Pokud byli partneti pouze najemniky, pozlstalému partnerovi
se néklady na ndjem po dobu jednoho roku od Gmrti partnera uhrazuji z pozustalosti (¢l.

515 — 6 odst. 3 Code civil).

8 C1. 14 zakona ¢&. 89-462 z 6.7.1989 o ndjemnich vztazich
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2) Rodicovstvi partnerit — vitah ke spoleCnym détem, moZnost osvojeni

partnery, moznost vyuZiti asistované reprodukce

Rada ve svém rozhodnuti®’ vyslovné uvedla, Ze pfijeti zakona o PACS se nijak
nedotkne ostatnich ustanoveni prvni ¢asti Code civil tykajici se prav osob a to zejména
upravy pravnich vztahli mezi rodi¢i a détmi, upravy adopce, vykonu rodi¢ovské
odpovédnosti nebo piistupu k 1ékafsky asistované reprodukci®®. Zakon o PACS se
témito otazkami vibec nezabyvd, proto se na n¢ vztahuje obecnd uprava obsaZena

v Code civil a dalSich pravnich ptedpisech.

Rodi¢ovstvi matky je stanoveno jejim oznacenim v rodném listu ditéte (¢l. 311 —
25 Code civil). Partner je podle zdkona otcem ditéte, pokud jej uznd za vlastni, protoze
v ptipad¢ rodicl, kteti uzavieli PACS neexistuje automaticka domnénka otcovstvi pro
partnera matky, na rozdil od manzelstvi, kde se tato domnénka svéd¢ici pro manZzela
matky uplatiiuje. ProhlaSeni v tomto smyslu mtize otec ditéte ucinit pted jeho narozenim
nebo kdykoli pozdé&ji (¢l. 316 odst. 1 Code civil). Vykon rodi¢ovské odpovédnosti
nalezi obéma partnerim, spolecné také ptispivaji na jeho vyzivu a dalsi potieby (¢l. 371
— 2 odst. 1 Code civil). Rodi¢e sami, tieti osoba poptipad¢ subjekt specializovany na
pé&i o dit¢ mohou pozadat soud®’, vyzaduji-li to zvlastni okolnosti, aby vykon
rodiovské odpovédnosti zcela nebo z¢asti prenesl na tfeti osobu nebo zafizeni
specializované na péci o déti. I pokud jsou partnery osoby stejného pohlavi, 1ze pozadat
o preneseni rodicovské odpovédnosti na druhého partnera, aby tito mohli vykonavat
rodicovskou odpovédnost spolecné. Rozhodnuti je ponechano na tuvaze soudu,
zohlediiuji se okolnosti, které svédéi pro takové opatieni®®. V ptipadé zaniku PACSu je
potieba upravit vztah partner ke spolecnému ditéti a s tim souvisejici otazky. Partnefi

sepis$i dohodu, kde upravi zplisob vykonu rodi¢ovské odpoveédnosti, vysi pfispévku na

% Rozhodnuti Conseil constitutionnel (Ustavni rada) &. 99 — 419 DC z listopadu 1999

% Bod 29 rozhodnuti Rady ¢.99 —419 DC

%7 JAF — juge aux affaires familiales, soud pro rodinné pravo

% Rozhodnuti Cour de cassation (kasa&ni soud) ¢&. 04-17.090 ze dne 24.2.2006: bylo vyhovéno Zadosti
matky dvou déti, ktera uzaviela PACS se zenou, s niz dlouhodobé zila stabilnim a harmonickym a
partnerskym zivotem a ktera se podilela na vychové déti, soud povolil ¢astecné preneseni rodiCovské
odpovédnosti na tuto zenu, zadost matky byla odivodnéna jeji obavou o osud déti v ptipadé, Ze by se
stala obéti dopravni nehody, protoze z pracovnich divodi denné¢ cestovala do zna¢né vzdalenosti a
otcovstvi k détem nikdy pravné deklarovano nebylo.
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vyzivu apod. Tuto dohodu schvaluje soud®”, a pokud by se partnefi nedokazali

dohodnout, rozhodl by v této véci sdm svym rozhodnutim.

Stran osvojeni ve francouzském pravnim fadu rozlisujeme adoption pleniére™ a
adoption simple’'. Pro oba tyto typy osvojeni plati, Ze je mohou vyuzit manzelé starsi
28 let nebo jejichz manzelstvi trva déle nez 2 roky, osvojit mlize i osaméla osoba starsi
28 let (€l. 343,341 — 1, 361 Code civil). Zakon tak vyslovné nezakazuje osvojeni osob¢,
ktera uzaviela PACS, v praxi soudtl v§ak dochazi jen velmi zfidka k rozhodnutim, ktera
umoziiuji osvojeni témto osobam, obzvlasté pak, jsou-li partnefi stejného pohlavi’,
Code civil dale v ¢l 346 stanovi, Ze nikdo nemlZe byt adoptovan vice osobami,

nejedna-li se o manzele.

Co se tyka asistované reprodukce, ta je ur€ena vyhradné pro manzele nebo pro
heterosexualni pary, které spolu Ziji trvale minimaln€ dva roky, trpici neplodnosti, ktera
byla 1ékaisky potvrzena”™. Pii splnéni téchto podminek ji tedy mohou vyuzit i

heterosexualni pary, které uzavieli PACS, nikoliv vSak pary homosexualni.

3.3.5 Zanik PACSu

K zaniku PACSu mize dle &l. 5154 — 7 Code civil dojit tfemi zpiisoby®™: z ville
stran a to bud’ pouze z vile jedné strany- tedy projevem vule, nebo z viile obou stran —
tedy dohodou spolecnym prohldsenim; smrti jednoho z partner(; snatkem jednoho

z partneri a/nebo uzavienim nového partnerstvi po uplynuti 3 mésicti od Zadosti

% Juge aux affaires familiales pti Tribunal de grande instance.

% Institut zhruba odpovidajici nezrugitelnému osvojeni v &eském pravnim ¥adu, Ize tak osvojit pouze dité
mladsi 15 let, dité ztraci pravni vztah se svoji piivodni rodinou a vstupuje do rodiny osvojitele.

! Typ osvojeni, jim Ize osvojit osobu bez ohledu na jeji vék, osvojenec neztraci pravni vazby k ptvodni
roding.

%2 Jako prvni tak rozhodl Tribunal de grande instance v Pafizi v roce 2001, ktery umoznil adoption simple
tfi déti partnerce jeji matky.

% C1. L2141 — 2 du Code de la santé public (zdkon o zdravi lidu)

* Do konce roku 2008 byla podle platné pravni upravy diivodem zaniku PACS také takovéa ztrita
dusevnich nebo télesnych schopnosti partnera, ktera vedla k jeho umisténi do ochranného rezimu tutelle;
partnerstvi v téchto pfipadech mohlo zaniknout rozhodnutim soudu nebo z iniciativy druhého partnera, od
1.1.2009 vsak miize i osoba v ochranném rezimu tutelle uzaviit PACS za podminek stanovenych
zakonem 2007- 308 o reform¢ pravni ochrany dospélych osob.
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jednoho z partnerti. Code civil nestanovuje pro zanik PACSu zadné diavody zéniku,

tento zanik je tedy zcela volny.

a) zdnik 7 viile stran

V ptipad€ jednostranného rozhodnuti partnera o ukonceni PACS musi nejprve
tento partner oznamit své rozhodnuti druhému partnerovi, kopii tohoto oznameni pak
zaSle soudnimu ufednikovi, pfed kterym byl PACS uzavien. Nasledné je zdnik PACSu
ufednikem zaregistrovan a ozndmen matricnim Ufadim k provedeni zadpisu zéaniku
PACSu do rodnych listd partner. PACS vtomto piipadé zanikd aZz uplynutim
tiimésicni lhiity od doruceni zruSovaciho projevu vile druhému partnerovi za
podminky, Ze na jejim zaklad¢ soudni ufednik dohodu o uzavieni PACS vymazal

z registru.

V souvislosti s touto moznosti o ukonceni PACSu se objevily diskuze na téma
zapuzeni, které neni pfipustné ani v manzelstvi. Otdzkou bylo, zda nelze institut
zapuzeni touto formou obchazet. Rada v tomto ptipadé rozhodla, Zze se o zapuzeni
nejednd, ackoliv francouzsti odbornici s timto rozhodnutim zdsadné nesouhlasi. Je vSak
nutno poznamenat, ze PACS je uzaviran jako kontrakt a nelze nutit n€koho setrvavat ve
spojeni, které¢ by bylo ¢asové neomezené a ze kterého by plynulo plnéni, z néjz by

nebylo moZné se vyvazat.

V ptipadé zaniku na zdkladé dohody obou stran je postup stejny jako v piripadé
zmény PACS”. Utinky zaniku PACSu nastavaji dnem zapisu do registru, vigi tietim
osobam pak dnem zapisu v rodném listé. Vzhledem ke shodné viili obou partnerti neni

’ v 1.7 o, 96
stanovena vypovédni lhita™.

% Blize viz kapitola 3.3.3 Vznik a uzavirani PACS, bod c) zména PACS
% Blize ELISHER, D.: Alternativni formy souZiti paru, PF UK 2005
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b) Zanik smrti jednoho z partnerii

Pokud jeden z partneri zemi'e, PACS zanika automaticky dnem jeho smrti. Po
ptedlozeni timrtniho listu je provedena pozndmka o zaniku v dohod¢ o uzavieni PACSu,

ve vlastnickém rejstiiku a nasleduje vyrozumeéni pozistalého partnera a publikace.

c) Zanik siiatkem a /nebo uzavienim nového partnerstvi

Dtvodem zaniku PACSu je taktéz uzavieni manzelstvi a to jak mezi partnery
navzajem, tak i pouze jednoho z nich. K zaniku partnerstvi tedy dochazi jednak, pokud

soucasni partnefi navzajem uzaviou manzelstvi.

K zaniku PACS dochazi také, pokud se manzelstvi rozhodne uzavitit pouze jeden
ze soucasnych partneri. Ten, ktery se rozhodne uzaviit manzelstvi, ma povinnost tuto
skute¢nost ozndmit svému byvalému partnerovi, se kterym uzaviel PACS. Tato
skute¢nost je nasledné matricnim Gfadem ozndmena Tribunal d’instance, kde byl PACS
uzavien, nasledné zaregistrovana a oznamena obou partnerim. K datu uzavieni
manzelstvi pak zanikaji pravni U€inky partnerstvi bez pfedchozich pozadovanych
formalnich nalezitosti. Conseil constitutionnel bylo potvrzeno, Ze pravo uzavirat
manzelstvi je ustavnim pravem, proto neni vyzadovan jakykoli souhlas nebo dohoda s
byvalym partnerem k uzavieni snatku. Byvalému partnerovi je vSak pfiznan narok na

nahradu Skody v ptipadé, ze jeho partner uzaviel siatek a on tak zlstal bez partnera.
Stejné¢ nésledky ma i uzavieni nového PACSu jednim, popiipadé¢ obéma

partnery. Je zde vSak stanovena tfimésicni lhita, jejiz uplynuti od podani Zadosti

jednoho z partnerti je nezbytné pro moznost uzaviit novy PACS.
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d) Dusledky zaniku PACSu

Dle ¢l. 517-7 Code civil je vyfeseni disledki zaniku PACSu v prvé tadé na
byvalych partnerech. Pokud by nedoslo k vzajemné dohodé€, o majetkovych nasledcich

by rozhodoval soud, toto rozhodnuti soudu v§ak nema vliv na ptipadnou nihradu skody.
PACS nemé vliv na osobni stav partnerti a proto ani po zaniku PACSu se

v oblasti osobnostnich prav pro byvalé partnery nic neméni. TaktéZ nedochdzi ke

zménam v piijmeni partneril a to ani pfi vzniku ani po zdniku PACSu.
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4. Srovnani ¢eské a francouzské pravni upravy

Institut registrovaného partnerstvi v ¢eském pravnim fadu a partnerstvi uzaviené
na zékladé PACS ve francouzském pravnim fadu se lisi jiz ve své podstaté, kdy
registrované partnerstvi je statusovym svazkem meénicim osobni stav partneri, zatimco
partnerstvi vyplyvajici z PACSu je jakési souZziti postavené na smluvnim zdklad¢,
v jehoz dusledku nedochazi ke zméné v oblasti osobnostnich prav partnerd. Jedna se
vSak o upravu stejného problému, tedy nemanzelskych svazki a proto muize byt
srovnani pravnich uprav Ceské republiky a Francie zajimavym z hlediska vyporadani se

obou statil s touto problematikou v minulosti, soucasnosti i co se tyka dalsiho vyvoje.

a) Uzavirani partnerského svazku

Podstatny rozdil je vuréeni, kdo miize danych institutd vyuzit. V Ceské
republice je registrované partnerstvi vyhrazeno vyhradné homosexualnim partm’’.
Oproti tomu francouzskd uprava PACS je zpfistupnéna parim bez ohledu na jejich
pohlavi. PACS tak mohou uzavirat jak pary homosexuélni, tak heterosexudlni. Oproti
pfedpokladu je PACS vyuzivin ve VE&tsi mife heterosexudlnimi pary nez
homosexualnimi’®. Jak jiz bylo fe¢eno vyse, Francie v kvétnu tohoto roku udélala dalsi
vyznamny krok k absolutnimu zrovnopravnéni heterosexudlnich a homosexualnich part
pfijetim zédkona umoziujiciho uzaviit manzelstvi i parim stejného pohlavi. Ve Francii
jsou tak momentalné vSechny tfi pravem upravené formy souZiti, tedy concubinage,
Pacte civil de solidarit¢ 1 manzelstvi, pfistupné jak heterosexualnim, tak i

homosexualnim parim.

Podminky uzavfeni registrovaného partnerstvi jsou dosazeni minimalniho véku

(18 let), plnd zpusobilost k pravnim ukonlm, souhlasny svobodny projev vile a

7K 31.12.2011 bylo v CR uzavieno 1 288 registrovanych partnerstvi, z toho 839 muzskych part a 395
zenskych parti, udaje Ceského statistického titadu.

% Pi zavedeni institutu PACS bylo uzavieno v priméru 20 000 partnerstvi roéné, tento podet kazdy rok
vzristal az na 205000 wuzavienych partnerstvi vroce 2010, statistika dostupna z
http://www.ined.fr/fr/ressources_documentation/publications/pop_soc/
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ob&anstvi Ceské republiky. Pro uzavieni PACS je nutné dosdhnout minimalniho véku
(18 let), dat souhlasny svobodny projev prijev a disponovat zpiisobilosti k pravnim

ukoniim (ne nutné plnou zptsobilosti k pravnim tkontim).

Mezi prekazky uzavieni registrovaného partnerstvi fadime nesplnéni podminek
uzavieni partnerstvi, pfibuzenstvi v fad¢é pfimé, sourozenecky pomér a dosud trvajici
diivgj$i partnerstvi nebo manzelstvi. Ve francouzské upravé znemoziiuje uzavieni
PACSu nesplnéni podminek jeho uzavieni, piibuzenstvi vfadé pfimé, piibuzenstvi

vvvvvv

manzelstvi.

V Ceské republice je vzniklé registrované partnerstvi zapisovano do matriky —
knihy registrovaného partnerstvi, stim souvisi i zména rodinného stavu, ktera je
zapsana do obCanského prikazu partnerti. Oproti tomu PACS zménu osobniho stavu
nepiinasi, uzavieni PACS je soudnim ufednikem zapsano do tzv. registrace (specidlni
rejstiik) a nasledné oznameno matri€énimu Gfadu k zapsani do acte de naissance (rodny

list) partnert.

b) Zainik partnerského svazku

Registrované partnerstvi zanikd Umrtim jednoho =z partneri, resp. jeho
prohldSenim za mrtvého nebo na zidkladé¢ rozhodnuti soudu. Oproti tomu zanik
partnerstvi vzniklé na zdkladé PACS je v zdsad¢ pouze na vili partnert, to je dano
pfedev§im smluvnim zidkladem tohoto svazku a odkazem na obecné smluvni pravo.
Mezi divody zéniku PACSu tedy fadime snatek jednoho nebo obou partneri,

jednostranné rozhodnuti nékterého z partnerti, dohodu obou partnerd a imrti partnera.

K pravnim nasledkiim zaniku registrovaného partnerstvi 1ze uvést mozny vznik
vyZivovaci povinnosti mezi partnery, v ostatnich oblastech prava se zanik

registrovaného partnerstvi projevi napt. v trestnim pravu, kdy byvali partnefi jizZ nejsou

osobami blizkymi, zmény se tykaji i ndjmu bytu atd. Po zdniku PACSu musi dojit
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k vypotadani spole¢ného majetku, nasledky zaniku PACS se pak projevuji v dalSich
mnoha oblastech a to napf. ndjem bytu, moZnost pokracovani v podnikani zesnulého

partnera atd.

c¢) Obsah partnerského svazku

Obsahem obou institutd jsou viceméné¢ shodnd prava a povinnosti partnerd.
V ceské uprave je tento obsah partnerského svazku jasné stanoven zdkonem. Jedna se o
vzéajemna prava a povinnosti, kterd jsou stejnd pro oba partnery. Nélezi k nim spolecné
rozhodovani o zalezitostech partnerstvi, vzajemné zastupovani v béznych vécech a pti
pfijimani béznych plnéni, solidarni ruc¢eni ohledné¢ béznych zalezitosti a vyZivovaci
povinnost. Ve francouzské Upravé mohou partneti nad zdkonny zdklad prav a
povinnosti smluvné upravit dalSi prava a povinnosti a v prib¢hu svazku trvajiciho na
zakladé PACS tyto prava a povinnosti také ménit. Zakonné minimum prav a povinnosti
tvofi povinnost spolecného zivota, podpory, materidlni pomoci a solidarni ruceni

ohledné béznych zalezitosti partnerstvi.

d) Majetkové vitahy partneri

V oblasti majetkovych vztaht je v ¢eské i francouzské Gpraveé primarne zdkonem
stanoveno, ze vznik partnerstvi nezakladd majetkové spolecenstvi partnert. Zakonné
upravy tedy shodné preferuji rezim oddéleného nabyvani majetku mezi partnery. To
vSak nebrani ani v jednom ptipadé dohod¢ partnerti, ktefi si majetkové poméry mohou
smluvné upravit jinak. V Ceské uUpravé pak nabyti véci ze spole¢nych prostiedka
znamena vznik podilového spoluvlastnictvi se stejnymi podily obou partnerii (smluvné
se lze dohodnout jinak). Ve francouzské tpravé je mozno na rozdil od ceské Upravy
smluvné sjednat vytvotreni majetkového spolecenstvi. V ¢eské pravni Gipravé se jakékoli
dohody partnerii o upravé majetkovych pomértt musi pohybovat v ramci ustanoveni

obcanského prava o vlastnictvi a spoluvlastnictvi.
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e) Ndjem bytu partnery

Néjem bytu mezi partnery je v ¢eském i francouzské pravu shodné upraven tak,

ze nevznika spole¢ny najem bytu.

V cCeské upraveé partnerovi, kterd nemé najemni smlouvu, vznikne pravo uzivat
byt. V pfipad¢ Umrti partnera-ndjemce piechdzi ndjem na pozustalého partnera.
V ptipadé€ zaniku partnerstvi rozhodnutim soudu zanikd pravo druhého partnera uzivat

byt.

Ve francouzské upravé je pfiznano pozistalému partnerovi v piipadé Gmrti
jednoho z partnert pravo po dobu 1 roku bezplatné uzivat prostory, které dosud slouZzily
k jejich spole¢nému bydleni a jichZ byly byvali partneti vlastniky. Pokud byli partnefi
pouze najemniky, pozlstalému partnerovi se ndklady na najem po tuto dobu jednoho
uhrazuji z pozlstalosti. Opusténim spole¢ného bydleni piipadné Umrtim jednoho

z partnert ndjem prechazi na druhého partnera.

56



5. Zavér

V této praci jsem se pokusila o komparaci pravni upravy spoluZziti dvou osob
mimo manzelstvi v ¢eské a francouzské pravni uprave. Dlraz byl kladen pfedevSim na
registrované partnerstvi a jeho obdobu ve francouzském pravnim fadu, tedy partnerstvi
zalozené na zadklad¢ Pacte civile de solidarité. Toto téma je samoziejmé velmi rozsahlé
a zasahuje do mnoha dal$ich oblasti prava, nez jen do samotného rodinného prava. Tato
prace tedy nema a snad ani nemiZe mit za cil podat komplexni analyzu véci. Soustfedila
jsem se tedy zejména na zékladni, popfipadé¢ néjakym zpisobem zajimavé situace

v obou pravnich tpravach.

V diplomové praci se vénuji kratkému exkurzu do historie samotné i do historie
pravnich tprav v Ceské republice a ve Francii tykajici se daného problému, aby bylo
1épe znatelné, jak zasadni krok predstavuje pro homosexudlni mensinu, pfijeti zakonné
upravy jejich souziti. Od dob, kdy byl homosexudlni vztah povazovéan za zlo€in, jiz
uplynulo mnoho let, nicméné postaveni homosexuali je stale slozité¢ i v dneSni dobé,
kdy se ve vSech oblastech pln¢ prosazuje zdsada rovného zachazeni a zdkazu
diskriminace. Na evropské urovni je zakotven zékaz diskriminace z diivodu sexualni
orientace v Evropské imluvé o ochrané lidskych prav a svobod. Jednotlivé staty se pak
s ipravou této problematiky vypoiadaly po svém. Ve Francii i Ceské republice pokusy
o pravni zakotveni homosexudlnich para trvaly nékolik let, coz pouze dosvédcuje, jak je

toto téma citlivé a neni snadné najit shodu.

V ceské republice byla shoda zakonodarcii nalezena v roce 2006, kdy byl pfijat
zakon €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi. V té dobé¢ jiz byla zakotvena pravni
Giprava spoluziti parti mimo manzelstvi v mnoha evropskych zemich. Ceska republika se
tak mohla inspirovat a vyvarovat chyb pfedchtidct. Pfijeti ZoRP zcela jisté povazuji za
pozitivni krok. K provedeni a kvalité zdkona se z mé strany vsSak najdou i vyhrady. Dle
mého néazoru je k politovani, ze oproti pivodnimu zdméru nedoSlo k zatazeni
registrovaného (v terminologii NOZ zapisovaného) partnerstvi do nového obcanského
zakoniku (publikovan ve Sbirce zakonli pod cislem 89/2012 Sb.), veskeré zalezitosti

tykajici se statusu osob by se tak piehledné nachédzely ucelené v jednom kodexu a
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uprava manzelstvi a registrovaného partnerstvi by se nachazela na stejné formalni
urovni. Posledni véc, kterou si dovolim ceské pravni upravé vytknout, je pravni
neupraveni souZiti osob mimo manzelstvi a registrované partnerstvi. Cesky pravni fad
sice uznava toto souZziti pod pojmy druh a druzka, nicméné pfimo pozitivnim pravem
nijak upraveno neni. Je zfejmé, Ze v dneSni dobé ne kazdy par chce vstoupit do
manzelstvi, at’ uz diivodu ¢asové i financni naro¢nosti piipadného rozvodu, poptipadé je
diivodem pouhy fakt, ze dvojice mezi sebou nechce vytvoftit tak silné pouto. Na druhé
stran¢ je ale spoluziti dvou osob jednim ze zdkladnich aspektii spolecnosti. A proto by
dle mého nadzoru pravni Uprava institutu obdobnému francouzskému concubinage
nebyla viibec nadbytecnd. Pary by tak dostaly moZnost vybéru, do jaké miry a jak silné
cht&ji upravit svllj vztah a vzdjemnd prava a povinnosti z tohoto vztahu vyplyvajici.
Zaroven by predeSlo se tak nékterym problémim spojenych s nijak pravné
neupravenym spoluzitim dvou osob, napf. vzhledem ke spole¢nym détem, nékterym

majetkovym pomeérim, atd.

Francie na rozdil od Ceské republiky pojala partnerstvi osob vzniklého na
zakladé Pacte civile de solidarité jako svazek vznikly na smluvnim zaklad¢, coz vyplyva
jiz ze samotného ndzvu. Nenese s sebou tedy zménu osobniho stavu jako v piipadé
Ceské pravni Upravy. Zakon o PACS byl pfijat vroce 1999 po cetnych predchozich
neuspéSnych pokusech. Tento zakon zpfistupnil pariim bez ohledu na jejich pohlavi
kromé institutu PACS, rovnou i institut concubinage, ktery byl diive ur€en pouze parim
opacného pohlavi. Institut concubinage je jakousi nejvolnéjsi pravem upravenou formou
svazku a ja osobn¢ ho povazuji za platnou soucast pravniho fadu. PACS lze povazovat
za model souziti stojici na hranici mezi smlouvou o uUpravé majetkovych vztahl
partneri a svazku obdobnému manzelstvi. V PACS jsou stanovena urcitd prava a
povinnosti pro partnery, oproti tomu ale stoji moznost tento svazek kdykoli snadno
ukoncit a to i1 jednostrannym projevem vile jednoho z partnerti. Po 14 letech ucinnosti
tohoto zdkona vSak Francie udélala v oblasti souziti homosexualnich pard mnohem
zasadnéjsi krok, kdyz pfijala zdkon umoziujici uzaviit manzelstvi i homosexualnim
parim. S tim souvisi také moznost vyuziti adopce déti pro homosexudlni pary. Francie
se tedy zéasady rovnosti drzela opravdu doslovné a momentdlné jsou tak vSechny

pravem upravené formy souZiti paru — concubinage, PACS, manzelstvi — zpfistupnény
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vSem bez rozdilu jak parim heterosexualnim i homosexualnim. Bude jisté zajimavé
sledovat, jak se situace dale vyvine, protoZe i samotny proces schvalovani zdkona
umoziujiciho vstoupit do manzelstvi homosexualnim pariim provazely Cetné protesty a
neustaly ani do dneSnich dni. J4 osobné s timto krokem také nesouhlasim a to pfedevSim
z diivodu, Ze par slozeny z osob stejné¢ho pohlavi jiz z podstaty véci nemiize nikdy
piirozenou cestou naplnit zakladni ucel manzelstvi, a sice zaloZeni rodiny, tedy zplozeni
déti a jejich vychova. Je jist¢ dobfe, Ze i homosexudlni pary maji moznost n&jakym
zpusobem stvrdit formaln¢ sviij svazek, nicméné dle mého nazoru by tato moznost méla
zlstat v rdmci registrovaného partnerstvi v ceské pravni Gpravé, resp. concubinage a
PACS ve francouzské pravni Gpravé. Otdzka manZzelstvi parl stejného pohlavi vSak
nebyla hlavnim t€Zist€ém mé diplomové prace, ale na druhou stranu nebylo zcela mozné

Jji opomenout.

Cilem této diplomové prace nebylo jednoznaéné urceni, kterd pravni uprava se
s problémem souziti homosexualnich parti vypotfadala 1épe. Samoziejmé to ani takto
jednoznacné fici nelze. Na zavér nezbyva nez konstatovat, ze jak francouzska, tak i
Ceska pravni uprava maji sva specifika a stejné tak i prostor zdokonaleni a doufat, Ze

tento prostor bude v budoucnu vyuzit.
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Seznam zkratek

CUC — Contrat d"union civile

CVS — Contrat de vie sociale

CUS — Contrat d"union sociale

CUCS — Contrat d"union civile et sociale

ESLP — Evropsky soud pro lidska prava ve Strasburku
NOZ — novy ob¢ansky zékonik, zdkon ¢. 89/2012 Sb.
JAF — Juge aux affaires familiales

PIC — Pacte d’intérét commun

Rada - Conseil constitutionnel, Ustavni rada Francie
PACS — Pacte civil de solidarité, Pakt solidarity

ZoR — zakon €. 94/1963 Sb., o rodiné

ZoRP — zékon €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi
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Summary

In this thesis I tried to compare the regulation of cohabitation of two people outside of
marriage in Czech and French legislation. Emphasis was put on registered partnership
and its equivalent in French law, a partnership based on the Pacte Civile de Solidarité.
This topic is obviously very large and besides the family law extends to many other
areas of law. Therefore I concentrated on the basics with an addition of few particular

situations in both jurisdictions.
The thesis is divided into three parts.

The first part is devoted to Czech legislation. It starts with the introduction into the
historical circumstances, continues with the history of registered partnership legislation
and then discusses the terms of creation and dissolution of a registered partnership. The
mutual rights and obligations of registered partners resulting from this partnership are

also mentioned in this part.
The second part deals with French legislation and partnerships formed under the Pacte
Civile de Solidarité. Similarly to the previous section, history is discussed at first,

followed by current legislation.

The third and final part focuses on the comparison of Czech and French legislation on

cohabitation of two people outside the marriage.
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Abstrakt

Obsahem této diplomové prace je pravni Uprava souziti dvou osob mimo manZzelstvi.
Klade tedy diiraz na tGpravu registrovaného partnerstvi v ceském pravnim fadu a jeho
obdobu pravnim fadu francouzském - Pacte civile de solidarité. Prace popisuje
historicky vyvoj 1 soufasnou pravni upravu dané problematiky, dale se zabyva
podminkami vzniku partnerstvi, prav a povinnosti z tohoto partnerstvi vyplyvajici a
okolnostmi zaniku partnerstvi a to jak v ¢eské, tak i ve francouzské pravni tGpravé.
Zavér prace je vénovan srovnani ¢eské a francouzské pravni Gpravy v oblasti souziti

dvou 0osob mimo manzelstvi.
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Abstract

The topic of this thesis is the legislation of cohabitation outside of marriage. The thesis
focuses on the treatment of registered partnership in the Czech legal system and its
equivalent in the French legal system - Pacte Civile de Solidarité. The thesis describes
the historical development and current legal regulation of this issue, discussing the
terms of formation of the partnership, the rights and obligations arising from this
partnership and circumstances of termination of the partnerships in both Czech and

French legislation. In the conclusion, both legislations are compared.
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