Posudek oponenta diplomové prace

Diplomant: Vaclav Makovec

Téma a rozsah prace: Tématem prace je Pravni Uprava obnovitelnych zdroji energie a jejich

vyuzivani. Prace je prehledné zpracovana na 77 stranach v 6 kapitoldch doplnénych o Uvod, zavér,
abstrakt a dalsi povinné ndleZitosti.

Datum odevzdani prace: 25. kvétna 2013

Aktualnost (novost) tématu: Pravni Uprava obnovitelnych zdroji energie a jejich vyuZivani je

dynamicky se vyvijejici pravni Upravou. Zvlasté po tzv. solarnim boomu v roce 2011 doslo k zdsadnim
zménam pravni Upravy a pfijimanim zcela novych zakon(. Pravné je toto téma povaZovano spise za
okrajové z dlivodu své technicistni povahy. Z vyse uvedenych divod( Ize téma hodnotit jako nové a
aktualni.

Ndroénost tématu: Téma pravni Upravy obnovitelnych zdroji energie a jejich vyuZivani neni

pfinejmensim v Ceské literature komplexné zpracovano, coz je pfi psani kazdé odborné prace zasadni
nevyhodou a zvySuje jeji obtiznost. Téma je navic obtizné svym presahem pres nékolik pravnich
obord, prestozZe je pomérné Uzce vymezené. Téma proto hodnotim jako spiSe obtizné.

Hodnoceni prace: Diplomovd prace ma celkem 77 stran a 6 kapitol doplnénych o Uvod, zavér,

abstrakt a dal¥i povinné naleZitosti. Clenéni prace je pfehledné a logické. Uprava prace i jazykova a
stylisticka Uroven je takrka bezchybna - prdce neobsahuje témér zadné preklepy, kvalitni a bezchybné
formatovani, atd. Prace obsahuje dostatecné mnoZstvi pozndmek pod carou, coz prokazuje autorovu

schopnost pracovat s odbornou literaturou. Po formalni strance proto hodnotim praci pozitivné.

Diplomant se ve své praci zabyva vymezenim pojmu OZE, pravni Upravou v mezinarodnim, unijnim a
vhitrostatnim prdvu (v€etné popisu koncepcnich nastroj). Samostatné kapitoly jsou vénovany
dvéma otazkam - fotovoltaickému boomu a ochrané Zivotniho prostfedi pfi vyuzivani obnovitelnych
zdroju. Osobné povaZzuji tyto kapitoly za nejpovedené;si z celé diplomové prace. Diplomant se v nich
jiz soustfedi na dostatecné specifické pravni otazky, které zpracovava velmi prehlednym a
zasvécenym zplisobem. Pasdz o fesSeni vécnych bfemen na dobu urcitou a souvisejici judikatura
k tomuto tématu byla poucnd i pro mé jako oponenta prace. Jedinou vytkou tak k praci diplomanta
mUze byt jeho tendence k pfesahiim do souvisejicich obor(. Byt chapu, jak je toto pokuseni lakavé,
jedna se o diplomovou préci z oboru prava a jeji podstata by méla byt v pravnim rozboru. Souvisejici
Uvahy z obor( ekologie, energetiky, ekonomiky jsou sice v nékterych pfipadech pro pravni ¢ast prace
nezbytné, ale mélo by byt vidy seznatelné, Ze jsou pouhym vychodiskem nebo dopliikem prace.
Tendence k mezioborovym presahim vsak ani vtomto pfipadé neprekrocila hranici vedouci
k negativnimu hodnoceni prace.

Doporuceni k obhajobé a navrh klasifikace: S ohledem na vySe uvedené konstatuji, Ze prace spliuje

pozadavky kladené na diplomové prace na Pravnické fakulté UK a doporucuji ji k dstni obhajobé
s navrzenym klasifikaénim stupném vyborné az velmi dobfe.

Otazky k obhajobé: V ramci uUstni obhajoby bych autora rada pozadala o zodpovézeni nasledujicich

otazek:



1. Jak autor hodnoti rozhodnuti Ustavniho soudu CR o Ustavnosti odvodu z elektfiny za slune¢niho
zareni, které zminuje v kapitole 5. 2. 2. své prace?

V Praze dne 9. 8. 2013

JUDr. Petra Humlic¢kova, Ph.D.



