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Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroveri: velmi dobra
c) Zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobré
d) Popis metod: vyborny

e) Prezentace vysledk(: dobra

f) Diskuse, zavéry: dobré

g) Teoreticky Ci prakticky pfinos prace: dobry
Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Prace se zabyva velmi aktualnim tématem - problematikou rezistentniho kmene S. aureus
(MRSA). Ackoliv se jedna o praci bakalafskou, obsahuje i praktickou ¢ast, ehoZz si cenim.
Nic meéneé jeji zpracovani neni upIné zdafilé. Autorka sice velmi pékné popsala jednotlivé
metodiky, které doplnila obrazky, ale vyhodnoceni prace, a zejména diskuze, se mi zdaji
nedostateéné vzhledem k velkému mnozstvi informaci, které Ize k tomuto tématu
nashromazdit. Ackoliv by diskuze méla byt hlavni soucasti bakalarské prace, autorka
napsala jen pulstrankové shrnuti vysledkl, neni zde zadné srovnani s podobnymi pracemi
nebo napf. epidemiologicka situace ve svété €i diskutovany nové trendy v IéCbé a prevenci
atd. Presto praci hodnotim jako pfehlednou s minimem formalnich nedostatkt a preklepa.
Pokud budou vysledky jesté trochu Iépe zpracovany, mize prace poslouzit jako ukazatel
epideiologické sitauce MRSA ve vybranych nemocnicich Kralovehradeckého kraje.

Dotazy a pfipominky:

Pfipominky:

Na str. 17 je uveden jako hlavni slozka bunééné stény G+ bakterii proteoglykan - v ¢estiné
se pouziva nazev peptidoglykan.

Popisky obrazkl a grafl by mély byt umistény po obrazkem resp. grafem nikoli nad.
Nejednotné psani "s" a "z" u nékterych slov (napf. plasma (str. 32) a plazma (str. 28) atd.)
Chybi seznam obrazku, grafli a tabulek.



Grafy - nevhodné zvolené (nepfehledné, malé), popisky na ose y jsou necitelné, rodové
jméno (aureus) se piSe s malym "a" na za¢atku. Pokud by autorka chtéla sledovat trend
vyskytu MRSA, bylo by vhodnéjSi pouzit spojnicovy graf nebo alespori procentualni
zastoupeni nez absolutni pocet.

Otazky:

1. Jaka je epidemilogicka situace vyskytu MRSA ve svété a jak je na tom Ceska republika
v porovnani s ostatnimi staty Evropy?

2. Z prace jsem nepochopila, z jakych klinickych material byly izolované kmeny S. aures
zavzaté do statistického zpracovani. Jednalo se o materialy z hemokultur nebo jinych
vyznamnych materialu (pfirozené sterilnich) nebo to byly jen screeningové stéry z nosu ¢i
axily? Jaké bylo procentualni zastoupeni jednotlivych materiala? Byli odebrani vSichni
pacienti za danych oddéleni, ktera uvadite nebo se jednalo jen o indikované pfipady?

3. Jaky byl skute€ny algoritmus a asova odezva vySetieni na MRSA? Pokud byste
pouzivala vSechny Vami vyjmenované metody (barveni dle Grama, kultivaci na nékolika
agarech, nékolik biochemickych testd (zkumavkovych, komerénich), MALDI-TOF, aglutinaci,
PCR atd., tak by to bylo urcité kontraproduktivni a hlavné ekonomicky neunosné.

4. Kde se naléza Narodni referenéni laboratof pro stafylokoky a jaké sluzby poskytuje?
Celkové hodnoceni, prace je: velmi dobra, k obhajobé: doporucuji
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