Posudek na diplomovou praci Jana Lockenbauera »Merleau-Pontyho dialog s védou”

Diplomova prace se tykd rané filosofie Maurice Merleau-Pontyho. Pfiméfené pofadovanému
rozsahu cca 60 stran se jeji autor soustfedf na analyzu nékolika zakladnich text( a pojednani svého
tématu Cleni do dvou hlavnich &asti. V prvni z nich chee vitbec nabidnout pokus o vymezeni zviddtniho
statutu filosofie a védy, k nimz Merleau-Ponty dospiva svym dilem.

Na pocatku tohoto dila je podle Jana Lockenbauera , Husserl Qv objev Zitého svéta”, od ného¥
se odvozuje status filosofie a védy ,jako operaci viici tomuto svétu sekundarnich” (str. 7). Originalita
Lockenbauerova pfistupu k osvétleni této zasadni pozice charakteristické pro Merleau-Pontyho
mySleni spocivd nepochybné v tom, 7e nezaging své exposé akademickym vykladem Merleau-
Pontyho pfimé takfikajic filologické interpetace Husserlovych textli a tezi, protoze chépe, Ye ta nikdy
netvofila jadro tohoto zvlddtniho mysleni, jemu? se chee priblizit,

Voli pro tento Gcel v prvnim bodu prvni &asti své prace velmivhodné a pfesvedéivé Cetbu
osabné angaZovanych eseji, jimiz se Merleau-Ponty zapojil do debaty o aktualnich historickych a
politickych tématech své doby, a na téchto textech ~ pod tituly ,okupace jako redukce” a
»marxismus a Zity svét (Lebenswelt)” — ukazuje jeho obrat od idealistickych premis francouzské
akademicke filosofie k plivodnimu zapleteni fivota do svéta a k proménam svéta v proplétani riiznych
dimenzf Zivé tvorby smyslu, které budou celoFivotnimi tématy MP-yho dila.

Ve druhém bodu prvni ¢sti pak sleduje bliZe, v jakém kontextu ize u raného MP jeho
explicitni navaznost na Husserlovu filosofii Zitého svéta sledovat: odvozenost filosofie, i
transcendentalni filosofie u Husserla, je patrnd zaprvé z vazby na psychologii a jeji empiricky a
eideticky vyzkum proZivani a zadruhé z primatu vnimani jako vztahu k byti, jeho? plvodnim
elementem a kontextem je smyslové dany ity svét. Podstatnym spojujicim médiem filosofického a
psychologického pozndni na jedné strand, a vnimaného svéta na strand druhé, je vyraz formy, gestalt,
ve zkuSenosti neredukovatelné na konstituci typu intelektudlni syntézy smyslovych dat. Samo
eidetické poznani odkazuje — vidy znovu - na wraz forem danych ve svété, na svét neredukovatelny
na intelektudlini formy.

Ve tfetim bodu tak prvni &dst préce vrcholi v exposé o revoluci, kterou pfinesta v psychologii
gestalteorie a jeji pojem chovdni jako ,vyrovnavani se jedince a svéta” (,débat entre Vindividu et le
monde”, jako ,entourage du comportement”, str, 27, 28). Ve vztahu k fenomenologii je tvarova
psychologie u Koffky vyznamna mimo jiné svym explicitnim pfekrofenim ,rozdily mezi vnitikem a

vnéjkem smérem k ,fenomenalnu”, které neni predmeétem zkoumani filosofie introspekce, ani
védeckym objektem definovatelnym jako realita”. {30) Navic byl prostiednictvim rela¢niho pojmu
chovani nalezen pfistup k oblasti diive vyzdvifené jako plivodni Zity & vnimany svét. (tamt.) Tim si
autor pfipravil pldu k ¢etbé Struktury chovdni, k ni3 pfistupuje ve druhé &asti své diplomové price.

Hlavni, dstfedni pasdZ diplomové préce, str. 31-51, je vénovana MPyho prvni knize Struktura chovdni
7 r. 1642, jejiZ vyklad autor doplfiuje v jednom vyznamném hodé tykajicim se psychoanalyzy o malo
pozdéjSim stanoviskem MPyho druhé knihy Fenomenologie vaimdni z r. 1945.

DlleZité misto sehrdva tvarova psychologie v kritice kauzainiho zplsobu mysleni v psychologii
a fyziologii a v nachdzeni korelaci Zivého organismus a jeho prostiediv ramci struktur viastnich
specifiky ¢lovéku na jedné strané, a primatiim, napf. Simpanz(m na strané druhé. Od referatu o
téchto odfignostech Jan Lockenbauer piechdzi v odstavci Lidsky fad a patologie”, na str. 43-51,
k viastnimu filosofickému vytézku MPyho prvni knihy sméfujicimu k pfekonani antinomie
materialismu a spiritualismu na jedné strané, antinomie materialismu a vitalismu na strand druhé.




FyzikdIni, vitalni a lidska pfiroda ma byt propojena prostfednictvim pojmu formy ¢i tvaru do uréitého
hierarchického celku, v ném# na zdkladé dialektickych vztah( fundace a integrace ,se stéle vice
prosazuje individualita”. Jan Lockenbauer na tomto modelu vyzdvihuje, otdzku, ,v jakém smyslu
mohou , pfedchdzejici organickd chovani téla ... historicky fundovat kategoridIni postoj“ élovéka (48),
tj. jeho schopnost , pfekracovat jednou dané struktury a ustavovat nové” (47).

Na tuto otdzku MP ve Strukture chovdni podle J. Lockenbauera neddva uspokojivou odpovéd’
analyza patologického chovani, jako je vytvofeni komplexu, tedy uréitého souboru chovani, ktery
svym automatismem brani onomu dialektickému pohybu ke stéle vy33i svobodé kategoridlniho
postoje individua. Nevédomi je tak minuly zplsob chovani, které odmitd dialektické pfekonani,
odmitd ustoupit do minulosti, je neustéle ivé a strhava patologické individuum zpét z kategoridiniho
do vitalniho postoje. , Autonomni pritomné akty védomi tohoto ¢lovéka jsou jen zdanlivé a ve
skutecnosti jedna jeho minulost.” (51). PFili§ ostré oddéleni patologie a vlastniho dokonale lidského
chovini ve spise Struktura chovdni vede Jana Lockenbauera k poslednimu kroku, k novému pojeti
patologii obecné, a zvla&té , komplexu” ve Fenomenologii vnimdni. Komplex tu zd4 se figuruje
v pozitivni roli ,,anonymni a obecné existence” vitalniho vztahu k okoli, ktery MP charakterizuje jako
»vrozeny komplex“ , pfed-osobniho Ip&ni na obecné formé svéta“. Oproti oddéleni chovani Fizené
mechanicky komplexem a chovéni svobodné se rozvijejiciho v kategoridlnim postoji je akcent nyni
kladen na nevyhnutelny soub&h obou, ,vztah vzajemného pfesahovani mezi obéma druhy chovani®,
tj. mezi ,0sobnim Zivotem védomi a anonymnim Zivotem téla“. (55) Dualismus tim, jak J.
Lockenbauer jiZ v tvodu tohoto oddilu poznamenava (51), neni ani ve Fenomenologii vnimdni
pfekonan, ale je zfejmé, 7e je opusténo urcité dialektické schéma pokroku ve védomi svobody, které
jesté pfilis idealisticky a , 0svicensky” oddéluje télo jako mechanicky komplex a ducha jako svobodu.

V zavéru proto autor nabizi vyhled na novy koncept, kterym se MP osvobozuje pocinaje texty
z 50. let od dialektickych zptsobt myzleni k nové fenomenologii ,zaloZeni”, Stiftung. Tento koncept
Znovu souvisi s ¢ethou pozdniho Husserla genetické fenomenologie spontdnné se tvoficiho se smyslu.
Diplomova prace Jana Lockenbauera kon&i vyhledem na tuto problematiku, které jak doufdm se bude
stejné intenzivné a ddkladné vénovat ve svém dalgim studiu. Bylo by to velmi zadouci vzhledem
k tomu, Ze se tato problematika formovala v textech zpfistupfiovanych z MPyho poz(istalosti teprve
v poslednich letech, takze by jeho price mohla vyznamné pfispét k recepci tohoto mimoradné
inspirativniho filosofického dila. Svou diplomovou praci Jan Lockenbauer prokazal, Ze ma k tomu, aby
dosdhl na tomto poli a tedy ve filosofii viibec vyznamnych vysledkd, veskeré predpoklady:.

Soucasnd podoba textu této diplomové prace nese stopy okolnosti, za jakych musela byt v krdtke
dobé sepsana a odevzdana. Nebudu zde vypocitavat preklepy, nejasné formulace a ne vzdy zcela
pfesné preklady textd, jejich ceské verze dosud nebyly pofizeny a autor je musel prekladat sém.
VSechny své pfipominky tohoto typu vyznacuiji je ve svém exempléfi diplomové prace a budou tak
autorovi k dispozici, nejsou to vytky relevantni vécné a nemohou sniZit nejvy$si ohodnoceni této
prace, které jednoznacné navrhuji.
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