UNIVERZITA KARLOVA YV PRAZE
FAKULTA SOCIALNICH VED

Institut sociologickych studii

Bc. Aleksandra Chernykh

Integrace déti imigranta z pohledu jejich
rodic¢u (na prikladé imigrantu z post-
sovétskych zemi)

Diplomovd prdce

Praha 2013


https://plus.google.com/108545095048576885686

Autor prace: Bc.Aleksandra Chernykh

Vedouci prace: Doc. PhDr. Sanderova Jadwiga, CSc.

Rok obhajoby: 2013


https://plus.google.com/108545095048576885686

Bibliograficky zaznam

CHERNYKH, Aleksandra. Integrace deti imigrantii 7 pohledu jejich rodicii (na
prikladeé imigrantii z post-sovétskych zemi). Praha: Univerzita Karlova,

Fakulta socialnich véd, Institut sociologickych studii, 2013. 99 s. Vedouci

diplomové prace Doc. PhDr. Sanderové Jadwiga, CSc.

Abstrakt

Prace se zabyva fenoménem integrace 1,5. generace imigrantti pochéazejicich ze
zemi byvalého Sovétského svazu. Ceska odborna vefejnost vénuje tomuto tématu
relativné malo pozornosti, proto zatim zustava spiSe v Ustrani. V soucasné dob¢ tak
mame k dispozici jen dil¢i a nahodné poznatky o integraci déti, které pochazeji
Z postsovétského regionu. Na zdkladé Grovné soucasného poznani usiluje o uchopeni
jevu integrace zminénych déti v celé jeho komplexnosti, a proto se zamétuje na rizné
dimenze integrace — strukturni, socialni a kulturni v¢etné jazykové. V ramci zkoumani
vyjmenovanych dimenzi jednak sleduje, jak déti zachazeji s kulturnim dédictvim své
zem¢ puvodu, zaroven 1 zplsob, jakym piijimaji ¢eskou kulturu v jejim Sir§Sim slova
smyslu. Pro ziskani co nejhlubsiho porozuméni mechanismiim jejich zaclenovani — jak
v ramci jednotlivych dimenzi, tak i v ramci celkového integracniho procesu — a také za
ucelem zjistit, s jakymi problémy se na své cesté k Uispé$né integraci potykaji, zkouma
tento fenomén =z perspektivy matek téchto déti. Skrze hloubkové rozhovory
s imigrantkami, které pochazeji z postsovétského regionu, prace odhaluje vyznamy,
které pfisuzuji jednotlivym aspektim integrace svych déti do ceské hostitelské
spolecnosti. V neposledni fad¢ prace usiluje o porozuméni tomu, jak skrze vypovédi o
integraci svych déti matky-imigrantky reflektuji svoji vlastni miru integrovanosti do
Ceské spole¢nosti a jakou roli v této otazce prisuzuji svym potomkum. Data z takto
koncipovaného vyzkumu jsou na zavér aplikovana na relevantni teoretické koncepty
a interpretovana v kontextu poznatk dosavadnich lokalnich vyzkumd, které se vénuji

problematice integrace déti imigranti.



Abstract

The master thesis deals with the fenomenon of integration of 1,5. generation of
immigrants from the coutries of former USSR. Czech researchers devote to this topic
relatively little attention, so that it remains in seclusion. At present, there are only partial
and incidental findings about integration of children with origins in the former USSR.
Based on the current level of knowledge it seeks to grasp the phenomenon of the
integration of those children in all its complexity, and therefore focuses on the different
dimensions of integration — structural, social and cultural including language. In
examining all the mentioned integration dimensions in tracks how the immigrant
children handle the cultural heritage of their country of origin, but also how the adopt
Czech culture in its broader sense. To get the deepest understanding of their integration
— within each dimension, and within the overall integration process — and also to find
out the problems they face on their way to successful integration, it explores this
phenomenon from the perspective of those children’s mothers. Through in-depth
interviews with women-immigrants who come from the post-Soviet region, the work
reveals meanings that they attach to different aspects of their children’s integration into
the Czech hosting society. Finally, the work seeks to understand how immigrant
mothers reflect through the statements about their children’s integration their own
degree of integration into the Czech society. It also seeks to understand what role in this
issue they ascribe to their children. Data from the research are finally applied to the
relevant theoretical concepts and interpreted in the context of current knowledge of

local studies that deal with the issue of integration of immigrant children.
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Vyzkum bude zamé&fen se na obCansky homogenni pary, které pochdzeji z Ruska nebo
Ukrajiny a které maji dité (déti) ve v€ku od 6 do 10 let. Pro vétsi objektivitu a validitu
vyzkumu budou pro rozhovor vybrany rodiny s odlisSnou délkou a typem pobytu v
Ceské republice, s détmi v rizném véku do stanovené vékové hranice a s détmi, které se
narodily jak v CR, tak i mimo jeji izemi. Rozhovory budou uskutednény piiblizné se 14
rodinami s tim, zZe narodnostni skupina Rusti a Ukrajinci bude zastoupena piiblizné

rovnomerne.

Predbézna napln prace:

Integrace ditéte s imigrantskym ptivodem do majoritni spolecnosti velmi zavisi na jeho
rodi¢ich: na prostfedi, z néhoz pochazeji, na kulturnim a socialnim kapitalu, kterym
disponuji a ktery svému ditéti predavaji, na jazyku, pomoci n¢hoz s ditétem denné

komunikuji a v neposledni f4d€ na zvolené integracni strategii rodiCl-imigrantd. Z




nékterych prizkumi vyplyva, Ze integraci ditéte-cizince rovnéz ovliviiuje to, nakolik
dobfte se jejich rodiCe orientuji v pfijimajici spolecnosti a jejich institucich a na jaké
urovni ovladaji jeji jazyk (,,INTERFACE — immigrants and national integration
strategies®, 2008/ Jasinskaja-Lahti, l.: Psychological acculturation and adaptation
among  Russian-speaking  immigrant  adolescents  in  Finland,  2000).
Ne vSe vsak zavisi jenom na rodi¢ich déti-cizincii. Dilezitou roli v procesu integrace
hraje majoritni spolecnost a jeji otevienost viici pristéhovalcim. Piekazkou na cesté k
uspeésné integraci ditéte-cizince miize byt negativni vztah majoritni spolecnosti vici
narodnostni skuping, k niz dité patii. Prizkumy ukazuji, Ze relativné znevyhodnéné jsou
v tomto ohledu déti rodi¢d, pochazejicich ze zemi byvalého Sovétského svazu —
predev§im déti Ukrajinct a Rust (,,Vztah Cechii k narodnostnim skupinam Zijicim v
CR%, CVVM, bfezen 2011).
Ve své diplomové praci se budu zajimat o to, jaky vliv maji rusti a ukrajinsti rodice na
integraci vlastnich déti do ¢eské majoritni spolec¢nosti. V této souvislosti budu patrat po
tom, co si o integraci vlastnich déti mysli, jak k jejich integraci pfispivaji, ptipadné jak
tomu védomé a nevédomé zabraiiuji. TaktéZz budu chtit zjistit ndzory rodi¢i-imigrantQ
na piekazky, které jejich déti maji na cesté k uspésné integraci. V neposledni fade
zhodnotim, jak skrze pohled na integraci déti dospéli imigranti reflektuji svoji vlastni

integraci.

Predbézna napli prace v anglickém jazyce:

Immigrant children’s integration into a host society is very dependent on their parents:
on environment they are coming from, on cultural and social capital they are able to
transmit to their children, on a language they use for an everyday communication with
children and, finally, on their own integration strategy. From some surveys on the topic
it is evident that children’s integration is influenced by how well parents are familiar
with host society, its institutions and language. As to external influences, immigrant
children’s integration may be dependent on a host society and itS openness to
immigrants. Negative attitudes toward concrete ethnic group may hamper successful
integration into a host society. Many researches show us, that there are stable negative
attitudes toward Russian and Ukrainian immigrants in the Czech majority society.

Considering all of the above, in my diploma thesis | will investigate, what influence do



Russian and Ukrainian immigrant parents have on their own children’s integration into
the Czech society. In this respect | will want to know what do they think about their
children’s integration, what do they do for their children’s successful integration, what
they don’t do and why. Also I will try to find out immigrant parents’ opinions on
barriers their children encounter on their way to integration into the Czech majority
society. From parents’ narrations about their children’s integration I will try to

understand what their own integration strategy is.
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Uvod

Pfist¢hovalci ze zemi byvalého Sovétského svazu tvofi nejpocetnéjsi
imigrantskou komunitu v CR, zastoupeni pfedevdim imigranty z Ukrajiny a Ruska.'
Tato skupina piist¢hovalcii zékonit¢ vzbuzuje velky zajem ze strany ceskych
vyzkumniki.? S hlavnimi predstaviteli této komunity v CR — Ukrajinci — se jiz
dlouhodobé spojuje docasny a cirkula¢ni charakter imigrace [viz napf. Drbohlav 1999,
Drbohlav a kol. 2001]. O Ukrajincich se tvrdi, ze v dasledku stale se zhorSujici
ekonomické situace v zemi svého ptvodu piijizdéji do CR hlavné za do¢asnym
vydélkem. Yana Leontiyeva v jedné ze svych praci upfesiiuje, ze Ukrajinci do CR
»prichazeji vétSinou sami vydélat si na uziveni rodiny nebo blizkych ptibuznych, ktefi
zustavaji doma.* [Leontiyeva 2005].

V souvislosti s problematikou migrace byva Ceska republika povazovéna za
jakési lakadlo nejen pro stale migrujici pracovniky z Vychodu, ale také pro tranzitni
imigranty ze stejného regionu, ktefi vyuzivaji sttedoevropsky prostor jako mistek ve
svém putovani dale na Zapad. [Leontiyeva, Necasova 2009]. V této souvislosti se mluvi
0 tzv. naraznikové zon¢ (buffer-zone). [Wallace, Stola 2001].

Posledni dostupné statistické udaje vSak svéd¢i o pozastaveni trendu
kyvadlového st€hovani ve smyslu cirkula¢ni pracovni migrace a ziejmé také o prechodu
Ceské republiky do kategorie atraktivnich cilovych destinaci. Oficialni statistiky hovofi
o tom, ze ke konci roku 2007 mélo statut trvalého pobytu v CR jen 25 % z celkového
poctu zde legalné pobyvajicich Ukrajinci. Ve tfetim Ctvrtleti roku 2012 jejich pocet
vzrostl téméf dvojnasobné a zastavil se na 48 %. U nékterych narodnostnich skupin
Z post-sovétského prostoru pozorujeme podobné trendy.3 Tato data mohou vypovidat

0 tom, ze velka Cast imigrantl ze zemi byvalého SSSR méni své plvodni imigraéni

' Dle dostupnych statistickych udaji pobyvalo v CR k 30. zafi 2012 115 153 Ukrajinct (26 % z celkového
poctu vsech cizincl) a 33 355 ruskych statnich pfislusnik( (8 % z celkového poctu vsech cizincll). Ze
statistik také vyplyva, ze Ukrajinci jsou obecné nejpoéetnéjsi narodnostni komunitou v CR. Po Ukrajincich
nasleduji ob&ané Slovenska — k vy$e uvedenému datu bylo v Ceské republice zaregistrovano celkem
84 607 Slovak, coz predstavuje 19 % z celkového poctu viech cizincu.

Co se tyce ostatnich zemi byvalého SSSR, na seznamu 25 nejéastéjsich statnich ob&anstvi v CR se ocitly
Moldavie, Kazachstan, Bélorusko, Arménie a Uzbekistan.

% V Eeském kontextu se skupinou pFistéhovalci z postsovétskych zemi dlouhodob& a systematicky
zabyvaji napf. Dusan Drbohlav, Eva Janska nebo Yana Leontiyeva.

3 Udaje z roku 2007 jsou dostupné na adrese:
http://www.czso.cz/csu/cizinci.nsf/t/7D00303EF2/SFile/c01a05t.pdf; Udaje z roku 2012:
http://www.czso.cz/csu/cizinci.nsf/t/0C00527C7C/SFile/c01t01.pdf

7



plany arozhoduje se usadit v CR natrvalo. Nedilnou sou¢asti narodnostni struktury
Ceské republiky se tak stava prichazejici populace ptistéhovalct, pfi¢em? je nutno brat
v uvahu také nezanedbatelny podil jejich déti. DuSan Drbohlav, ktery Cerpa z praci
svych zahrani¢nich kolegli, povazuje tuto zménu za ¢ast vcelku zakonitého migra¢niho
vyvoje. Povazuje migracni cirkulace za trvaly jev, ktery ,,se postupné méni v trvalou
imigraci a trvalé usazeni vyznamné ¢asti zprvu pouze cirkulujici komunity.* [Drbohlav
a kol. 2001].

V kontextu téchto pravé probihajicich zmén zaina byt nesmirné dualezité
soustfedit se na vyzkum migrace a integrace nejen dospélych prist¢hovalcti z post-
sovétskych zemi, ale také jejich potomki. Toto téma viak zatim ziistava spise v Gstrani.’
Lze tvrdit, ze v soucasné dob¢ Ceské védecké poznani znacné€ zaostava za stavem védeéni
zahrani¢niho: na rozdil od CR vyspélé evropské zemé ,,peclivé sleduji skupinu cizinct
s migraénim pivodem* a také ,,disponuji tidaji umoznujicimi komparace s vétSinovou
domaci populaci.” [Vavre¢kova 2010: 34]. Odbornici z fad piedstavitelt nevladnich a
neziskovych organizaci pfitom jiz del§i dobu zdiraziiuji nutnost neodkladného
vyzkumu déti imigrantd, kdyZz poukazuji na to, Ze jsou nejohrozenéj$i skupinou
Z hlediska svych integracnich schopnosti, a tedy i ,,ohniskem moznych budoucich
problémi.* [tamtéZ].

Zamérem této prace je pooteviit téma integrace déti piistéhovalct, které je
autorkou prace nazirano a zkoumano z perspektivy jejich rodi¢li — jmenovité matek.
V prvni kapitole jsou ptedloZeny vysledky studia relevantni literatury na téma integrace
déti imigranti. V tvodu této kapitoly se autorka zaméiuje vyhradné na dosavadni
poznani tohoto tématu v zahrani¢i, nasledné¢ pak seznamuje ctenafe se stavem
soucasného védéni v CR. V zavéru kapitoly je formulovan cil prace, ktery vychazi ze
stavu soucasného poznani. Druh4 kapitola je vénovana metodé — vyzkumnym otdzkam,
metodologii a metodice vyzkumu, kritériim vybéru respondenti do vyzkumného
vzorku, jeho stru¢nému popisu, metod¢ sbéru dat a jejich analyze, etickym otazkam
spojenym s uskutecnénym vyzkumem a nakonec zhodnoceni kvality provedeného
vyzkumu. Tteti kapitola predklada relevantni teorie a koncepty, ze kterych prace

vychézi, autorka zde opodstatiiuje jejich pouziti. Ctvrta kapitola pfedstavuje analyzu

* Na tomto misté je tfeba zminit, e podobné se vyzkumny zajem o téma integrace pFistéhovalcd vyvijel
i v zahranici: v pocatcich zkoumani se pozornost vénovala predevsim dospélym imigrantlim, teprve po
uplynuti néjaké doby se zajem rozsitil i na mladsi generace ptistéhovalc. [Zhou 1997: 64].
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autor¢inych vyzkumnych poznatkii. Nasleduje zavér, kde autorka shrnuje vyzkumna

zjisténi zafazena do kontextu teorii a konceptl, jez jsou vychodiskem prace.



1. Dosavadni poznani tématu a cil prace

1.1 Dosavadni poznani tématu integrace déti s imigrantskym
puvodem

Na nasledujicich fadcich jsou ptedlozeny vysledky studia relevantni literatury
k tématu integrace d¢ti imigranti, pifi¢emz nejprve Se jedna o literaturu zahranic¢ni
a dalsi dostupné zahrani¢ni zdroje na dané téma. Prace zahrani¢nich autort budou
predstaveny v ramci jednotlivych tematickych okruhii tak, jak je jim mimo CR vénovan
védecky zajem. Soucasti tohoto piehledu jsou rovnéz klicova zjisténi jednotlivych
autord. Stejny postup je uzit také v podkapitole zabyvajici se Ceskou relevantni

literaturou.

1.1.1 Integrace déti imigrantti perspektivou zahrani¢nich
vyzkumnikd

Téma integrace déti imigrantd ma Vv zahrani¢nim vyzkumu dlouholetou tradici.
Jedna se predevsim o USA, kde se tato tematika systematicky zpracovava uz od prvni
poloviny 90. let 20. stoleti. [Zhou 1997: 64; Janska 2007]. Cetné vyzkumy na toto téma
jiz del$i dobu probihaji 1 v jinych zemich s bohatou imigraéni historii — ve vyspélych
evropskych statech, jako je napfiklad Francie ¢i Velka Britanie, ale také ve Skandinavii,
Australii a Kanadé.

Pozornost zahrani¢nich vyzkumnikt byla od po¢atku zaméfena na dvé skupiny
déti pristeéhovalct: na druhou generaci a na tzv. jednu a pultou generaci imigranti.
[Zhou 1997; Portes, Zhou 1993]. Zatimco prvni uvedeny termin se vztahuje k détem
narozenym v cilové zemi, druhy se spojuje s détmi, které ptisly do cilové destinace pied
dosazenim své dospélosti. Mezi odborniky pfitom neexistuje jednotny nazor ohledné
presného véku prichodu déti z druhé zminéné skupiny. Nékteti k nim fadi déti, které
emigrovaly ve v€ku od 0 do 18 let. Jini vidi tuto skupinu vice vékové ohrani¢enou
a zatazuji do ni déti s vékem v dobé ptichodu od 6 do 13 let s tim, Ze déti do 6 let se
vztahuji ke druhé generaci imigrantii a déti star$i 13 let povazuji za dospé€lé imigranty
stejné jako jejich rodice. [Janska 2007].

Problémy s nepfili§ jasnou klasifikaci déti pfist¢hovalcti se pokusil vyfesit

americky badatel Rubén G. Rumbaut, ktery ptisel s navrhem rozsiteni ptivodnich dvou
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kategorii déti imigrantd do péti skupin. [Rumbaut 2004: 1167]. Timto vznikly tii nové
skupiny déti pfist¢hovalci: 1,25., 1,75. a 2,5. generace imigrantli. Pro zafazeni déti do
jednotlivych skupin navrhl Rumbaut pouzivat tfi zakladni kritéria: zemi narozeni déti,
vék piichodu do cilové destinace v piipadé, pokud se narodily v zemi putvodu,
a nakonec zemi, odkud pochazeji jejich rodice.

K 1,25. generaci migranti patii dle Rumbauta déti, které ptisly do pfijimajici
spolecnosti ve véku od 13 do 17 let a jejichz oba rodice maji imigrantsky puvod.
O détech z dané skupiny se predpoklada, ze se do piijimajici spole¢nosti integruji
s podobnymi vysledky a zkuSenostmi jako jejich rodi¢e — dospéli imigranti. Skupinu
1,5. generace imigrantd Rumbaut definuje podobn¢ jako nékteti jeho kolegové: zatazuje
sem déti rodict s imigrantskym pivodem, které maji v dob¢ pfichodu do cilové zemé od
6 do 12 let. Do skupiny 1,75. generace ptistéhovalct nalezi dle Rumbauta ty déti, které
emigruji spolu se svymi rodi¢i ve véku od 0 do 5 let. Tyto déti se svymi adapta¢nimi
schopnostmi podobaji détem z 2. generace imigrantd. Je to podminéno tim, Ze stejné
jako déti narozené v cilové zemi nemaji mnoho vzpominek na svou vlast a socializuji se
teprve v nové, pfijimajici spolecnosti. Nakonec 2. a 2.,5. generace imigrantii zahrnuji
déti, které se narodily v hostitelské spolecnosti, pficemz v prvnim piipadé¢ maji oba
rodice téchto déti imigrantsky ptivod, zatimco ve druhém piipadé pochazi jeden z rodictu
Z cilové zemé.

Kromé vyse uvedenych terminii se v americké odborné literatufe miizeme setkat
také spojmy déti imigrantd [children of immigrants] a déti-imigranti [immigrant
children].” Prvni z t&chto pojmii se vztahuje k détem, které se narodily v hostitelské
spole€nosti, zatimco druhy k détem, které své rodice do cilové zemé& nasledovaly.
[Janska 2007].

Ve vyzkumech integrace déti pfist¢hovalcii zamétuji zahrani¢ni badatelé svou
pozornost na vice tematickych okruhii. Ve znaéné mife se zajimaji o téma jejich
zaclenéni do Skol a pfedskolnich zafizeni pfijimajici spole¢nosti. Vénuji se piedevSim
prekazkam v Gsp€$né strukturni integraci déti pfistehovalcl a rozdilim ve studijnich
vysledcich mezi détmi imigrantli a détmi z majoritni populace. [Azzolini et al. 2012,
Vavreckova 2012; Dronkers 2008; Becker et al.2013; Kao 2004]. Neéktefi vyzkumnici
také porovnavaji rozdily mezi jednotlivymi ndrodnostnimi skupinami déti piist¢hovalct.

[viz napt. Dronkers et al. 2008]. Vétsina takto zamétenych vyzkuml opakované

> Autorka této prace tuto terminologii neuziva — pouziva vyhradné termin ,déti imigrantd“ a v pfipadé
potfeby upresiuje, o jakou generaci pristéhovalcl se jedna.
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poukazuje na  hor$i  studijni  prospéch  déti  imigrantd v porovnani
s vysledky predstavitel domaci populace. [Schneeweis 2011; Cattaneo, Wolter 2012].
Rozdily ve Skolnim prospéchu, ktery se mimo jiné povazuje za indikator Gspésnosti
integrace, se vysvétluji rizné. Mezi hlavni faktory ovliviiujici jak prabeh, tak i vysledky
integrace déti s migra¢ni minulosti, zahrani¢ni vyzkumnici ¢asto zahrnuji jejich znalost
majoritniho jazyka nebo misto narozeni ditéte s imigrantskym pivodem (zemé pivodu
VS. pfijimajici spolecnost), pfipadn¢ veék prichodu ditéte do hostitelské zemé.
V zahranic¢ni literatufe se také hojné diskutuje o vlivu rodinného zazemi a charakteristik
na studijni prospéch déti imigrantd. Badatelé tvrdi, ze studijni vysledky, a tedy
I integrace déti prist€éhovalct zalezi pifedevsim na socioekonomickém postaveni jejich
rodiny, nejvyssim dosazeném vzdélani jejich rodi¢t, mife integrovanosti rodicu-
imigrantli a také na aspiracich a motivacich, které rodice-piistéhovalci svym détem
nabizeji.

S postupem c¢asu a V kontextu dospivani déti pristéhovalct zacinaji zahrani¢ni
badatelé fesit otazku jejich zaclenéni se na trh prace V piijimajici zemi. Zajimaji se 0 to,
zda nejsou znevyhodnéné v porovnani se svymi vrstevniky z fad piedstavitelit majoritni
spolecnosti. | v tomto piipadé jmenuji faktory, které z jejich thlu pohledu ptisobi na
postaveni na pracovnim trhu déti s imigrantskym pivodem: zde znovu zminuji
socioekonomické charakteristiky rodiny, etnicky pivod déti a jejich zapojeni do
socialnich siti hostitelské spolecnosti. [viz napt. Perreira et al. 2007].

V souvislosti s integraci déti piistéhovalct do struktur hostitelské zemé testuji
zahrani¢ni vyzkumy cCasto také tzv. teorii segmentované asimilace, ktera se zrodila
vroce 1993 ve Spojenych statech americkych. Jeji autofi — Alejandro Portes a Min
Zhou — ji aplikuji pfedevsim na americkou spolec¢nost, kterou povazuji za rtiznorodou
arozdélenou na vice segmentll. Pravé ztéto mySlenky vychdzi predpoklad, Ze se
imigranti mohou zaélenit do riznych segmentd pfijimajici zemé. Portes a Zhou mluvi
0 tfech moZnych druzich socialni mobility déti pfist€éhovalcli. Prvni moznosti je stale se
zvySujici akulturace déti imigranti a jejich nasledna integrace do stiedni tfidy
hostitelské spole¢nosti [upward assimilation]. Druhou moznosti je akulturace
probihajici soucasné s integraci do marginalizovanych ¢asti spole¢nosti [downward
assimilation]. Tteti moznost — selektivni akulturace — pak pifedstavuje umyslné
uchovani vlastni kulturni identity imigranti a soucasn¢ integraci pouze v ekonomické
roving. [Portes, Zhou 1993]. Soucasni zahrani¢ni vyzkumnici potvrzuji vSeobecnou

platnost této teorie. Védci z USA, kde se teorie zrodila, ptitom poukazuji na vysoky
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aktualni podil déti ptisteéhovalci, které se zaclenuji do nizsich tiid americké spolecnosti.
[Haller et al. 2011].

Dal$im vyznamnym tematickym okruhem, ktery lze v zahrani¢ni literatuie
vysledovat, je problematika utvafeni identity déti piistéhovalci a jeji zmény pramenici
z migracni zku$enosti. Pfikladem mutize byt prace Children of Immigration z roku 2001,
jejiz soucasti je pravé otdzka formovani identity déti s imigrantskym plivodem. Jeji
autofi prichazi se zavérem o existenci tii druhu identity: 1) tzv. ethnic flight, kdy se
jednotlivec vyhyba vlastni etnické identité¢ a zaroven napodobuje dominantni skupinu,
2) tzv. adversarial flight, kdy se identita zaklada v opozici k mainstreamové kultufe,
a nakonec 3) tzv. transkulturni/bikulturni identita, kdy jedinec disponuje kompetencemi
potiebnymi pro fungovani v kulturach obou skupin. [Suarez-Orozco 2001].

Ptibuznym tématem pii zkoumani integrace déti imigranti jsou mezigeneracni
vztahy Vvrodinach prist¢hovalci. Takto zaméfené prace studuji predev§im
mezigeneraéni konflikty a vznik tzv. akulturaénich trhlin [acculturation gaps].
Poukazuji na to, ze star$Si a mladSi generace imigrantii Se integruji do hostitelské
spole¢nosti s odlisnymi vysledky a ruznym tempem, coz ve findle vede az ke
vzajemnému mezigeneraCnimu odcizeni [viz napf. Qin 2006]. Ne&kteii zahrani¢ni
vyzkumnici také poukazuji na postmigraéni zmény roli a zodpovédnosti v ramci
rodinnych jednotek pfistehovalci. Zdiraziuji napiiklad, Ze v kontextu nové, hostitelské
spolecnosti zacinaji déti imigranti plnit pro své méné integrované rodie funkci
tlumoc¢nika a prostfednika v komunikaci s okolnim svétem. [viz napi. Orellana et al.
2003].

V zahrani¢ni literatufe najdeme rovnéz vysledky rozsahlych studii
a vyzkumnych projektli, které pojimaji fenomén integrace déti pfist€éhovalct
komplexn&. Dobrym piikladem je vyzkumny projekt TIES:® The Integration of the
European Second Generation, ktery se uskute¢iiuje v osmi zemich EU a zaméfuje se na
integrace druhé generace7 ptistéhovalcii z Turecka, Maroka a byvalé Jugoslavie. Ptinos
tohoto projektu spoc¢iva v tom, Ze umoziiuje komparaci integra¢ni a migracni situace
mezi vybranymi evropskymi staty. V pribéhu nékolika let vznikla v ramci daného
projektu cela fada publikaci. Jednou z nich je napt. prace The Relationship between
Integration Dimensions among Second Generation Russians in Estionia. [Nimmerfeldt

et al.2008]. Jak je patrné z nazvu studie, jejim hlavnim cilem bylo hledani souvislosti

® http://www.tiesproject.eu/
7 vék respondenttl — 18-35 let.
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mezi riznymi dimenzemi integrace: strukturni, kulturni, socialni a identifikacni. V
ramci strukturni dimenze autofi prace sledovali integraci mladych Rust do vzdélavaciho
systému a na estonsky trh prace; v rdmci zkoumani kulturni dimenze se pak zaméfili na
akulturaéni procesy, kterymi mladi Rusové prochazeli. Na urovni socialni dimenze se
vyzkumnici zajimali o socialni vztahy mezi predstaviteli estonské majority a potomky
ruskych imigrantt. V ptipad¢ identifikaéni dimenze se zkoumaly vztahy sounalezitosti a
,patfeni® k estonské hostitelské spolecnosti. Vysledky provedeného vyzkumného
Setfeni poukazaly na existenci souvislosti mezi strukturni a kulturni dimenzi integrace —
zavérem zde je, ze integrace déti ruskych piistéhovalcti do estonského vzdélavaciho
systému a také na mistni trh prace vyzaduje urcitou miru kulturni integrace — jmenovité
znalost estonského jazyka. Podobné probihajici zaCleiovani vSak podle estonskych
badatelti nevede ani k vys$i mife socialni integrovanosti, ani Kk silngjsim pocitim
sounalezitosti s estonskou majoritni spolecnosti. Taktéz se zjistilo, ze rusti potomci
s lepsi znalosti estonského jazyka maji vice pratel z fad predstavitelii estonské majority,
citi se byt vice spjati S estonskou piijimajici spole¢nosti a zaroven pocit'uji vys$si miru
odcizeni vuc¢i Rusku a taméjsim Rusum. [Nimmerfeldt et al. 2008: 87].

Dalsi velmi ptinosnou praci pod zastitou TIES je publikace The European
Second Generation Compared — Does the Integration Context Matter. [Crul et al. 2012].
V tomto piipad¢ jeji autofi nehledali souvislosti mezi jednotlivymi dimenzemi
integrace, ale kladli si za cil zjistit, do jaké miry lokalni kontext zemé a mésta, ve
kterém déti pfistéhovalcu ziji, ovliviiuje uspé$nost jejich integrace do hostitelské
spolecnosti. Pro zodpoveézeni této otazky se autoti zaméftili na nékolik klicovych oblasti:
vzdélani, trh prace, vyber partnera a také na etnickou a naboZenskou identitu druhé
generace imigrantd. Po provedeni a nasledné analyze téméi deseti tisic rozhovort
s pristéhovalci a predstaviteli majoritni populace, kteti slouzili jako kontrolni skupina,
vyzkumnici potvrdili svoji domnénku o vyznamnosti lokalniho kontextu pfijimajici
spolecnosti v procesu integrace déti s imigrantskym plvodem. Zaroven autofi
upozoriiuji, ze se déti imigrantl zaclenuji do jednotlivych oblasti s riznymi vysledky.
Co se tyce mezistatniho porovnani, nejvétsi diskrepance byly zaznamenané ve sfére
vzdélani. Na zakladé rozdila, které v ramci vyzkumu vykrystalizovaly, autofi dokonce
navrhli typologii Skolnich prostiedi z hlediska integrace, jedna se o inkluzivni
vzdélavaci systém, vyluCovaci systém, inkluzivni profesni systém a propustny

vzdélavaci systém.
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Kromé¢ publikaci a vyzkumnych Setfeni na téma integrace déti pristéhovalct jsou
v zahranici k dispozici také takto zaméfené statistické udaje. V USA poskytuje zakladni
statistiky, jako jsou napiiklad demografické charakteristiky imigrantt, véetn¢ jejich déti,
predeviim U. S. Census Bureau.? Dal§im uzite¢nym zdrojem je Children of Immigrants
Data Tool,’ zamé&feny pouze na déti imigrantii, ktefi se usadili ve Spojenych statech.
Najdeme zde nejen zakladni demografické charakteristiky, jako je naptiklad vék,
pohlavi nebo etnicky pivod déti piistéhovalci, ale také informaci o jejich rodi¢ich —
0 jejich obcanstvi, etnickém ptvodu, znalosti majoritniho jazyka a nejvys$Sim
dosazeném vzdélani. Vyhoda této databaze spoc¢iva v tom, ze zahrnuje udaje jak o 1,5,
tak 1 0 2. generaci pfist€éhovalca.

Jednim z hlavnich zdroji dat pro vyzkum integrace do vzdélavaciho systému
pfijimajici spolecnosti a hodnoceni vybranych vzdélavacich aspekt déti se zahrani¢nim
puvodem je evropsky projekt OECD (Organisation for Economic Co-Operation and
Development) s ndzvem PISA, ' ktery je realizovén jiZ od roku 1997. Projekt probiha ve
vice neZ 70 zemich azaméfuje se na 15leté zaky bez ohledu na jejich obcanstvi
a etnicky plvod, dotykd se tedy i déti imigranti. Pfinosem tohoto Setfeni jsou také
poznatky o rodinném zazemi zaki, véetné zaka s imigrantskym ptivodem.

V americkém kontextu ziskal mezi védci popularitu projekt CILS: Children of
Immigrants Longitudinal Study, ktery probihal v letech 1991-2006. Tento rozsahly
vyzkumny projekt byl od samého pocatku veden ptfednim americkym vyzkumnikem
Vv oblasti zkoumani fenoménu migrace a integrace Alejandro Portesem ve spolupraci
Sjiz zminénym a neméné renomovanym Rubénem G. Rumbautem z Michigan State
University. Prvni faze tohoto vyzkumu se zaméfila na sbér tdaji o imigrantskych
rodinach, zakladnich demografickych charakteristikach déti imigrantd, o jejich znalosti
anglického jazyka, studijnim prospéchu déti a také na otazky spojenych s jejich
identitou. Cilem druhého dotazovani, které probéhlo o tfi roky pozdé&ji, bylo prozkoumat
vyvoj adaptacniho procesu v prvni fazi dotdzanych respondentii dle jiz zminénych
klicovych parametrd. Soucasné byli v ramci této vyzkumné faze dotazani i rodice-
imigranti s cilem prohloubit znalosti o rodinach déti s imigrantskym ptivodem a zjistit
jejich predstavy 0 budoucnosti vlastnich déti véetné konkrétnich aspiraci a plant.

Nakonec o deset let pozdé€ji probéhla findlni vyzkumna faze, ktera byla zaméfena na

® http://www.census.gov/#
? http://datatool.urban.org/charts/datatool/pages.cfm
10 http://www.oecd.org/pisa/
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takové integracni indikatory, jako je naptiklad nejvysSi dosazené vzdélani, status
V zamé&stnani, ptijem, pivod manzelskych partnert/partnerek, plany do budoucna nebo
postoje k americké spole¢nosti. Tato faze vyzkumu byla pochopitelné provedena na
vzorku jiz dospélych déti imigrantt. O rozsahlosti projektu CILS svédéi naptiklad
velikost vyzkumného vzorku, ktery sestaval z vice jak 5 000 respondentt.

Obdoba amerického CILS v Evropé az do nedavné doby chybéla. Avsak v roce
2009 odstartoval ve ¢tyfech evropskych zemich — Velké Britanii, Svédsku, Nizozemi
a Némecku — projekt CILS4EU' — prvni komplexni a pln& standardizovany panelovy
vyzkum v Evropé se zaméfenim na integraci déti imigrantd. Tento projekt se
soustteduje na mezistatni a meziskupinové rozdily ve strukturni (napf. studijni
prospéch), socialni (napf. zapojeni do socialnich siti s vrstevniky a mezietnickych
vztahtl) a kulturni (napf. identifikace a normy) integraci déti s imigrantskym ptavodem.
Kromé rozdili se zde pozornost vénuje také vzajemné interakci jednotlivych
integracnich dimenzi. Pro Sir$i publikum by mély byt prvni vyzkumné vysledky
k dispozici teprve ke konci roku 2013.

V zavéru této Casti prace je tieba fici, ze kromé vySe zminénych témat, které se
zdaji byt klicové v sou¢asném zahrani¢nim vyzkumu, existuje cela fada souvisejicich
tematickych okruhii, kterym se ze strany vyzkumniki dostdavd mensi pozornosti.'?
Kazdopadné Ize konstatovat, Ze v priabéhu vice nez dvou desetileti se v zahranici
o fenoménu integrace deéti s imigrantskym plivodem podafilo nashromazdit velké
mnozstvi poznatkil. Stav védeckého poznani v CR za tim zahrani¢nim zcela jistd

zaostava. Tomu se vSak budeme vénovat v nésledujici podkapitole.

1.1.2 Integrace déti imigrantii o€ima ¢eskych vyzkumniku

Téma integrace deéti pfist¢hovalcli zaujimd na cCeském védeckém poli spise
okrajové misto. Dfiive byla pozornost zaméiena piedevsim na dospélé imigranty
a problémy spojené s jejich zaclenénim se do ¢eské spolecnosti. Na relevantnost tématu
pfitom jiz del$i dobu poukazuje cela fada vyzkumnikd. [viz napt. Vavreckova 2010:34].

Prvni obsahlou praci ceskych autorti na téma integrace déti imigrantl je

Dimensions of Integration: Migrant Youth in Central European Countires: Country

" http://www.norface-migration.org/currentprojectdetail.php?proj=2
2 Jako priklad zde Ize uvést studie zamérené na téma integrace déti pristéhovalcl ve zdravotnictvi.
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Report on the Czech Republic, kterou v roce 2005 vydala mezivladni organizace [OM™
[Drbohlav a kol. 2005]. Jeji autofi hned v uvodu zdirazinuji, Zze téma integrace déti
imigrantt je v CR ,.terra incognita® [Drbohlav a kol. 2005: 54]. Hlavnim cilem projektu
bylo zjistit, jak se 1,5. generace imigrantli z postsovétskych a asijskych zemi integruje
v ¢eskych Skolach a nepiimo také do majoritni Ceské spoleCnosti. Védci taktéz chtéli
identifikovat relevantni problémy, se kterymi se déti pfist¢hovalci v prub&hu
integratniho procesu potykaji. Jednotkou zkoumani byly v daném piipadé déti
imigrantii ve véku od 10 do 18 let, tedy studenti jak zékladnich, tak i stfednich Skol.
Vysledky vyzkumu poukazaly jak na mensi rozdily mezi dvéma zkoumanymi
skupinami, tak i na spolecné prvky v jejich integracnim procesu. Jednou z podobnosti
mezi respondenty obou skupin je konstatovani o jejich spokojenosti s Zivotem v Ceské
republice. Dal$i podobnosti je piistup rodicii déti z obou skupin ke vzdélani: jak rodice-
Asiati, tak i rodice pochézejici ze zemi byvalého Sovétského svazu kladou velky diraz
na kvalitni vzdélani svych potomki. Co se tyce rozdill, zjistilo se, ze déti pochazejici
Z postsovétského regionu maji plynulejsi pribéh integrace — a to diky jazykové a
kulturni podobnosti své zem¢ puvodu a Ceské spolecnosti. Nicméné¢ o détech, které
pochazi ze zemi byvalého SSSR, vyzkum piinesl zavéry otom, ze jsou méné
zakotenéné do Ceské pfijimajici spoleCnosti a zaroven vice vazané na svou zemi
pivodu, nez tomu je u jejich asijskych vrstevnikt. Autofi to zdivodnuji tim, ze déti
z této skupiny pomérné casto navstévuji zemi, odkud pochdzeji, maji tam céast své
rodiny a vyborn¢ ovladaji sviij matetsky jazyk. Nakonec autoti dodavaji, ze déti z obou
skupin udrzuji kontakty s piedstaviteli ¢eské majoritni spolecnosti, avsak v obou
ptipadech maji tyto kontakty spiSe povrchni charakter.

Rada pozdéjsich studii se stejn& jako vyse zminény vyzkum zamé&fuje primarné
na integraci déti imigrantli do prostfedi ceskych vzdélavacich zatizeni a hledaji faktory,
které¢ mohou ovliviiovat jejich celkovou integraci. Naptiklad Eva Janska se ve své praci
z roku 2007 vénuje tomu, jak druhd generace pfist¢hovalcti — déti predskolniho véku,
které se narodily v CR — integruje do &eské spoleénosti skrze Eeské matetské skoly.
[Janskd 2007]. Svou praci zalozila autorka na kvantitativnim Setfeni, v jehoz ramci
pouzivala tii typy dotazniki — pro deti samotné, pro rodiCe déti a pro ucitelky
v matetskych Skolach. Autorka ve svém vyzkumu potvrdila bezproblémovost integrace

déti imigranti predskolniho véku do majoritni spolecnosti: poukazala na jejich

B http://www.iom.cz/
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postacujici znalost ceského jazyka a Gspésné zapojeni do kolektivu eskych vrstevnikd.
Zaroven ukazala, ze se déti integruji do pfijimajici spolecnosti mnohem rychleji a
vliv socialné ekonomického statusu, vzdélani a vySe piijmu rodiCl-imigranti na
uspésnost zaclenéni jejich potomkl do riznych sfér piijimajici zemé.

O nekolik let pozdéji vydava Janska spolu s n€kolika dalsimi kolegy podobnou
praci, ve které na piikladé zaka prazské zakladni Skoly studuje integraci 1,5. a
2. generace vietnamskych déti. [Janska a kol. 2011]. Pomoci kvantitativné-kvalitativni
metody vyzkumu a sekundarni analyzy relevantni literatury a zdrojui chce autorka zjistit,
jak na integraci vietnamskych déti ptsobi takové faktory jako ekonomické aktivity
jejich rodi¢t, vztahy s vietnamskou komunitou v CR, vzdélanostni troveii samotnych
déti a jejich znalost jazyka ceské majority. Stejné jako v predchozim piipadé se Janska
V této praci zajima jak o zkuSenosti samotnych déti ptist€hovalcii, tak i o ndzory na
jejich integraci ze strany piedstaviteli zvoleného vzdélavaciho zafizeni. Na zaklad¢
provedené analyzy dochazi autorka k zavéru, ze se détem vietnamskych imigranti dati
celkem dobfe integrovat do Ceské spolecnosti — jak kulturné, tak i co se tyce
institucionalni, identifika¢ni a socidlni roviny. Ur¢itou miru separace vykazuji pouze
v ptipadé sidelni/prostorové integrace. Janska usuzuje, Ze vietnamska komunita v CR
ma znaény vliv na déti imigrantli ve smyslu poskytnuti socialniho kapitalu, tento vliv
vSak neni prekézkou pro socializaci vietnamskych déti v ceské majoritni spolecnosti.
Ekonomické aktivity rodict, kteii v Cesku preferuji podnikat, podle Janské zabrafuji
vzniku mezigeneracnich konflikti: sledované déti vietnamskych pfistéhovalct se ve
svém volném Case snazi byt se svou rodinou a pomahat ji. Nakonec co se tyce znalosti
¢eského jazyka a obecné studijniho prospéchu vietnamskych déti, dle Janské vykazuji
ve Skole spise nadprimérné vysledky a z hlediska jazykovych schopnosti jsou bilingvni.

Okrajove se integraci deti taktéz vénuji badatelé, pro néz jsou hlavnim
pfedmétem zajmu rodiny imigrantl a rodinnd migrace a integrace jako takova.
K takovym pracim lze zafadit napiiklad publikaci Rodiny ptistéhovalct II [Nesporova,
Kucharova 2009] nebo Family Migration in the Czech Republic: a Civic Stratification
Perspective [Szczepanikova 2009]. V prvni zminéné praci dospély jeji autorky k zavéru,
ze déti imigrantl jsou do Ceské spolecnosti integrované lépe nez jejich rodiCe —
predevsim diky absolvovéani Ceského Skolského systému a lepSimu ovladani cestiny.
Urcitou vyjimkou jsou vSak déti starSiho veéku, které dokonce zvazuji névrat do zemé

pavodu. Ve druhé zminéné praci spociva jedno z hlavnich zjisténi autorky v tom, ze
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v kontextu migrace déti v n¢kterych ptipadech zacinaji pfebirat zodpovédnosti star§ich
generaci: predevsim se to tykd komunikace s okolim v Ceské hostitelské spolecnosti.
Tyto vysledky se tak pfiblizuji zjisténim zahrani¢nich a nékterych, jiz zminénych
vyzkumnikt

Mezi ostatnimi pracemi na téma integrace déti imigranti svym zptisobem vynika
publikace Analyza pristupu imigrantek a imigrantii ke vzdélavani a na trh prace v Ceské
republice, jejimz zadavatelem je Ministerstvo prace a socialnich véci CR. [Kocourek
2007]. V prvni fadé se sice zaméfuje na dosp€lé imigranty, nicméné rovnéz se dotyka
tématu integrace jejich déti. JedineCnost prace spocivd vtom, ze integrace deti
ptistehovalcii je zde zkouména pouze z pohledu jejich rodic¢ii — dospélych imigranta.
Badatel¢ se pfitom zajimaji o jejich komplexni pohled: zamétuji se tak nejen na
integraci ve sféfe vzdélani. Snazi se zjistit, jaké priority maji rodice-imigranti ve
vychové svych déti v Ceské hostitelské spolecnosti: zdali je pro né dulezité, aby jejich
dit¢ dobie ovladalo ¢esky jazyk, udrzovalo tradice a zvyklosti zemé ptivodu, drzelo se
vlastni komunity atd. V tomto vyzkumu se badatelé¢ také pokousi zjistit, jaké nézory
zastavaji dospéli imigranti v otdzce budoucich plant svych déti: co si mysli o jejich
piipadném navratu do zemé pivodu a o jejich planech ztstat do budoucna v CR.
K dil¢im zavérim studie patii naptiklad zjisténi, Ze nejvyssi prioritou pii vychove déti
je pro dotazané imigranty jejich dobra znalost ¢eského jazyka a vysokoskolské studium.
Zaroven je vSak pro dospélé pristéhovalce dulezité, aby si jejich déti udrzely tradice své
zem¢ puvodu. Velmi zajimavym zjiSténim, které mimo jiné koresponduje s vysledky
vyzkumu této diplomové prace, je, ze integrace déti imigrantli do ¢eského Skolstvi je
dilezitym nastrojem naturalizace a integrace jejich rodicu.

Jak je patrné z nékterych zminénych praci, autofi se ve vyzkumu integrace déti
pfistéhovalcti astokrat zamétuji na konkrétni narodnostni skupiny. V Ceské republice
jde obvykle o déti pochazejici z asijskych stath (predev§im z Vietnamu) a o déti ze zemi
byvalého SSSR (pfedev§im z Ruska a Ukrajiny). Z4jem o tyto narodnostni skupiny
nikterak neptekvapuje: nepocitame-li Slovensko, jsou nejpocetnéjsimi skupinami
imigranti na ceskych zékladnich Skoldch obcané Vietnamu, Ukrajiny a Ruska.
[viz ptiloha ¢. 1].

Kromé wvysledkii vyzkumnych Setfeni jsou k dispozici 1 statistické udaje

souvisejici s détmi imigrantt v CR. Jednia se piedeviim o data poskytovana
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Ministerstvem $kolstvi, mladeze a tdlovychovy™ (MSMT CR) a Ceskym statistickym
Gfadem®™. Tato data jsou viak hodn& zamé&Fena na sféru vzdslavani nebo na zakladni
demografické charakteristiky déti piist€hovalcd, neposkytuji tak informaci o integraci

déti pristehovalct do jinych sfér Zivota v Ceské hostitelské spolecnosti.

1.2 Cil prace

Pti volbé tématu prace byl vychodiskem predevsim stav souCasného védéni
v Ceské republice, ktery, jak jiz bylo naznageno, za dosavadnim zahraniénim poznanim
znaéné zaostava.'® V sou¢asné dob& mame k dispozici jen dil¢i poznatky ¢eskych autort
k problematice integrace déti prist€éhovalct: jedna se pfedevsim o zaclenéni téchto déti
do Ceského vzdélavaciho systému. Znac¢na Cast fenoménu integrace tak zistava mimo
dosah. Za problém soucasnych dostupnych studii mizeme povazovat také to, ze
nahlizeji na integraci ,,ne-Ceskych®™ déti z perspektivy dominantni spole¢nosti: zajimaji
se pfevazné o jejich zaclenéni se do Ceské spolecnosti a jejich struktur, a opomiji tak
otazku zachovani vlastni kulturni identity pfist€hovalcii.

Na rozdil od zminénych praci se autorka této prace rozhodla nahlédnout na
studovany problém o€ima rodi¢u-imigranti — jmenovit¢ matek. V tomto rozhodnuti
vychazela z ptedpokladu, ze dospéli pfistéhovalci jsou vyznamnym aktérem, ktery mtize
rizné¢ ovlivilovat chod celkového integracniho procesu svych déti. Roli rodich-
imigrantd v procesu integrace jejich déti do hostitelské spolecnosti vyzdvihuje napiiklad
Drbohlav, ktery v jedné ze svych praci tvrdi, Ze ,,ptibuzni (zejména rodice, ale nejen ti)
hraji dulezitou roli pfi usnadilovani integrace déti a mladeze imigranti do Ceské
spolecnosti.” [Drbohlav a kol. 2007: 180]. Rodi¢e byli zvoleni jako pfedmét vyzkumu
této prace také proto, ze nam jde o komplexni pohled na integraci déti prist€éhovalct,
tedy o integraci nejen ve sféfe vzdélavani. Predpokladame totiz, ze rodiCe maji také

ptrehled o kulturni, socidlni a jazykové integraci svych déti.

s platnosti od 31. 12. 2011pFevzalo MSMT agendu spojenou se shérem a zpracovanim dat od Ustavu
pro informace ve vzdélavani (UIV), ktery byl zrusen.

B http://www.czso.cz/csu/cizinci.nsf/datove_udaje/ciz_vzdelavani#rok

'® Nizka mira probadanosti problematiky integrace déti pristéhovalcl je pravdépodobné podminéna tim,
e je tento fenomén v CR relativné novym jevem. Zatimco vyvinuté evropské staty, jako je napfriklad
Francie a Velka Britanie nebo také Severni Amerika, se s problémem migrace a integrace potykaji jiz
dlouhou dobu, v CR se s tim setkavaji aZz po roce 1989. Navic jak bylo uvedeno v tvodu, zna¢na &ast
nejpocetnéjsi skupiny imigrantt v CR po delsi dobu neuvaZovala o trvalém usazeni se v ¢eské hostitelské
spole¢nosti. Tyto diivody pak spole¢né objasiiuji, pro¢ zkoumani déti pfistéhovalc nebylo v CR dlouho
na poradu dne.
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Cilem této prace je na zakladé hloubkovych rozhovord s matkami-imigrantkami,
které mohou mit komplexni vhled do celkového integraéniho procesu svych déti, toto
téma pooteviit pomoci odpovédi na fadu vyzkumnych otazek, patrajicich po vyznamu,
ktery matky-imigrantky pfisuzuji jednotlivym dimenzim, aspektim a problémovym
mistim integracniho procesu svych potomki. Zjisténi plynouci z takto uchopeného
empirického vyzkumu bude nasledné aplikovano na relevantni teorie a koncepty, ze
kterych ve svych pracich na téma integrace raznych generaci imigranti vychazi
zahrani¢ni badatelé. V ramci tohoto kroku je zamérem zjistit podobnosti a specifika
zkuSenosti déti, které pochazeji z post-sovétského regionu, a to pohledem jejich rodi¢t —
dospélych imigrantek.
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2. Metody

2.1 Vyzkumneé otazky

Cilem této prace je ptredlozit komplexni pohled rodict-imigranti na integraci
jejich déti do cCeské spoleCnosti. Na integraci je zde nahlizeno jako na
multidimenzionalni jev, u kterého rozliSujeme ctyfi dimenze: strukturni, kulturni,
interaktivni a identifikacni. [Bosswick, Heckmann 2006: 9]. V této praci je pozornost
vénovana pouze prvnim tfem - identifikacni dimenze integrace tak zlstdva mimo
vyzkumny zajem této prace.

V ramci strukturni dimenze se zajimdme o integraci déti do ceského
vzdélavaciho systému a jeho instituci. U kulturni dimenze sledujeme, jak déti
pristéhovalct zachazi s tradicemi a zvyklostmi své piivodni komunity v podminkach
pfijimajici spolecnosti a zaroven v jaké mite pfijimaji tradice a zvyky nové hostitelské
spole¢nosti. S kulturni dimenzi je spojena také jazykova integrace déti piistéhovalct:
zde se zamétujeme na to, jak se détem dati zvladnout jazyk Ceské majority a jak jsou
uspésné Vv zachovani si jazykovych kompetenci ve svém matetském jazyce. V ramci
zkouméni interaktivni dimenze se vénujeme integraci déti z hlediska vztaha
S predstaviteli Ceské majority a vlastni etnické ¢i narodnostni minority.

Takto definovanou integraci déti imigranti zkoumame z perspektivy a pohledu
jejich matek. Jde nam rovnéz o to, jak skrze pohled na integraci déti dospé€lé imigrantky
reflektuji svoji vlastni integraci do ¢eské spolecnosti.

Vyse uvedené umoziuje formulaci vyzkumnych otazek:

Co je z hlediska matek-imigrantek klicové pro integraci jejich deti do ceské spolecnosti?
S jakymi vysledky se deti dle nazoru jejich matek integruji? Jaké jsou faktory, které
matky-imigrantky shledavaji jako klicové z hlediska jejich piisobeni na pribéh a
vysledky integrace?

Jak rodice-imigranti vnimaji svou vlastni integraci?

Citi se byt integrované skrze vlastni deti? Jak?
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2.2 Metodologie a metodika vyzkumu

Pii realizaci vyzkumu této diplomové prace vychazime ze dvou zakladnich
principd. Predné se jednd o princip metodologické piiméfenosti — respektujice tento
princip je uzita metodologie kvalitativniho terénniho vyzkumu. Autorka prace se
domniva, Ze zvolena metodologie je podminéna charakterem polozenych vyzkumnych
otazek. Neni snahou potvrdit ¢i vyvratit vyzkumné hypotézy, ani se neusiluje
0 generalizaci vyzkumnych zavért na celou studovanou populaci. Pfedkladana prace je
snahou o porozuméni perspektivam zkoumanych aktérti a také o pochopeni studovaného
problému v celé jeho $ifi. Vyzkum ma tedy ryze explora¢ni charakter. [Babbie 2010:
92].

Volba kvalitativni metodologie rovnéz vyplyva ztématu této prace. Pro
vyzkumy imigranti je vice typické pouziti metod zakotvenych v kvalitativnim
paradigmatu. [Leontiyeva, Vojtkova 2010; Drbohlav 2010: 54]. Kvantitativni vyzkumna
Setfeni migrantli maji jistd omezeni. Pfedev§im se jednd o jejich nereprezentativnost,
ktera plyne z absence opory vybéru a nemoznosti zajistit jeho nahodnost. Pfistéhovalci
jsou totiz velmi specifickou ¢asti populace, ktera je tézko uchopitelna. Kromé toho se
v kvantitativnich Setfenich pfist€éhovalci vyzkumnici setkavaji s problemati¢nosti
konstrukce kvotnich znakd v dasledku nedostupnosti dat pro jejich vypocet.
Sociodemografické parametry jednotlivych skupin pfistéhovalci vétSinou nejsou
k dispozici, a to jak v CR, tak i v celé fadé dal$ich evropskych zemi. [Hofirek a kol.
2010: 42]. V této otazce sice zaznamenavame pozitivni trendy [viz napf. S¢itani domd,
lida a bytd 2001 vs. 2011], pfesto vSak vétSinou nejsou dostupné tdaje pro naslednou
plnohodnotnou analyzu postacujici. [Leontiyeva 2011]. VySe zminéné divody
zapric¢inuji, ,,ze se v dosavadnich kvantitativnich vyzkumech setkavame s relativné
malymi vzorky populaci migrantli, a proto jsou i zavéry z nich plynouci omezené.*
[Hofirek a kol. 2010: 42].

SvySe popsanymi omezenimi pfimo souvisi druhy princip, jimz se prace
(potazmo vyzkum) ¥idi — jde o princip praktické proveditelnosti. Zde se autorka prace
domniva, ze za uvedenych podminek by bylo témétf nemozné zajistit kvalitni provedeni
kvantitativniho Setfeni. Podobny vyzkum by zcela jist¢ nemél odpovidajici kvalitu
a postradal by schopnost generalizace na celou zkoumanou populaci.

Kromé vyse uvedeného je volba kvalitativni metodologie opodstatnéna

skutecnosti, Ze jak jiz bylo zdlGraznéno téma integrace déti imigrantl do Ceské
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spolecnosti zlstava doposud téméf opomijeno. S ohledem na tuto skute¢nost mizeme
povazovat za logickou volbu kvalitativniho Setfeni, na jehoz vysledcich 1ze v budoucnu
postavit kvantitativni vyzkum. Pozadavky na obsah dané kvalifika¢ni prace bohuzel
neumoziuji kombinaci plnohodnotného kvalitativniho a nasledného kvantitativniho
Setieni.

Co se tyce metodiky vyzkumu, pro odpovéd’ na polozené vyzkumné otazky byla
z kvalitativnich metod jako nejvhodnéjsi uznadna metoda individualniho
polostrukturovaného hloubkového rozhovoru. Tyto rozhovory byly fizené pomoci
pfedem pripraveného scénafe, ktery sestdva z predem vytyCenych okruhii. Ani ostatni
témata spojena s integraci, ktera se objevila v pribéhu rozhovort s respondenty a ktera

oni sami povazovali za vyznamné, vSak nebyla upozadéna.

2.3 Kritéria vybéru a popis vyzkumného vzorku

Vybér respondenti do vyzkumného vzorku probihal na zakladé ptedem
stanovenych kritérii. Dle jednoho z nich se zamétujeme vyhradné na matky-imigrantky.
Toto rozhodnuti je zalozeno na poznatcich z diive provedenych vyzkumi. Napiiklad
autofi prace Analyza pristupu imigrantek a imigrantii ke vzdélavani a na trh prace
v Ceské republice pojmenovavaji zeny-imigrantky ,hybatelkami integrace” svych
potomkii [Kocourek 2007: 60] a ,,hlavnimi nositelkami integracnich strategii pro druhou
generaci® cizinci [Kocourek 2007: 54]. Autofi jsou presvédéeni, ze matky-imigrantky
maji znacny vliv na své déti jak z hlediska zacletiovani se do nové piijimajici
spolecnosti, tak 1 z hlediska udrzovani kulturnich tradic zemé& ptivodu.

Dle dalsiho z kritérii maji respondentky pochazet z jedné ze zemi byvalého
Sovétského svazu. Ze seznamu zemi bylo umyslné vytazeno LotySsko, Litva
a Estonsko, a to kvuli jejich soucasné ptislusnosti k Evropské unii. Pfi vybéru se tedy
jednalo o zeny pochazejici z jedné z nasledujicich zemi — Ruska, Ukrajiny, Béloruska,
Gruzie, Moldavska, Arménie, Uzbekistanu, Kazachstanu, Azerbajdzanu, Kyrgyzstanu,
Tadzikistanu nebo Turkmenistanu. Bylo tak upusténo od pivodniho zaméru [viz teze
diplomové prace], podle néhoz se mél vyzkum tykat pouze imigranti pochazejicich
z Ruska a Ukrajiny. Tato volba vychazi z predpokladu, ze imigranti ze zemi byvalého
Sovétského svazu jsou v CR vystaveni stejnym podminkam: spadaji do stejné kategorie

obcant tzv. tietich zemi, maji zde tedy stejna prava a povinnosti. U téchto imigranta se
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taktéz da predpokladat podobna mira pfijeti ze strany Seské majoritni spole¢nosti.'” Je
proto mozné, ze se v CR potykaji s totoznymi problémy a na své integratni cesté do
Ceské majoritni spoleCnosti se setkavaji se stejnymi typy pickazek. RozSifenim
vyzkumného vzorku o dal$i narodnostni skupiny tedy poukazujeme nejen na mozné
odli$nosti v ndzorech, postojich a zkuSenostech imigrantd, ale také na spole¢né prvky,
pokud existuji.

Kromé zemé puvodu Vv piipadé respondentek bylo podstatné také to, odkud
pochézeji jejich manzelé. Pro zatazeni do vzorku bylo podminkou, aby také oni
pochazeli z jedné ze dvanacti zminénych zemi byvalého Sovétského svazu.

Takto definované manzelské pary imigranti by pak mély mit alespon jedno ditg,
které mélo v dobé piijezdu do Ceské republiky od 0 do 13 let. Vyssi vékova hranice
umoziuje postihnout tzv. 1,5. generaci imigrantti [definice pojmu viz kapitola 1.1.1].
Pti vybéru respondentek bylo podstatné také to, aby v dob¢ uskutecnéni rozhovoru mély
jejich déti zkuSenost se kolni dochazkou v Ceské republice. Tento pozadavek je
podminén autor¢inym zajmem o integraci déti do ceského vzdélavaciho systému.

Pfi tvorbé vyzkumného vzorku byl zohlednén rovnéz socioekonomicky status
respondentek, jehoz métitkem se Vtomto piipadé stalo jejich nejvyssi dosazené
vzdélani, nikoliv vyse pfijmi nebo povolani, které vykonavaji. Autorka vyzkumu zde
vySla zpoznani, ze Vpiipadé obcand tfetich zemi vede imigrace Ccasto
k poklesu profesni Grovné a tim padem i K poklesu pfijma. [napt. Drbohlav a kol. 1999].
Volba respondentek podle téchto kritérii by tak nebyla objektivni. Do vyzkumného
vzorku jsou zafazeny i zeny, které dosahly alespon maturitni urovné vzdélani.

Rozhodujicim bylo rovnéz misto bydlisté respondentek v hostitelské zemi.
Vyzkumny vzorek zahrnuje jen pfistéhovalce, kteti se usadili v Praze. V porovnani
s jinymi mé&sty a kraji laka Praha nejvyssi poget imigranti.'® Jsou zde proto daleko vatsi
moznosti, co se tyce setkavani s krajany. Na rozdil od ostatnich mést ma Praha navic

daleko vatsi vyber vzdélavacich zafizeni s vyukou nejen v Geském jazyce.'

7 2de Ize odkazat na pravidelné vyzkumy CVVM ,Vztah Cechd k narodnostnim skupinam Zijicim v CR“.

V tomto vyzkumu respondenti vyjadruji své sympatie a antipatie za pomoci sedmibodové $kaly, na které
bod 1 znamena ,velmi sympaticti“ a bod 7 ,velmi nesympaticti“. V bfeznu 2012
(http://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c1/a6808/f3/ov120413.pdf) vztah Cechd
k ukrajinskym a ruskym imigrantdm byl priblizné stejné negativni: Rusové ziskali v priiméru 4,07 bodd,
Ukrajinci — 4,64 bodu. BohuZel jini narodnostni skupiny z mého seznamu nebyly do vyzkumu CVVM
zarazené.

¥ http://www.czso.cz/csu/cizinci.nsf/t/7D0057210D/$File/c01a05.pdf

%\ Praze se nap¥. nachazi stiedni gkola pfi Velvyslanectvi Ruské federace. Vyuka v ruském jazyce je také
moZna na prvnim rusko-ceském gymnaziu. (http://www.gymnazium.com/).
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Poslednim kritériem vybéru byla délka pobytu respondenti v Ceské republice,
pfi¢emz jako hranice byl vtomto piipadé zvolen jeden rok pobytu na tzemi CR.
Vyzkum pracuje s respondenty s odlisnymi typy pobytu s vyjimkou azylantﬁ.20

Na zaklad¢ vsech vySe uvedenych kritérii bylo do vyzkumného vzorku vybrano
10 respondentek (z celkového poctu 12), snimiz se provedl rozhovor. V jednom
z téchto dvou nezatazenych pripadi autorka teprve v pribéhu rozhovoru zjistila, ze Zena
ma v CR status azylantky. Rozhovor byl sice dokonéen a nasledné piepsan, ale nebyl
pielozen do ceského jazyka. Jeho zbéznd analyza potvrdila spravnost jednoho
z rekturacnich kritérii, dle kterého nemaji byt do vyzkumného vzorku zatazovany
respondentky-azylantky. Zjistilo se, ze zkuSenosti této respondentky a jeji vnimani
integrace ditéte se zna¢n¢ 1isi od zkuSenosti a vnimani respondentek do vyzkumného
vzorku zatazenych. Pti¢iny téchto rozdill Ize vidét ve specifickém postaveni této osoby
na ¢eském uzemi, které se znacné 1iSi od postaveni vSech ostatnich respondentek.
Zatazeni této azylantky do vzorku by spiSe zaméfovalo smér vyzkumu na vliv
pobytového statusu respondentek na vnimani a hodnoceni integraéniho procesu jejich
déti a srovnavani imigrantek z hlediska odlisnych typia pobytu.

Druhé respondentka, jejiz rozhovor nakonec nebyl v ramci podrobnéjsi analyzy
zpracovan, poslouzila spiSe jako inspirace a uvod do problematiky integrace déti
ptistéhovalci. Byl s ni proveden prvni rozhovor vramci vyzkumu, ktery mutzeme
povazovat za stézejni impulz této prace. Dana respondentka ptedstavuje velmi zajimavy
piipad: do Ceské republiky se piestéhovala spolu se svymi rodi¢i, kdyz ji bylo teprve
11 let. Dnes je této imigrantce z Ukrajiny 27 let a sama ma vlastni, dvouleté dité. Pti
pojednani o tématu integrace déti imigrantli do Ceské spolecnosti tak na n& mohla
nahlizet jak z perspektivy ditéte, tak i z perspektivy mladé maminky. Nezatazeni tohoto
ptipadu prameni — podobné jako v pfipadé pfedchozim — z obavy z mozného odboceni
od pfedmétu hlavniho zajmu, navic se dité dané respondentky narodilo jiz v CR, tedy by
stejné nesplnovalo stanovena kritéria vybéru.

Respondentky, které se ocitly ve vysledném vyzkumném vzorku, pochézi
z odlisnych zemi byvalého SSSR: ¢tyfi respondentky pochazi z Ruska, dvé z Ukrajiny
a jedna z Béloruska, zbyvajici tii respondentky pochazeji z Kazachstanu, avSak hlasi se

k ruské etnicité. Podobné narodnostni slozeni vzorku do zna¢né miry odpovida

%% Azylanti jsou velmi specifickou a mélo potetnou skupinou. Podle stavu k 30. 9. 2009 navitévovalo Z$
1161 déti s ruskym obcanstvim: 879 — trvaly pobyt, 58 — azylanti; 31 70 déti z Ukrajiny: 2 686 — trvaly
pobyt, 102 — azylanti. Zdroj: UIV.
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oficidlnim statistikdm o poctu déti imigrantl s riznym obcanstvim ve vzdélavacich
zafizenich Ceské republiky. [CSU Déti, Zaci a studenti podle statniho ob&anstvi 2011—
2012]. Ostatni kritéria vybéru byla taktéz dodrzena. Souhrn popisnych udaju ke

kazdému respondentovi lze najit v pfiloze dané prace. [viz. Ptiloha ¢.2].

2.4 Metoda sbéru dat a jejich analyza

Dalsi nutnou soucasti designu vyzkumu, na némz je tato prace zalozena, jSou
otazky vzorkovani a metody analyzy dat. Pfi vytvafeni vyzkumného designu se v prvni
fad¢ zamyslime nad analytickymi nastroji. Vychazejice z cile prace, jimZz je tvorba
teorie s empirickym zakladem, bylo zvoleno vyuziti principti a technik tzv. zakotvené
teorie [Glaser, Strauss 1967]. Smyslem daného analytického pfistupu je produkce teorie
zakotvené v empirickych datech, ktera jsou analyzovana pomoci specifickych postupi.

K témto postupim patii predevSim vicefazové kodovani — oteviené, axialni
a selektivni. Oteviené kodovani je prvnim krokem analyzy. Jedna se o ,,proces
rozebirani, prozkoumavani, porovnavani, konceptualizace a kategorizace udaju.
[Strauss, Corbinova 1999: 42]. Vysledkem této analytické faze je tvorba kategorii — tiid
pojmu nalezejicich podobnému jevu — a nasledné pfifazeni vlastnosti a dimenzi k t€émto
kategoriim. V pribéhu nasledného axialniho kddovani ,,jsou tdaje ... znovu usporadany
novym zpusobem, prostfednictvim vytvafeni spojeni mezi kategoriemi.” [Strauss,
Corbinova 1999: 70]. Vztahy mezi kategoriemi se pfitom vytvaii pomoci kodovaciho
paradigmatu, jehoz soucasti jsou podminujici vlivy, kontext, strategie jednani, interakce
a nasledky. Cilem této faze je rozvoj kategorii a jejich vzdjemné propojeni. Posledni
kodovaci fazi je pak ,,proces, kde se vybere jedna centralni kategorie, ktera je pak
systematicky uvadéna do vztahu k ostatnim kategoriim.* [Strauss, Corbinova 1999: 86].
Na zaklad¢ vySe popsanych krokl vznikl nasledujici paradigmaticky model, ktery

zahrnuje nejpodstatnéjsi kody:
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Pricinné podminky:

vlastni zkuSenost s nepfijetim
- zkuSenost s jinym nez ¢eskym vzdélavacim zatizenim v CR
- lokalita s vysokou/nizkou koncentraci cizinci pochazejicich ze stejného
regionu/zemé
- vstup do zakladni nebo stiedni Skoly (pfi pfechodu na)
Jev:
- integrace déti ve vzdélavacich zafizenich CR — zcela bezproblémova,
problematicka, nezdarila
Kontext:
- veék ditéte v dobé stéhovani do CR
- nutnost opakovani ro¢niki
Intervenujici podminky:
- studium spolu s ditétem se stejnym imigrantskym piivodem
o mluvi pouze Cesky
o mluvi v matetském jazyce
- pftistup rodi¢t k zachovani si vlastni kulturni slozky
o nhevtiravy
o aktivni — pfechdzi v jednani
- socialni sité rodi¢t — komunikace v ramci vlastni etnické komunity
Strategie jednani a interakce:
- intenzivni studium ¢eského jazyka pro dité
- zapojeni se do volno¢asovych aktivit s Cechy
- Motivovani déti
Nasledky:
- navazani vztahu s predstaviteli ceské majority
o Charakter vztahil — blizky pratelsky
o Charakter vztahli — povrchni
o frekvence vztahi — Casta, obfasna
o misto realizace vztahli — Vv prostiedi vzdélavaciho zatfizeni, ve volném cCase
- orientace v ¢eské spole¢nosti
- Znalost ¢eského jazyka
o Zzcela bezproblémova
o obcasny vyskyt problému
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- seznameni se a prijeti ¢eské kultury
o Uznani ¢eské kultury za svou — blizky vztah
o porovnatelny vztah jako k vlastni kultute
o 0dstup od Ceské kultury, nepochopeni, neakceptovani
- zachovani si vlastniho kulturniho dédictvi
o dodrzovani tradic zemé pivodu
o odcizeni a odstup
- ,integrovani® rodi¢u
o pomoc rodi¢im s ¢eskym jazykem - komunikace doma, opravovani chyb
o pomoc s orientaci ve spole¢nosti — zafizovani véci
o funkce rodinného ,.,tlumoc¢nika‘
o Seznamovani rodict s ¢eskou kulturou

o propojeni vlastnich socidlnich siti se sitémi rodic¢t

Dale je nutno doplnit, Ze analyza vyuziva principt teoretického vzorkovani, tedy
vzdy bylo posouzeno, zda bude vybér toho konkrétniho respondenta/ptipadu/udalosti
uzite¢ny pro rozvoj celé analyzy a naslednych vysledku. [Bloor, Wood 2006: 154].
Zajimame se tedy nejen o typické piripady, které by mohly tzv. dobie ,,zapadnout®, ale
i 0 ptipady ,,deviantni®, které mohou dosavadni analyticky smér zpochybnit. Pii vybéru
respondentt tak napf. bylo dbano na riznorodost vzorku z hlediska veéku jejich déti
v dobé imigrace do CR, pfi¢emz se zde zamémé pracovalo také s extrémnimi piipady —
tedy s détmi z hornich ¢i dolnich stanovenych vékovych hranic. Pfedpokladem je, Ze
zafazeni negativnich pfipadii do vzorku umozni nejen otestovat budovanou teorii, ale
také Iépe porozumét studovanému jevu. [Silverman 2005:120].

S teoretickym vzorkovanim je spojena dalsi dilezitd zasada metody zakotvené
teorie, ktera je v této praci dodrzovana. Je ji princip teoretické saturace, dle kterého
vyzkumnik vybird ptipady do svého vyzkumného vzorku az do okamziku, kdy uz to
neni pro vyvoj jeho teorie piinosné a kdy uz nashromazdéna data nejsou zdrojem
novych insightd. [Bloor, Wood 2006: 165]. S vyuzitim logiky teoretického vzorkovani
a teoretické saturace nebylo mozno doptedu stanovit pfesny pocet respondentt, s Nimiz
budou hloubkové rozhovory provadény. Taktéz nebylo ziejmé, jaky typ zkusenosti ze
strany dotazovanych bude pro vyzkum zadouci. Smér byl tedy do zna¢né miry veden

vznikajici teorii a o vybéru konkrétnich respondenti do vzorku se rozhodovalo
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Vv prub¢hu samotného vyzkumu na zaklad¢ kontinualni analyzy dat. [Flick 2007: 26].
V kazdém piipad¢ panovala snaha o reprezentativnost zkoumaného jevu.

Jesté pied realizaci vyzkumu bylo nutno ujasnit, kde lze potencialni respondenty
ziskat. V duasledku snahy o rozmanitost vzorku vyuzila autorka prace riznych kanali —
sité¢ svych znamych, tematicka internetova fora ¢i integracni centra.

Jak jsme jiz uvedli, s kazdym respondentem byl proveden hloubkovy rozhovor
dle predpiipraveného scénafe. Rozhovory probihaly v jazyce, ktery si zvolil sam
respondent. Ve vSech piipadech volily respondentky pro komunikaci rusky jazyk.
Vsechny rozhovory byly nasledné pielozeny do ¢estiny, pficemz pieklad se vzdy snazi
uchovat vyznam, ktery do piivodnich slov vkladali samotni respondenti. Pfepis vSech
rozhovoril jsou k dispozici jako soucést této prace [viz ptiloha ¢.3 — rozhovor ¢.6 +
samostatnd pfiloha s pfepisem zbyvajicich rozhovort].

Vsechny rozhovory byly zaznamenany na diktafon a potizeny zvukovy zédznam
pak umoznil nasledny doslovny piepis. Ke kazdému rozhovoru existuji rovnéz polni
poznamkKy zachycujici takovy druh komunikace, kterou audio nahravaci zafizeni neni
schopné zaregistrovat (gesta, mimika, vyznamné pauzy atd.). Tyto poznamky vSak pii
nasledné analyze nebyly vyuzity, protoze v nich autorka neshledala nic vyznamného pro
dané téma a analyzu.

Ve vybéru mista provedeni rozhovori byl vzdy bran ohled na preferenci daného
respondenta, pfi¢emz se muselo jednat o klidna mista. V Sesti ptipadech probé¢hl
rozhovor v prostiedi tiché kavarny dle ptani respondentky, v jednom piipadé se
rozhovor uskutecnil na pracovisti respondentky po skonceni pracovni doby, ve tifech

zbyvajicich pfipadech autorka pfijala pozvani do domacnosti respondentek.

2.5 Etické otazky

Etické otazky doprovazi cely proces kvalitativniho vyzkumu. Spravné by jim
méla byt pozornost vénovana uz od faze planovani vyzkumu az po findlni fazi, kterou je
publikace vyzkumnych zavért. [Flick 2007: 69]. Kvale a Brinkmann [2008:68] v ramci
provadéni hloubkovych rozhovort doporucuji zamétit se na nasledujici etické zasady:
informovany souhlas, zajisténi konfidenciality, roli vyzkumnika a nasledky dotazovani
respondentu.

Smyslem zajis§téni informovaného souhlasu je informovani participantu.

Obsahem informovaného souhlasu, ktery byl uzit v pfedkladaném vyzkumu [viz piiloha
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¢.4], byla nejen informace o zakladnich cilech vyzkumného Setieni, ale také o rizicich a
benefitech spojenych s ucasti ve vyzkumném projektu. Vedle toho byla zdiraznéna
dobrovolna podstata ucasti ve vyzkumu a moznost ucast kdykoliv odmitnout.
Konfidencialita, tedy anonymni zachazeni s daty, je zajiSténa prostiednictvim pouziti
pseudonymii namisto skuteénych jmen respondentli a prostiednictvim vytazeni udaja,
které by mohly poslouzit tfetim strandm jako voditko v odhalovani pravych identit
respondentt. Posledni, ale neméné dileZitou soucasti informovaného souhlasu, byla
informace o pofizeni audio zdznamu v prub¢hu kazdého rozhovoru.

S otazkou role vyzkumnika je spojena piedevsim faze sbéru dat a jejich analyzy.
Vyzkumnik by mél od svych respondenti udrzet profesionalni odstup, aby nedochazelo
ke zkresleni pofizovanych dat. V pribéhu sbéru dat se autorka snazila udrzovat od
svych respondenti odstup, pficemz si byla védoma wurcitych podobnosti
s dotazovanymi: stejné¢ jako oni totiz pochazi ze zemé, ktera kdysi byla soucasti
byvalého Sovétského svazu a stejné jako oni i ona ma urcity druh emigracni a integracni
zkusenosti. Za ptedpokladu udrzovani patficného odstupu a vétsi miry reflexivity
mohou tyto podobnosti piedstavovat pro vyzkumnika vyhodu, nikoliv piekazku.
Umoznuji totiz lepsi znalost zkoumané problematiky a v rdmci vyzkumu napomohou
vytvoftit atmosféru otevienosti a pratelstvi.

Co se tyce analyzy dat, mél by vyzkumnik v jejim pribéhu usilovat o kvalitu
svych interpretaci. Vysledky analytické fdze vyzkumu by mély byt ovéfené
a validované, analytické postupy by pak co nejvice transparentni.

Pod pojmem nasledky dotazovani mini Kvale a Brinkmann mozné Gjmy, ale také
benefity, spojené s ucasti ve vyzkumu. Pfitom plati, Ze ,,riziko ubliZzeni respondentovi
by mélo byt co nejmensi.“ [Kvale, Brinkmann 2008: 73]. Jak jsme jiz zminili,
informovani respondenti o potencidlnich rizicich a vyhodéach participace ve vyzkumu je
soucasti informovaného souhlasu. Potencidlni rizika Gcasti ve vyzkumu jsou pfitom
eliminovana na minimum diky konfidencialnimu zachdzeni s pofizenymi daty ve

smyslu, ktery byl popséan vyse.

2.6 Zhodnoceni kvality vyzkumu

Soucasni kvalitativni vyzkumnici se neumi shodnout na kritériich, ktera by
odlisila hodnotné kvalitativni Setfeni od vyzkumi, které postradaji kvalitu. Né&ktefi

badatelé ptejimaji tradi¢ni vyzkumna kritéria typicka pro kvantitativni a experimentalni
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vyzkumny design: validitu, reliabilitu a objektivitu. Mnohem cetnéjsi jsou vsak navrhy
na reformulaci téchto kritérii anebo zcela nové koncepty, ,,$ité na miru‘ pro kvalitativni
vyzkumny design.21

V predkladaném vyzkumu jsou reflektovany tradi¢ni pojmy validity, reliability
a objektivity, jejichz definice je ptizpisobena ucelim kvalitativniho Setfeni. U validity
se obvykle rozliSuje mezi interni a externi. [Bloor, Wood 2006: 148]. V této praci se
setkavame pouze Spojmem interni validita, kterym Se mini soulad mezi
nashromazdénymi daty a vyzkumnymi zavéry. Pro zajiSténi tohoto typu validity se
vyhybame problému tzv. anekdotismu. [Silverman 2005: 189]. Anekdotickou povahu
maji vyzkumy, které stavi své zdvéry na ,exemplarnich® piikladech, selektivné
vybranych z celého souboru dat. Pro umoZznéni objektivniho zhodnoceni dosazené miry
interni validity je soucasné s touto praci odevzdan tGplny piepis provedenych rozhovor.
Predlozeni téchto materiali by mélo umoznit eliminovat obavy ze selektivniho
charakteru pfipadd, na kterych jsou vyzkumné zavéry zalozeny. Zaroven by mél tento
krok umoznit vyskyt alternativnich interpretaci nashromazdénych dat [tamtéZ]
a posouzeni spravnosti autor¢inych interpretaci.

Velmi spornou otazkou je v ramci kvalitativniho vyzkumu zajisténi reliability.
Kvalitativni vyzkumy se obecné povazuji za vyzkumy s nizkou reliabilitou. V disledku
nizké miry standardizace kvalitativniho vyzkumu je obtizné dosahnout stejnych
vyzkumnych zavérti opakovanim vyzkumnych postupti a technik. Existuji v§ak strategie
a techniky, které napomahaji pfiblizeni K optimalni trovni reliability. K témto
strategiim patii pfedev§im detailni popis vyzkumného procesu a analytickych procedur.
S respektem k témto pozadavkim je uveden paradigmaticky model, zahrnujici kli¢ové
kody analyzy, které by mély pfiblizit jeji postup. Uréitou snahou o dosazeni vyssi miry
reliability je také pfedloZeni zékladnich charakteristik vyzkumného vzorku, které jsou
soucasti ptilohy této prace.

Objektivita vyzkumu je posilovana prostfednictvim udrZeni odstupu mezi
respondentkami a vyzkumnici a jeji snahou vyhnout se vzajemnému ztotoznéni. Panuje
zde snaha vyvarovat se tzv. oslepeni dobfe znamym [blinded by familiar], a pfitom
nesklouznout do problému tzv. kulturni slepoty [culturally blindness]. V tomto piipadé
byla zvolena strategie co nejvétsi sebereflexivity s cilem posilit objektivitu vyzkumu.
[Borkert, De Tona 2006].

*! p¥ikladem jsou kritéria diivéryhodnosti, pfenositelnosti, spolehlivosti a potvrditelnosti od Lincolna a
Guby 1985.
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3. Vazby na koncepty a teorie

V teoretické roving je prace zalozena na n€kolika konceptech a teoriich. Jedna se
jednak o koncepty a definice ujasnujici chapani pojmu integrace, ktery ma Vv praci
ustfedni postaveni. Pii definovani integraéniho procesu vychazime predevSim
z integra¢niho konceptu Friedricha Heckmanna. [Heckmann 1999]. Tento autor
je presvédcen o existenci Ctyf dimenzi (irovni) pojmu integrace: strukturni, interaktivni
(socialni), kulturni a identifika¢ni. Hlavnimi podminkami integrace na strukturni roving
je nabyvani prav imigrantli, jejich naturalizace, pfistup na trh prace, umoZznéni
ekonomickych aktivit a vzdélani a také piistup k pozicim a statusim. Na interaktivni
roviné se predpoklada ticast imigrantt v (ne)formalnich uskupenich: jde zde jednak
0 socidlni vztahy a kontakty se zastupci majority, jednak o udrzovani komunit
imigrantl. V ramci kulturni dimenze se sleduje, jak imigranti nakladaji s kulturnim
dédictvim své zem¢ pivodu a soucasné jak zachédzi s kulturou nové, piijimajici
spolecnosti. Pod identifikaéni dimenzi se pak skryvaji subjektivni pocity imigrantl
souvisejici se zemi jejich piivodu a vytvoreni pocitu ptinalezitosti ke spoleCnosti, ve
kter¢ se wusadili. Ve svém multidimenziondlnim pojeti Heckmann vychézel
z ptedpokladu, Ze ptist¢hovalec mlze byt uspeSné integrovdn v ramci jedné (Ci vice)
z vyse uvedenych dimenzi a zaroven nebyt integrovan do jinych sfér zivota v hostitelské
spole¢nosti.

Kromé vymezeni pojmu integrace jako multidimenzionalniho jevu ptedloZime
rovnéz jeho bliz§i definici, nebot’ stavajici sociologicky diskurs ma tendenci k jeho
vicezna¢nosti, a to hned v nékolika rovinach. Reiner Baubock [Baubock 1994]
upozoriiuje, ze je potieba odliSovat integraci jako stav a integraci jako proces. Autor
vysvétluje, Ze pod pojmem integrace ve smyslu stavu se rozumi vnitini soudrZnost
systému, ktery se sestava z vice prvkd, integrace ve smyslu procesu pak znamena vstup
novych jednotek do systému, pfipadné jeho rozsiteni pomoci zapojeni novych externich
jednotek. Baubock dodava, Ze v piipadé integrace imigrantd lze za ,,jednotky*
povazovat jak jednotlivce, tak i skupiny pfistéhovalct. Dle doty¢ného autora se pojem
integrace lisi také zpisobem pohledu na zapojené aktéry. Nékteti badatelé za jediného
aktivniho aktéra povazuji samotného imigranta, o kterém se ptedpoklada, Ze se bude
snazit zaclenit do pfijimajici spolecnosti, akceptovat jeji normy a zadkony. Jindy se na
integraci pohlizi jako na obousmérny, ackoliv ne vzdy idealné symetricky proces,

béhem néhoz vidime urcitou snahu o akceptaci i ze strany majority.
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Po ozifejmeni pojmu integrace nyni naznac¢ime, jak je snim Vv ramci této prace
nakladano. Co se ty¢e dimenzi pojmu, zaméfime se na vSechny s vyjimkou dimenze
identifikacni. Sledujeme tak nikoliv pocitovou a emoc¢ni rovinu integrace, ale zaclenéni
se imigrantt do riznych sfér zivota v pfijimajici spole¢nosti a jejich struktur. Integrace
je zde navic chapana jako proces sledovany na urovni jednotlivcd. V dusledku
soustiedéni zajmu pouze na imigranty a jejich perspektivu se zde pod integraci rozumi
jednostranny proces, tedy pouze usili o akceptaci, které vynaklada samotny migrant.

Prace také vychazi z koncepti a teorii, které usiluji o vysvétleni prub¢hu
integrac¢nich procesti a jejich vysledki. Jedna se ptredevSim 0 Gordondv asimilaéni
model, Berryho model akultura¢nich strategii, ale také o piibuzny koncept
bikulturalismu a koncept genera¢ni (ne)shody.

Pojem akulturace se v antropologickém a sociologickém diskurzu ustalil jiz
Vv prvni poloving 20. stoleti. [viz Park, Burgess 1921; Redfield et al.1936]. Dle klasické
definice je akulturace jev, kdy ma kontinualni a pfimy kontakt dvou skupin jednotlivctu
s odlisnou kulturni zékladnou za nasledek zmény v ptivodnich kulturnich vzorcich jedné
nebo obou ztéchto skupin. [Redfield et.al 1936]. Komplexni socio-psychologické
procesy akulturace jsou dnes obvykle méfené pomoci takovych konstruktd, jako je
pouziti jazyka a obecné jazykova preference jednotlivell, socidlni vztahy a kontakty,
kulturni tradice a zvyky, kulturni identita, vnimané piedsudky a diskriminace, rodinna
socializace a jeji kulturni hodnoty a v neposledni fadé také generacni status. [Zane, Mak
2003].

V pocatcich byl termin akulturace vyzkumniky c¢asto zaménhovan S pojmem
asimilace. Jinymi slovy se pod akulturaci chapal proces, ve kterém byli predstavitelé
minoritni skupiny zcela pohlceni dominantni kulturou. Takové pojeti fadi dne$ni
vyzkumnici K jednodimenzionalnim akultura¢nim modelim. [Ngo 2008]. Piikladem
podobného chapani akulturace mize byt asimilaéni model od Miltona Gordona — zaka
vyznamného predstavitele Chicagské skoly Roberta Parka. Gordon ve svém modelu
vysvétluje postupny proces absorpce imigrantil a ¢lent etnickych minorit do struktur
dominantni kultury. [Gordon 1964, 1978]. Gordoniv model se pfitom sestava ze sedmi
typt asimilace. Jako prvni typ autor uvadi kulturni asimilaci neboli akulturaci:
vysvétluje, ze Vv této roviné se jedna o zmeénu kulturnich vzorct a jejich nasledné
pfizpisobeni dominantni kultufe. Druhym typem je strukturni asimilace, u které se
predpoklada vstup jednotlivcl do instituci a struktur dominantni kultury. Dal§im typem

je asimilace z hlediska zapojeni se do manzelskych svazkl s ¢leny dominantni skupiny.
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Pod ¢tvrtym typem — identifikacni asimilaci — se skryvaji pocity piislusnosti a ,,patieni*
k nadfazené kultute. Paty typ asimilace pfedpoklada zbaveni se predsudkt ve vzajemné
komunikaci ¢lenti obou skupin [attitude-receptional assimilation]. Sesty klade diraz na
chovani, nikoliv postoje [behavioural-receptional assimilation] a ptedpoklada absenci
diskriminacnich praktik. Poslednim typem asimilace je asimilace obcanska, ktera
vyzaduje abSenci hodnotovych a mocenskych konfliktii mezi ptislusniky dvou skupin.

Ze vSech vySe popsanych typa asimilace Gordon vydéluje dva — kulturni
asimilaci neboli akulturaci a asimilaci na strukturni Grovni. O kulturni
asimilaci/akulturaci autor uvadi, Ze je prvni fazi celkového akulturaéniho procesu. Dle
n¢j se tento druh asimilace muze uskutecnit i Vv piipadé, kdy ostatni typy asimilace
tento typ asimilace, ktery mize nasledovat po akulturaci nebo probihat soubézné s ni,
ptirozené implikuje vSechny ostatni asimila¢ni procesy. [Gordon 1964: 80-81]. Podle
nazoru badatele usnadiiuje strukturni asimilace navazani vztahti mezi pfislusniky
jednotlivych etnickych skupin. Tyto vztahy mohou ve vysledku vést k vyskytu
mezietnickych manzelskych svazki, ze kterych pak prameni ztrata etnickych identit
¢lenti minoritnich skupin, zanik pfedsudkt a diskriminacnich praktik a vznik silngjsich
vazeb s piijimajici spole¢nosti.

Jednodimenzionalni akulturaéni teorie — vcetné vySe prezentované teorie
Gordona — byly pozdgji podrobeny cetné kritice. Kritizovany byly predev§im kvili své
jednosmérnosti a predpokladu dominantnosti a nadifazenosti jedné ze skupin, ktera zcela
pohlcuje jinou skupinu, se kterou je v kontaktu. Postupem casu se rozvijely nové
akulturacni teorie, které tuto kritiku zohlednily. Obvykle jsou oznacované jako
dvojdimenzionalni [bidimensional] akultura¢ni teoriemi.

Pravdépodobné nejznaméj$im predstavitelem dvojdimenzionalniho sméru
Vv teoriich akulturace je kanadsky vyzkumnik John Berry. [Ngo 2008]. Pti praci
s pojmem akulturace rozdéluje Berry vSechny kulturni skupiny na dominantni
a nedominantni, a to dle relativni moci, kterou jednotlivé skupiny disponuji. Spolecnost,
kterd sestava z vice kulturnich skupin — nezavisle na jejich kulturni moci — oznacuje
Berry za kulturné pluralitni spole¢nost, ktera vznika v dusledku ¢etnych imigra¢nich
tokt. Tento autor se také drzi nazoru, Ze V praxi akulturace vyvolava zmény spiSe
V jedné ze skupin nez u obou dvou.

Berry uvadi, ze pribéh, narocnost a konecny vysledek akulturacniho procesu

zavisi na tiech zakladnich faktorech: dobrovolnosti [voluntariness], mobilité [mobility]

36



a trvalosti usazeni [permanence]. Prvnim faktorem mini dobrovolnost vstupu do
akultura¢niho procesu — tvrdi, ze zatimco u nékterych imigrantli je tento vstup zcela
dobrovolny, jini tuto zkuSenost zamérné nevyhledavaji, ale jsou vystaveni nutnosti
projit akulturanim procesem (napf. azylanti nebo domorodi obyvatelé). Pti definici
mobility poukazuje Berry na skupiny, které vstupuji do kontaktu v disledku vlastni
migrace do cilové destinace, a na skupiny, které jsou vystaveny kulturnimu vlivu nové
prichozich. Podle Berryho zalezi prib¢h a vysledek akulturacniho procesu rovnéz na
trvalosti usazeni migrujicich osob: zde badatel rozliSuje mezi imigranty v jejich
klasickém pojeti a jednotlivci, jejichZ migrace ma spise do¢asny charakter.?

Berry nasledné uvadi, ze jakékoliv kulturni skupiny, vcetné jejich jednotlivych
ptislusnikli, jsou pii vzajemném kontaktu vystaveny otazce, jakym zpisobem se
akulturovat. Pfi odpovédi na tuto otazku piijima kazdy ¢len piislusné kulturni skupiny
rozhodnuti hned v n¢kolika rovinach. Za prvé ma zvazit, do jaké miry je pro n¢j dilezita
jeho stavajici kulturni identita a jak moc stoji o jeji zachovani [cultural maintenance].
Za druhé mé promyslet, do jaké miry je ochotny byt soucasti jinych kulturnich skupin
azdali souhlasi s navazovanim kontakti s piedstaviteli téchto kulturnich skupin
[contact and participation]. Kombinace odpovédi na tyto otazky?® formuluje celkem
Ctyfi potencialni akulturaéni strategie. V pojeti Berryho akulturacni strategie zahrnuji
nejen nazory na vyse vysvétlené otazky, ale také s tim souvisejici jednani.

Badatel k tomu dodava, ze akultura¢ni strategie maji rizna pojmenovani — a to
v zavislosti na mocenském postaveni kulturni skupiny, ktera je uplatiuje. Z perspektivy
nedominantnich skupin se jedna o0 strategii asimilace, integrace, separace
a marginalizace. Ve vSech téchto ptipadech se vSak predpoklada, ze volba strategii je
zalozena na svobodném rozhodnuti, tedy neni ni¢im omezena. O strategii asimilace se
da hovotit v ptipadé, kdy se jednotlivec nezajimd o udrzeni své pivodni kulturni
identity a k tomu vyhledava denni interakci se zastupci jinych kulturnich skupin. Zcela
opacnou akulturac¢ni strategii je separace: zde je pro jedince naopak dulezité zachovani
vlastni kulturni identity; typické je Vvtomto piipad€¢ také vyhybani se kontaktim
s predstaviteli jinych uskupeni. Jistym zlatym stfedem je akulturacni strategie integrace:

jednotlivei, ktefi se uchyluji k této strategii, si preji zachovat vlastni, pivodni kulturu,

%2 7de Berry odkazuje napfiklad na studenty-cizince, pracovni migranty a azylanty, u kterych se nevi,
jestli v budoucnu nebudou vyhosténi ze zemé, kde se docasné usadili.
2 Berry uvadi presné znéni obou otazek s moZnosti odpovédi ,Ano“ a ,Ne” pro kaidou: 1) ,Is it
considered to be of value to maintain one’s identity and characteristics?” 2) “Is it considered to be of
value to maintain relationships with larger society?” [Berry 1997: 10].
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a zaroven usiluji o denni interakci s ¢leny jinych kulturnich skupin. Jedinci volici
strategii integrace jsou ve finale integrovani jak v ramci vlastni kultury, tak i v ramci
SirSich socialnich siti. Posledni akultura¢ni strategii je marginalizace, v ramci niz
jedinec neusiluje ani o zachovani puvodni kulturni identity, ani o navazani kontaktu se
zastupci jinych kulturnich skupin.

O perspektivé dominantnich kulturnich skupin se da hovofit tehdy, kdyz jeji
predstavitelé vnucuji urcité formy akulturace, pfipadné omezuji volbu akultura¢nich
strategii ¢lenim nedominantnich uskupeni. Opozitem akulturacni strategie separace se
tak stdva segregace. Obdobou vyse popsané strategie asimilace, u které miizeme uvést
analogii s ,tavicim kotlem* [melting pot], je strategie ,tlakového hrnce* [pressure
cooker]. Marginalizaci chape Berry jako strategii, ktera plati jak v ptipadé perspektivy
dominantnich, tak i1 v pfipadé nedominantnich kulturnich skupin. Dodéava, ze
marginalizace neni dobrovolnou strategii jednotlivct. Z jeho hlediska se spiSe jedna
0 vysledek pusobeni vnucené asimilace [,tlakovy hrnec” neboli pressure cooker]
a vnucené exkluze, tedy segregace.

Kromé¢ samotnych strategii se Berry zabyva také faktory, které potenciadlné
ovliviiuji prabéh akulturace kazdého jednotlivce. Predkladd rozsahlé schéma
[viz Tab. 1], vjehoz horni c¢asti jsou umistény faktory, které predchazi procesu
akulturace, mezi né fadi napiiklad vék, pohlavi, vzdélani, ekonomické postaveni,
kulturni rozdily a v neposledni adé také povahové vlastnosti jednotlivce. V dolni ¢asti
schématu pak najdeme faktory, které vyvstavaji teprve v pribéhu akulturacniho
procesu, zde Berry jako ptiklad uvadi dobu trvani akultura¢niho procesu. Obecné je dle
néj pii zkoumani akulturacnich procesti dileZité v€novat pozornost vySe zminénym
faktorim, dokonce si je jisty, ze bez studia téchto faktort a jejich ptisobeni nelze v plné

mife proces akulturace pochopit. [Berry 1997: 15].

38



[Individual Level Variables |

Society of Origin Moderating Factors Prior to Acculturation
» Political Context .|+ Age, Gender, Education, Pre-acculiuration
= Economic Situation " + Status, Migration Motivation, Expectations
« Demographic Factors * Cultural Distance (Language, Religion, etc)
* Personality (Locus of control, Flexibility)
- E : :
Group : i
Acculturation i :
. ; Wt isal of Siwatcgies §1 | immediae 3 | Long T
. PB?:ISI[):T!I] > ?:pemnc? :p:l:\ml:a _ﬂ&' U'Ulgq *.l Eflecis * ‘ Oultao::s.
« Economic LicEvents |0 | Suessors ! Coping | Stress T Adapiation
- sxm ——— l A — : ——— :
« Cultural i i :
1 t
T s : ';
H H M
Society of Moderating Factors During Acculturation.
Settlement » Phase (length of time)
« Attitudes »{ * Acculturation Strategies: Attitudes & Behaviours
- MC [deology « Coping: Strategies & Resources
- Ethnic Attitudes « Social Suppont
» Social Suppont s Societal Anitudes: Prejudice & Discrimination
- Larger Society
- Ethnic Society

Tab. 1: Akulturacni ramec podle Berryho — hlavni faktory ovliviwjici akulturacni proces
Jednotlivcii. [Berry 1997]

Na tomto misté je tfeba dodat, ze ani dvojdimenzionalnim akulturaénim teoriim
se nepodatilo vyhnout kritickym poznamkam.?* Kritici poukazuji predev§im na fakt, ze
autofi dvojdimenzionalnich akultura¢nich konceptli ¢aste¢né pokracuji v tradicich
jednodimenzionalniho  pfistupu  k akulturaci, konkrétné na urovni stalého
jednosmérného zaméfeni na to, jak se imigranti akulturuji do dominantni kultury
a jejich struktur. Nékterym badateliim se na dvojdimenzionalnich akultura¢nich teoriich
nezamlouva ani to, Ze stejné jako jejich jednodimenzionalni pfedchudci zduraznuji
perspektivu dominantnich kulturnich skupin a uvazuji o interakci kultur z hlediska
jejich mocenskych pozic. [Ngo 2008]. Na jinou stranu vSak uznavaji, Ze autorim
dvojdimenzionalnich akulturac¢nich teorii se podafilo pfekonat pojeti akulturace ve
smyslu asimilace a rozsitit model akulturacnich vysledku. [tamtéZ].

O vylepseni dvojdimenzionalnich akultura¢nich teorii ve vyse popsaném smyslu
se pokusil dalsi kanadsky badatel Richard Y. Bourhis. Spolu se svymi kolegy rozvinul

Berryho dvojdimenzionalni model tak, aby odrazel perspektivu obou dvou skupin

4 »,The bidimensional acculturation theories at best cannot provide a holistic explanation of inequitable
socioeconomic realities facing some immigrants, and at worst pathologize a marginalized population.”
[Ngo 2008].
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vstupujicich do akultura¢niho procesu. [Bourhis et al. 1997]. Bourhis se tak tidil nejen
akulturacni orientaci skupiny pfistéhovalci, ale také akulturaénim smérem clent
dominantni skupiny, coz mu umoZnilo zkoumat problematiku ve dvou rovinach
(dimenzich). Jednou takovou dimenzi je vztah pfedstaviteli dominantni skupiny vici
zachovani si vlastni kulturni identity na stran¢ imigrantd, druhou pak jejich vztah vici
sdileni s imigranty vlastni kultury. Akultura¢ni orientace obou skupin pojal Bourhis
podobné jako jeho pfedchidce Berry. Jedinou vyjimkou bylo rozdéleni akulturacni
strategie marginalizace na dvé samostatné kategorie — z perspektivy dominantni skupiny
se jednalo o strategie exkluze a individualismu, z pohledu skupin pfistéhovalct
o strategie anomie a individualismu. Toto rozdéleni bylo zdivodnéno tuvahou, ze
jednotlivec nemusi vzdy ztratit svoji kulturni identitu — Vv nékterych piipadech je
marginalizace podminéna odmitnutim skupinovych natizeni a obecnou kulturni alienaci.
Na zaklad¢ takto vnimané akulturace Bourhis vypracoval svij interaktivni akulturacni
model, ktery zahrnuje vysledky interakce akultura¢nich smértt dvou kulturnich skupin.
Prvni mozny vysledek je zalozen na obecné shodé mezi piedstaviteli obou skupin
[consensual], druhy prameni pouze z ¢asteéné shody [problematic] a vysledkem tietiho
je pak konflikt [conflictual]. [viz Tab. 2].

Prijimajici Skupina imigrantii — orientacni smér

spolecnost: — . R

orienta¢ni Integrace  Asimilace |Separace Anomie Individualismus

smér

Integrace Obecna Castetna Konflikt Castecna Céste¢na shoda
shoda shoda shoda

Asimilace Caste&na Obecna Konflikt Castetna Caste&na shoda
shoda shoda shoda

Segregace Konflikt Konflikt Konflikt Konflikt Konflikt

Exkluze Konflikt Konflikt Konflikt Konflikt Konflikt

Individualismus |Céste¢na Castetna Céste¢na Céste¢na Obecna shoda

shoda shoda shoda shoda

Tab. 2: Interaktivni akulturacni model: vysledky propojeni akulturacnich orientaci dvou
kulturnich skupin. [Bourhis et al. 1997].
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Jak jiz bylo zminéno, tato prace stavi na dvou akulturacnich teoriich: Gordonove
asimila¢énim modelu a Berryho modelu akulturacnich strategii. Ukazali jsme, ze
soucasni vyzkumnici fadi tyto teorie k odliSnym teoretickym piistupim. Pro ucely této
prace vychazejme z toho, ze jeden druhému neodporuji, ale naopak se vzajemné
doplituji. Gordontv asimilacni model zde napomaha stanovit, jakou integracni dimenzi
neboli sféru Zzivota v pfijimajici zemi povazuji matkz-imigrantky za klicovou pro
uspésné zaclenéni svych déti do ceské spolecnosti. Tedy zdali s sebou integrace
Vv ptipad¢ déti dotdzanych imigrantii na strukturni rovin€¢ — do sféry vzdeélavani — nese
také integraci v ostatnich integra¢nich dimenzich — kulturni, socialni a jazykové. Co se
ty¢e Berryho modelu akulturacnich strategii, jeho vychodiska v této praci umoznuji
zjistit, jak se integruji déti dotazanych imigrantek z hlediska zachovani kultury své
pivodni komunity a z hlediska piijeti kulturni slozky ceské pftijimajici spolecnosti.
Autorka této prace predpoklada, ze aplikace Berryho modelu akulturac¢nich trajektorii
dosazeni takto definovaného cile umoznuje.

Krom¢ konceptu integrace v pojeti Heckmanna a dvou akulturaénich teorii
vyuziva prace také piibuzného konceptu bikulturalismu. Jeho uplatnéni je zde
opodstatnéno zajmem o integraci déti pristehovalct, o kterych se predpoklada, ze maji
bikulturni kompetence. Obecna definice bikulturalismu piedpoklada existenci
dovednosti souvisejicich jak s kulturou pivodni komunity piist¢hovalcu, tak i s kulturou
zem¢, kde se imigrant usadil. [Schwartz, Unger 2010]. P#i zkoumani jevu
bikulturalismu se vyzkumnici zamétuji pievazné na takové aspekty kulturniho chovani,
jako je napftiklad pouziti jazyka, volba hromadnych sdélovacich prostfedki nebo vybér
pratel. [Cabassa 2003]. Za migranta s bikulturnimi kompetencemi se pak povazuje ten,
kdo mluvi obéma jazyky, tedy fe¢i své zemé& pivodu a feci pfijimajici spolecnosti, dale
ten, kdo sleduje sdélovaci prostfedky obou zemi a nachdzi se v pratelskych vztazich
S predstaviteli obou komunit.

Vedle vyse uvedeného vychazi prace rovnéz z teoretického konceptu generaéni
shody, pfip. neshody [consonant acculturation a dissonant acculturation], ktery
popisuje vysledky integraéniho procesu dvou generaci pristéhovalci — rodici a jejich
déti. [Portes, Rumbaut 2001]. Pojem generaéni shoda vystihuje soulad integra¢nich
vysledkii dvou generaci imigrantd. Jinymi slovy v pfipad¢ genera¢ni shody se obé
generace akulturuji, zlstavaji neakulturované, tedy udrzuji Si pouze svou puvodni
kulturu, nebo se shoduji na selektivni, omezené akulturaci. Pojem generac¢ni neshoda

pak oznacuje proces, kdy se rozdilné generace pfist€éhovalct akulturuji do hostitelské
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spole¢nosti s odlisnymi vysledky. V téchto ptipadech ,,si rodice udrzuji svou ptivodni
kulturu a jejich déti se akulturuji, popt. asimiluji, anebo rodice i déti se vycleni z etnické
skupiny, pfi¢emz rodice se neuci jazyk ani kulturu pfijimajici spolecnosti. [Janska
2007]. Dle nazoru obou vyzkumnikti mtize vést genera¢ni neshoda v akulturaci ve finale
k mezigeneracnim konfliktim a k selhani mezigenera¢ni komunikace. Tyto konflikty
vznikaji proto, ze v kontextu nové pfijimajici spolecnosti a diisledkem zmén roli v ramci
vlastni rodiny moc a autorita rodi¢i-imigrantti rapidné klesa. Autofi dodavaji, ze
disledkem podobnych konflikth mize byt integrace déti imigrantd do
marginalizovanych vrstev hostitelské spolecnosti.

Vyuziti konceptu generacnich (ne)shod je zde piihodné predevsim proto, ze
sleduje nejen, jak dospéli pristéhovalci hodnoti miru integrovanosti svych déti do ¢eské
hostitelské spole¢nosti, ale i miru své vlastni integrovanosti. Pfedpokladejme, Ze nahled
do téchto dvou oblasti umozni zjistit, jak se dotdzané imigrantky citi byt integrované ve
srovnani se svymi détmi. Jinymi slovy — informace ziskané v ramci vyzkumu mohou
pfinést odpoveéd’, zda mezi matkami-imigrantkami ze zemi byvalého Sovétského svazu a
jejich  détmi vznikaji genera¢ni neshody, které mohou potencialné vést

k mezigenera¢nim konfliktim.
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4. Analyza

4.1 Integrace déti imigranti: ¢eska skola jako hlavni
sintegrator

Statistiky ukazuji, ze jiz v roce 2006 studovalo na trovni EU-15 na zakladnich
Skolach 15 % déti se zahranicnim pivodem, jejich pocet pfitom rok od roku roste.
[Vavreckova, Dobiasova 2012: 8]. Statistické tidaje z oblasti ¢eského vzdélavani taktéz
dokladaji staly narGst déti imigranti na vSech typech vzdélavacich instituci.
Z poslednich statistik vime, ze ve Skolnim roce 2011/2012 bylo na ¢eskych zékladnich
Skolach evidovano celkem 14 315 déti s migracni minulosti, pficemz az 70 % téchto
déti pochazelo ze tietich zemi; na Ceskych stfednich Skolach je jejich pocet dokonce
o n&kolik procent vy3§i.?

Na zéklad¢ téchto statistik doporucuji nékteti ¢esti védei pii zkoumani fenoménu
integrace dé&ti imigrantll zaméfit vétsi pozornost pravé na oblast vzdélavani. Olga
Nesporova v jedné ze svych praci navic dodava, ze ,,Ceské vzdélani nepochybné muize
pusobit jako dulezity integracni stimulator, a to nejen pro dalsi generace imigrantd, ale
I pro ty, ktefi k nam pfichazi a maji zajem se zde vzdélavat.“ [Nesporova 2007: 53].
S podobnou domnénkou pfichazeji 1 jini &eSti vyzkumnici, napt. VavreCkova
a DobidSova predpokladaji, ze vzdélani je jednim ze ,,zakladnich stavebnich kament
nejen UspéSné socialni integrace déti migrantll, ale 1 jejich pozdgjsiho zaclenéni na trh
prace a dosazeni vysSiho socioekonomického statusu. [2012: §].

Vysledky vyzkumu provedeného pro tcely této prace tyto domnénky potvrzuji.
VSechny dotdzané respondentky totiz prezentuji studium na ceskych vzdélavacich
zatizenich jako kli¢ k uspé€$né integraci svych déti do ceské hostitelské spolecnosti.
V jejich vnimani poskytuje Skola s vyukou v ¢eském jazyce pro dité se zahrani¢nim
puvodem prosttedi, kde se integruje do SirSi hostitelské spolecnosti. Ve svych
vypovédich respondentky zminuji, ze studium na ¢eské $kole jejich détem pomaha se
zaclenénim se ve vSech sledovanych dimenzich: kulturni, v€etné jeji jazykové slozky,
a interaktivni.

Co se tyce kulturni dimenze integrace, vétSina respondentek se shoduje na tom,

ze pri vstupu do Ceského vzde€lavaciho zafizeni se jejich déti automaticky ponofuji do

» http://www.czso.cz/csu/cizinci.nsf/t/11004A0B99/SFile/c06t01.pdf
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kultury ceské majoritni spolecnosti. Seznameni se s ¢eskym kulturnim dédictvim —
tradicemi, zvyklostmi, ale také napiiklad s déjinami a literaturou — probiha jak formou
pfirozeného, tak i formou cileného uceni. Ve vypovédich respondentek najdeme cetné
vyroky o tom, jak se jejich déti spolu se svymi ceskymi spoluzéky pfipravu;ji
K vyznamnym Ceskym svatkim a poznavaji s tim spojené tradice. Studijni program na
Ceskych Skolach od téchto déti navic pochopitelné vyzaduje absolvovani predmétt
spojenych s ¢eskym kulturnim odkazem. Na kulturni integraci v prostfedi Ceskych
vzdélavacich zafizeni upozornuji naptiklad respondentky Polina a Oksana, jejichz

vypovedi uvadim nize:

Polina (33): ,, Ceské svdtky — protoze je to skola, furt to tam rozebiraji — stejné to bude

‘

dodrzovat. On to vstiebava jako své.

Oksana (40): ,,Jakmile dité jde to ceské skoly, tak se prakticky integruje do ceské
spolecnosti a prijima kulturu, veSkeré ceské kulturni dédictvi. Vyborné znd Cesky
déjepis, miize pracovat jako priivodce, velice dobre ji vstrebava. Zajimda ho to.
A protoze jeho okoli je predevsim Ceské, ruska kultura ho zajima stile méné a méné.
Tedy bydli vtomto prostiedi a konzumuje vse, co to prostiedi nabizi... Diky studiu na
Ceské Skole opravdu velice dobre znd Cceské déjiny, proto N. miize velmi zajimave

vypravet o nekterych vecech.

Je patrné, Ze citovana respondentka Oksana pfisuzuje studiu na Ceské Skole
vyznamnou roli v otazce kulturniho za¢lenéni svého syna do ¢eské spolecnosti. Z tohoto
vyroku je vSak také patrné, ze k uspé$né kulturni integraci respondent¢ina syna pfispiva
1 jeho vlastni zdjem o Ceskou kulturu a skute€nost, Ze svilij Cas travi pfevazné mezi
Cechy.

Dotazované respondentky prezentovaly ¢eské Skoly i jako prostiedi, které jejich
détem umoziuje rychlou a ucinnou jazykovou integraci. Domnénka, ze se dité
s imigrantskou minulosti jazykov¢ integruje hlavné v prostfedi mistnich Skol, poslouZzila
pro nékteré respondentky také jako jeden z dtvoda volby ceské Skoly pro své dité.
Napt. respondentka Anna vysvétluje, ze pii vybéru vzdélavaciho zafizeni pro Svou
dceru s manzelem neuvazovali o jiné nez Ceské skole, ,, protoze jsme se museli naucit

‘

Jjazyk. Protoze kdyz se dité dostane do toho prostredi, hned se rozmluvi.*
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Vypovédi jiné respondentky — Svétlany — poukazuji na to, ze diky studiu na
Ceské Skole se jeji syn jazykové asimiloval do Ceského prostiedi. Sama respondentka
V této souvislosti uvadi: ,, Stal se z néj [ze syna — pozn. A. Ch.] Cech. “ Dodava, ze sami
Cesi si o jejim ditéti mysli, Ze pochazi ze sousedniho Slovenska, a rodinné ruskojazyéné
ptatele upozornuji na syniv prizvuk v rodné rustin€é. Podle nazoru Svétlany dosahl jeji
syn velkych pokroki s ¢eStinou piedev$im diky piechodu na Skolu, kde se ocitl ve
vyhradné ceském prostiedi. Prvni Ceska Skola, se kterou mél zkuSenost, se totiz
nachazela v lokalité, ktera je oblibena ruskojazy¢nymi imigranty. Respondent¢in syn tak
m¢él ve své tfidé hned nékolik spoluzakt se stejnym zahrani¢nim pivodem. Z pohledu
doty¢né respondentky spocival problém Vvtom, ze tyto déti pochazejici
z ruskojazy¢ného regionu komunikovaly hlavné v rusting, CeStina proto zustavala

Vv pozadi a jeji ovladani bylo zna¢né problematické:

Svétlana (45): ,, Tam byli jen Rusové, to znamend, zZe se tam vitbec nezabyval jazykem.
Ve skole se pouzivala taky rustina. Byla to tedy cCeska skola, ale mél ruské pratele, a tak
ceStina byla v pozadi. Prijeli jsme v lété, tak tam byla zorganizovana takova skupina —
shromazdili cizince, bylo tam 25 déti. Organizovali pro né pripravny jazykovy kurz. Jeli

do Ceskeho raje a odpocivali tam. Ale cestina mu moc nesla. “

Svétlana dodava, ze teprve po prestéhovani do jiné lokality a pfechodu na novou
,vice Ceskou” Skolu zacal jeji syn pouzivat ,,jediné cestinu“, kterou dnes dle slov
respondentky ovlada na vyborné trovni, a zacal kamaradit ,, jen s Cechy.

Podobnou zkusenost jako Svétlana ma jina dotazana imigrantka — Ludmila. Jeji
star$i syn mél v dobé ptichodu do Ceské republiky 13 let, v CR nejdiive dochazel na
Skolu pfi Velvyslanectvi Ruské federace. Po pul roce vSak dala Ludmila na rady svych
znamych a ptfevedla syna na Ceskou Skolu. Respondentka popisuje, Ze zacatky v nové
Skole byly pro jejiho syna hodné€ naroc¢né, ale dnes uzZ s CeStinou problémy nema a je
plné jazykové integrovan. Porovnava zkusenost svého syna se zkuSenosti jeho byvalych
spoluzakii z ruské skoly, které po jejim absolvovani museli zapsat na drahé ro¢ni kurzy
CesStiny, aby nasledné¢ mohli pokracovat ve studiu na Ceské vysoké Skole. Na zaklad¢
této zkusenosti je dotyéna respondentka piesvédcena, Ze ,, rok studia cestiny na kurzech
neni to samé, co studium cely den a kazdy den na ceské skole.

Krom¢ osvojeni si ¢eského jazyka a piiblizeni se k ¢eské kultufe poskytuje ceska

Skola podle respondentek prostiedi pro interaktivni integraci, tedy pro navazani vztaht
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Se zastupci Ceské majority. Zcela zakonit¢ se Vv Ceské Skole déti dotazovanych
imigrantek nachdzi v dennim kontaktu se svymi ¢eskymi vrstevniky — travi spolu ¢as
nejen v pribéhu samotné vyuky, ale také o prestavkach, béhem odpoledni druziny nebo
pii navstévé ruznych krouzka. Z pohledu respondentky Galiny, ktera je citovana nize,
jsou veskeré tyto aktivity skvélou piilezitosti pro socializaci ditéte-cizince v novém
a neznamém prostiedi hostitelské spolecnosti. Tato respondentka podrobné popisuje, jak

jeji syn poznaval Ceské vrstevniky béhem Skolnich prestavek:

Galina (39): ,,Behem téchto prestavek hraji ping-pong [...]. Samozrejmé zZe ping pong je
spojeny s poznavanim novych lidi, deti [..]. Uz u toho stolu probihal kontakt
a komunikace s Cechy. Kdyz jsem ho jednou vyzvedla ze skoly, potkali jsme kluky a rekli
mu ‘Ahoj, N.. Zeptala jsem se N. na to, kdo to je, jestli jsou to Kkluci z jeho tridy.

Odpovédél, ze ne, ze jsou starsi. “

Vyse jsme ukazali, Ze dotdzané respondentky vnimaji Skolu jako prostiedi, které
umoznuje jejich ditéti zaclenit se do riznych sfér Zivota v piijimajici spolecnosti —
poskytuje prilezitosti pro poznani a nasledné pfijeti ¢eské kultury, osvojeni ¢eského
jazyka a také pro zapojeni se do socialnich siti se zastupci Ceské majority. Z jejich
vypovedi nicméné také vyplyva, Ze studium na Ceské skole neni vzdy zarukou toho, ze
se dité uspesné a bezproblémove integruje do Ceské hostitelské spolecnosti. Zda se, ze je
to spiSe souhra riznych faktord, které spolu s dochazkou na ¢eskou Skolu puisobi jak na
prubéh, tak 1 na vysledky integraéniho procesu danych déti. Z odliSného plisobeni
riznych faktori pak zakonit€¢ prameni odliSnosti Vv mife integrovanosti déti do
hostitelské spole¢nosti. Na nasledujicich fadcich je pfedstavena typologii akultura¢nich
trajektorii, po kterych se pohybuji déti imigrantek, se kterymi byly provedeny
hloubkové rozhovory. Pii tvorbé téchto trajektorii jsme vychazeli z Berryho modelu
akultura¢nich strategii, jak byl popsan V teoretické kapitole. Pfipomenime, Ze pod
strategiemi akulturace chape Berry jak nazory a postoje akulturujicich se jedincu, tak
I stim souvisejici jednani. Vzhledem k tomu, ze tdzanymi jednotkami byli v tomto
vyzkumu dospéli imigranti, nikoliv jejich nezletilé déti, neni moZné uvazovat
0 postojich déti imigrantd ke dvéma akulturaénim dimenzim v pojeti Berryho —
zachovani si vlastni kulturni identity a pfijeti a zapojeni se do nové kultury pfijimajici
spoleCnosti. Na zaklad¢ téchto uvah bude vhodné zaménit pojem akulturacni strategie

terminem akulturac¢ni trajektorie.
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Z analyzy provedenych rozhovord, kterd spocivala mimo jiné v konstantnim
porovnavani jednotlivych piipadt, vzesly celkem ti#i akulturac¢ni trajektorie — 1)
integra¢né-asimila¢ni, 2) integra¢né-separac¢ni a 3) separaéni. Jak je patrné z nazvi
jednotlivych trajektorii, nékteré znich nejsou ,Cistymi“ typy, ale spiSe jejich
kombinacemi. Nasledujici popis jednotlivych trajektorii zahrnuje jejich zakladni
charakteristické rysy a faktory, které podminily konkrétni akulturac¢ni vyvoj. U kazdé
trajektorie je pritom kladen diraz na jednotlivé sféry akulturace, které byly pifedmétem

studia. Jedna se o oblast kultury, jazyka a socialnich vztahta s okolim.

4.2 Trajektorie akulturaéniho vyvoje déti imigrantu

4.2.1 Integraéné-asimilaéni trajektorie aneb ,,Ja to znam v ¢estiné,
ale neznam v rustiné“

Ve vyzkumném vzorku Se ocitlo vice respondentek, jejichz dité (déti) by se dalo
zatadit do této skupiny. Patii sem déti riznych vékovych kategorii: v dobé uskute¢néni
rozhovort jim bylo od 7 do 15 let, v dobé p¥ichodu do CR od necelého roku do 10 let.

Pro vSechny tyto déti je typické, Ze jsou svymi rodi¢i popisované jinak nez déti
nalezejici k ostatnim akulturaénim trajektoriim. Ve vypovédich respondentek najdeme

nasledujici vyroky, které svédci o asimilacnich tendencich jejich potomk:

Olga (42): ,, At chtéji, nebo ne, maji spise ceskou mentalitu.* / ,, Ted uz jsou jako Cesi.
Maji spise ceskou nez ukrajinskou mentalitu.

Oksana (40): ,, ... je cely prosdkly ceskou kulturou. Je jako Cech. Je to citit.

Larisa (37): ,, Svou mentalitou uz neni s nami, vyriista tady, dle vSech zvyki... prosté uz

na ném vidis néjaké ceské paterny chovani.*

Svétlana (45): ,, Stal se z néj Cech.

Mezi diivody, které mohly pfispét k asimila¢nim sklonlim Vv integraci téchto déti,
patii dochazka na ceskou Skolu, ve které jsou obklopené pouze Ceskymi vrstevniky,
pfipadné détmi se stejnym imigrantskym pivodem, které se v§ak nedokazou domluvit
ve své mateisStiné. Tendence Kk asimila¢nimu chovani v pfipadech nékterych déti
nalezejicich k této skupiné pravdépodobné umociuje také to, Ze spolu se svymi rodici
bydli v lokalitach s malou koncentraci cizincii. Znamend to pro né, Ze jsou vystavené

Cast&jSim kontaktim se zastupci ¢eské populace. Asimilaénimu chovani ziejmé nahrava
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1 pristup, ktery maji dotazované v piipad¢ svych déti k uchovani kulturni slozky zemé
svého puvodu. V porovnani s rodi¢i z ostatnich skupin by se dal tento pfistup popsat
jako nevtiravy. Tyto matky-imigrantky by sice také uvitaly, kdyby jejich déti zachovaly
jak svoji matef$tinu, tak i kulturni odkaz zemé ptivodu, ale netrvaji na tom. Imigrantka

Svétlana dokonce UipIn€ upustila od predani vlastniho kulturniho dédictvi svym détem:

Svétlana (45): ,, Uz na zacatku jsme se rozhodli, Ze radeéji at jsou uplné v ceské kulture.

‘

Bude to pro né jednodussi. *

Jak je ziejmé, vySe citovana respondentka se rozhodla ve prospéch ceské
kultury, a to scilem zjednodus$it budouci Zivot svych déti v ¢eské piijimajici
spole¢nosti. Dle jejiho nazoru by nachazeni se mezi dvéma kulturami mohlo byt pro jeji
déti prekazkou na cesté k uspéSnému zaclenéni se do ceské majoritni spolecnosti, coz
dnes povazuje za prioritu.

Obecné lze fici, ze vySe popsané postoje rodi¢l nepiechazi do faze aktivniho,
opakujiciho se jednani, kdy by naptfiklad mohly systematicky ptedavat jak svou znalost
matefského jazyka, tak i své znalosti kultury zemé ptivodu. Na rozdil od matek z jinych
skupin tyto imigrantky napfiklad nezafizuji pro své potomky doucovani mateiského
jazyka, neuci je pravideln¢ samy, a dokonce pro komunikaci se svymi détmi pouzivaji
michany jazyk — smés CeStiny a svoji mateiStiny.

Na nésledujicich strankach je predstaven popis konkrétniho chovani v ramci

jednotlivych studovanych dimenzi integrace.

Tradice a zvyklosti

V rodindch respondentek, jejichz déti se pohybuji po integracné-asimilacni
trajektorii akultura¢niho vyvoje, se soucasné dodrzuji tradice a zvyky obou spole¢nosti
— zemé, odkud respondentky pochazeji, a ¢eské hostitelské spole¢nosti. Tyto imigrantky
si nicméné v§imaji, Ze se jejich déti postupem &asu straveného v CR piiklangji spise
k Seskym tradicim a zvyklostem. Déti, které se prestéhovaly do Cech v raném véku, se
podle respondentek soucasné odcizuji od tradic zemé svého ptivodu. Respondentka
Maria si dokonce mysli, ze do budoucna jeji ,, mladsi syn uz nebude rozumét tem
svatkiim, které se néjak lisi od ceskych svatku.* Doty¢na respondentka vzapéti dodava:

,,MozZna i my postupem casu si na néej prestaneme pamatovat, protoze uz nebudou pro
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nas aktualni.” Z tohoto vyroku je patrné, ze Maria vcelku akceptuje takovy integracni
vyvoj svého ditéte a povazuje ho za zcela piirozeny proces. Akceptace a klidny postoj
pravdépodobné prameni z respondentCina presvédCeni, Ze se ,,stejné néjaké principy,
rodinné zasady * zachovaji.

Stejna respondentka rovnéz poukazuje na inklinaci k ceské kultute v piipadé
svého starsiho syna. V tomto pfipadé vSak nemluvi o tradicich a zvyklostech, ale
0 ,,mékké”, tzv. soft kulturni slozce: ,,Syn se citi vyborné, vSemu rozumi, nepovazuje

cesky humor za hloupy. “

Jazyk

| v této oblasti vykazuji déti s danou akulturaéni trajektorii tendenci k asimilaci.
Z vypovédi dotazanych imigrantek vyplyva, Ze jejich déti soucasné ovladaji jak svij
matefsky, tak i Cesky jazyk. Jejich znalost matefStiny je vSak z pohledu imigrantek

problematicka: respondentky zdUraziuji potize predevsim s jeji psanou formou:

Maria (43): ,, Rikaji, Ze rozuméji v rustiné vsemu, ale bohuzel stiedni syn uz Spatné pise
V rustiné.

Oksana (40): ,, Tedy rustinu neztratil. V rustiné miuvi, poslouchd, ale nepise. Velice
Spatné pise rusky. Ale nad tim je potieba zapracovat — to je md chyba. Ale cesky...
dokonce i mé pise vzkazy v ceStine, veskeré SMS jsou V cestine. Tedy si piSeme
V cestiné.

Svétlana (45): ,,... i kdyZ uz maji problém s psanim. Uz hodné prebira z cestiny. Jednou
jsem ho dokonce prinutila psat v rustiné diktat. Ale napsal to docela dobre. Mozna se

k tomu ale zachoval zodpovedné. Ale obcas déla v psané rustiné chyby. *

Z nékterych vyse uvedenych vyroku je citit jista litost respondentek nad tim, Ze
jejich déti ztraci urcité jazykové aspekty ve svém rodném jazyce. Kvili témto pocitim
jsou respondentky dokonce pfipravené jednat, avsak toto jednani se nachazi bud’ ve fazi
planovani (,,Ale nad tim je potieba zapracovat.”“), nebo nema pravidelny charakter
(,,Jednou jsem ho... prinutila psat v rustiné diktat. ).

Obecné respondentky povazuji své déti za bilingvni. Tvrdi, ze se dokazou

pfepnout ze své mateistiny do CeStiny, a naopak, Vv zavislosti na situaci a svém
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komunika¢nim partnerovi. Respondentka Oksana tuto schopnost svého syna

pojmenovava ,,chameleoni* schopnosti:

Oksana (40): ,,... jsou jako chameleoni. Kdyz se dostanou do ruského prostred,
zacinaji mluvit v rustiné. Syn ma kamarada. Kdyz prijde na navstevu, mluvi na sebe
V cestiné — jsou to dva Rusi... Ale pritom mluvi v cestiné! Jakmile vyjdou z pokoje a jdou
za mnou do kuchyne, hned se prepnou do rustiny: nezadam je o to ja, prosté chapou, Ze
na me musi mluvit v rustiné. Na sebe mluvi v cestiné, protoze jsou na to zvykli. Kdysi se

naucili premyslet v rustiné, ted' v cestiné — funguje to automaticky. *

Jak je patrné z vySe uvedené citace, respondentka si v§ima, Ze pro komunikaci se
svym kamaradem se stejnou imigrantskou minulosti pouziva jeji syn ¢estinu, nikoliv
svoji matefsStinu. Na podobnou skute¢nost upozornily v pribéhu rozhovord i jiné
respondentky. Nékteré z nich navic uvedly, ze jejich déti preferuji ¢estinu pred vlastni
mateisStinou pro komunikaci se svymi sourozenci. Nekolik respondentek uvedlo, Ze
jejich déti davaji prednost televiznimu vysilani v ¢eském jazyce, a to i pfesto, ze maji
k dispozici vysilani ve své mateiStiné. Respondentka Larisa poukazuje na dalsi

zajimavost, které si v§imla v chovani svého syna:

Larisa (37): ,,1 kdyz si myslim, Ze uz v cestiné premysli. Vsimla jsem si, Ze kdyz hraje,
tak mluvi jen Cesky. Zacala jsem si toho vSimat uz od jeho 6 let, Ze hraje a zpiva si

Cesky.

Shrneme-li uvedené vyroky, respondentky dle nich usuzuji, Zze ¢estina je jejich
détem bliz nez vlastni rodny jazyk. Mysli si, Ze jejich matefsky jazyk postupem Casu
ustupuje do pozadi — jak pocitove, tak i co se tyCe jazykovych kompetenci. Nicméné
stale se uméji domluvit bez problémi v obou jazycich, 1 kdyz s matefStinou zacinaji mit

uz dnes ojedinélé potiZe, coz svédci o jejich bikulturnich jazykovych kompetencich.

Socialni vztahy s okolim

Z hlediska zapojeni se do vztahtl v ramci Ceské hostitelské spolecnosti by se déti
S integra¢né-asimilacni trajektorii akulturace daly dodatecné rozdélit do dvou skupin.

Do prvni by pattily déti, které se zapojuji do pratelskych vztaha jak s predstaviteli Ceské
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majority, tak i s ¢leny vlastni etnické skupiny. Tyto vztahy jsou pfitom piiblizné stejné
z hlediska jejich kvality, komunikace je pak rovnocenna z hlediska jeji frekvence. Lze
predpokladat, ze zapojeni déti do vztahll sjinymi détmi se stejnym zahrani¢nim
pivodem je ovlivnéno jejich rodidi. N&které imigrantky totiz uvadgji, ze v CR
komunikuji na pratelské Grovni jenom s imigranty, ktefi stejné jako ony pochazeji ze
zemi byvalého SSSR. K tomu dodavaji, ze tito pratelé ve vétSiné ptipadd maji déti ve
stejném veéku jako jejich vlastni déti, které se mezi sebou kamaradi.

Do druhé skupiny by se pak daly zatradit déti, které v prostiedi Ceské hostitelské
spole¢nosti komunikuji pouze s jejimi predstaviteli. Tyto vztahy by se daly popsat jako
blizké a pratelské. Jako piiklad zde lze uvést ptipad respondentky Ludmily, kterd
0 svém synovi k4 nasledujici: ,, Ale chodi s Ceskou. Uz jsou mu blizsi.“ Toto chovéni
ma tudiZz naznaky asimilace. Jeji mozné divody jiz byly popsané vySe: patii k nim
hlavné misto bydlisté v lokalité s nizkou koncentraci cizinct a studium na ceské skole,
kde dité neni v kontaktu s jinymi détmi se stejnou imigrantskou minulosti. Tyto faktory

spole¢né vedou k tomu, ze se dité neustale pohybuje vyhradné v ¢eském prostiedi.

4.2.2 Integracné-separacni trajektorie aneb ,,Vlastni komunita je mi
bliz, ale s Cechy taky kamaradim*

Vékové rozlozeni déti s integraéné-separacni trajektorii akulturace je rtzné:
v dobé& provadéni rozhovord jim bylo od 10 do 17 let, v dobé emigrace do CR od 4 do
13 let. Na rozdil od pfedchozi skupiny méa nékteré z t&chto déti v CR zkusenost
s dochazkou do jiné nez Ceské Skoly. Syn respondentky Galiny mél v dobé uskute¢néni
rozhovoru dokonce dvojitou Skolni dochazku — do ceské skoly, ktera pro néj byla
zakladem, a do Skoly pfi ruském velvyslanectvi v Praze, kterou navstévoval nékolikrat
do mésice v ramci kombinovaného studia. Syn jiné respondentky — Poliny — v dob¢
dotazovani sice studoval pouze na Ceské Skole, svoji vzdé€lavaci drahu vsak zahjil
dochézkou do jedné z ruskych soukromych matetskych skol v Praze.

Pro dotazané matky déti s integracné-separacni trajektorii akulturace je dulezité,
aby si jejich potomci zachovali kulturni odkaz své zemé pivodu — tyka se to pfedevs§im
znalosti matef'ského jazyka, ale také kultury v jejim SirSim smyslu a obezndmenosti
s realiemi zemé¢, odkud pochazeji. Rodice zde jmenuji celou fadu divodi, proc by jejich

déti na tyto véci nemély zapominat. Jednak uvadéji ohledy na pamatku vlastnich
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kofenli. Druhym ¢asto zmifiovanym diivodem je mozné praktickd vyuZitelnost téchto
znalosti v dospélém Zzivoté déti. Nékteré respondentky dokonce nevylucuji moznost, ze
by se jejich détem v budoucnu chtélo vratit zpét do rodné zemé¢ a pravé tam by se
matefStina a SirSi kulturni rozhled mohly hodit. N¢kolik dotazanych pak také zdtvodniuji
svoje stanovisko tak, ze jakékoliv znalosti jsou prospés$né a ,, dobré pro mozek. *

V porovnani s rodi€i, jejichz déti v pribéhu integraéniho procesu vykazuji
sklony k asimilaci, vnimaji rodi¢e déti s tendenci k separaci ptedani kulturniho dédictvi
zemé& puvodu jako svoji povinnost, od svého ditéte zase vyzaduji jeho bezpodmine¢né
piijeti. V souladu s témito striktnimi nazory tyto respondentky také jednaji. Jiz zminéna
respondentka Galina zafidila synovi dodate¢né studium na ruské skole, aby
,nezapomnél na rustinu [...J, aby umél sprdavné psat, mluvit v rustiné.” Syn
respondentky Poliny ma zase zkuSenost s pravidelnym doucovanim ruského jazyka,
které pro né&j Polina zaridila.

Stejné jako v predchozim piipadé nasledné popiSeme, jak se déti s integracné-
separacni trajektorii akulturacniho vyvoje integruji do vybranych oblasti zivota v ¢eské
hostitelské spolecnosti. Znovu se zaméfime na typické charakteristiky a faktory, které
dotdzané imigrantky prezentuji jako klicové pro formovani akulturacni trajektorie, po

které se jejich déti pohybuji.

Tradice a zvyklosti

Na zéklad¢é vypoveédi Zen této skupiny je patrné, ze v otazce pfijeti kulturniho
dédictvi obou spole¢nosti — zemé pivodu a piijimajici zemé — jsou jejich déti celkem
integrované. Rodice déti s integrané-separacni trajektorii akulturacniho vyvoje uvadéji,
Ze se v jejich rodinach soucasné dodrzuji tradice obou zemi. Co se tyce vlastnich tradic,
respondentky vzpominaji predevS§im na oslavy Silvestra, ktery je v ramci
ruskojazycného regionu obdobou ¢eskych Vanoc, ale také na oslavy pravoslavnych
Velikonoc a Dne vitézstvi — 9. kvétna. Respondentky uvadéji, Ze jejich déti se aktivné
podileji na piipravach a samotnych oslavach vyjmenovanych svatkd. K aktivnimu
dodrZovani tradic vlastni zemé& plvodu pravdépodobné pfispiva vztah samotnych
dotazanych imigrantek k této otdzce. Tak naptiklad respondentka Galina tvrdi: ,, Nechci,

¢

aby zapominal na nase ruské tradice.*
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Pokud jde o ceské tradice, respondentky zminovaly pfedevsim oslavy ceskych
Vanoc, Mikulase a Velikonoc. Pritom jsou Si jisté, ze Seznameni se a nasledné prijeti

¢eskych tradic a zvyki v ptipad¢ jejich déti probiha v prostiedi ¢eskych Skol:

Galina (39): ,,... zde jsou Vinoce, na které nejsme zvykli a které jsme nikdy
neoslavovali. Takze s Vanocemi to bylo plynulé. Ale dité prislo ze Skoly a rika:
,,Maminko, proc¢ jste mi nic nedali, vs§ichni rodice uz neco dali za darek, a vy jste mi
nedali nic.

Polina (33): ,, Ceské svdtky — protoze je to skola, furt to tam rozebiraji.

Tatiana (48): ,, Protoze to slavi ve Skole cela tiida. VSichni pecou, pak prinesou do
Skoly cukrovi. A miyj syn nic neprinese? *

Ludmila (43): ,, Néco prisio ze skolky [...] Pred Vanocemi jsme sli do skolky na vanocni

besidku. Zpivali tam, byla tam néjaka vystoupeni, pak tam vsichni spolu pili ¢aj.

Popis chovéni obou déti v ptipadé jedné z citovanych respondentek naznacuje,
ze jeji mladsi syn ma v ramci integrace asimilacni sklony, zatimco chovani star§iho syna

spiSe nese znamky separace v otazce kulturniho zaclenéni se do ¢eské spolecnosti:

Ludmila (43): ,, No pro néj jsou uz urcité blizsi Vanoce. I kdyz v tomto roce se zeptal:
,Déda Mraz muze taky prinést darky?* L. naopak ¥ika: ,,No tak ja slavim jen
Silvestra.” Takze jsem musela nechat pro néj darek pod Vanocnim stromkem az do

Silvestra. Ale my stejné sedime a slavime Vanoce. “

Moznym divodem separacnich projevi v procesu kulturniho zaclenovani
starStho syna respondentky je fakt, ze si utvaii pratelské vztahy predevSim
s predstaviteli vlastni etnické komunity a ma zkusenost se studiem v CR na jiné nez

Ceské skole:

Ludmila (43): ,, L. kamaradi jak s temi, tak i s temi. [ kdyz asi prece jenom vice s Rusy
— mozna 2/3 jeho kamarddii jsou ruskomluvici. S Cechy travi zbytek svého casu, tedy

I3

1/3. Ruské pratele mu ziiStali jesteé ze skoly, studoval tam prece pul roku.

Z uvedeného vyplyva, Ze respondentky své déti vnimaji jako kulturné

integrované do ¢eské spolecnosti. Dale 1ze usoudit, ze se détem dati zachovat jak vlastni
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kulturni dédictvi, tak i pfijmout za své to Ceské. Za hlavni kulturni ,,integrator* povazuji
dotazané imigrantky predevsim Ceskou Skolu, kde se dité seznamuje a nasledné piijima
Ceské tradice a zvyky. Na zachovani vlastnich kulturnich tradic zfejmé pracuji samy
respondentky. Z toho, co fikaji, vyplyva, Ze jsou v tom Gspé$né — vypravéji, ze se jejich
déti aktivné podileji na ptipravach a oslavach vlastnich svatk. Mezi détmi s integracné-
separacni trajektorii akulturace se vSak také vyskytl piipad, kdy dit¢ tihlo spise
k tradicim zemé&, odkud pochazi. Lze piedpokladat, Zze tento vyvoj je podminén
narodnostni a etnickou skladbou jeho okoli a zkuSenosti s dochdzkou na jinou nez

¢eskou skolu.

Jazyk

Pokud jde o jazykové kompetence déti, které se pohybuji po integracné-
separacni trajektorii, zda se, ze ovladaji cesky a sviij matetsky jazyk na ptiblizn¢ stejné
urovni a ani s jednim znich nemaji vétsi problémy. Z pohledu matek-imigrantek se
znalost rodného jazyka pravdépodobné udrzuje diky tomu, Ze se svymi détmi
komunikuji pfedevsim v matei§tin€. Jako dal$i mozny diivod vidi zapojeni svych déti do
blizkych pratelskych vztahli se zastupci vlastni minority. Na jinou stranu vSak nékteré
z téchto respondentek upozorfiuji, ze pro komunikaci s predstaviteli vlastni etnické
skupiny jejich déti obcas pouzivaji Cesky, nikoliv matetsky jazyk. Tohoto si na chovani

syna vSimla naptiklad respondentka Polina:

Polina (33): ,, ... kdyz u nds hraji déti — 7 Béloruska, Ukrajiny nebo Ruska — tak vzdycky
kdyz jsou spolu, tak v prubehu téch svych her mluvi jeden na druhého v cestine. Zrejmé

si na to zvykli ve skole. Prenasi to prostiedi, na které si zvykli, ta slovicka, takze tak.*

Jednou ze zajimavosti ve vySe citovaném vyroku je respondent¢in nazor na vliv
Ceskych skol na znalost ¢eského jazyka. Obcasnou preferenci CeStiny pied mateiStinou
si respondentka vysvétluje tim, Ze se jeji syn naucil urcité véci teprve v Ceském jazyce.

S tim je spojeny nasledujici problém, ktery Polina u svého syna zaznamenava:

Polina (33): ,,Doma nékdy vklada ceska slova. Tedy nemluvi spravné, zapomind na
slova. Kdyz potiebuje néco Fict rychle, michd to dohromady. Riké néco v ¢estiné a ja to
pro néj prekladam do materstiny, jak by to mélo znit.

54



Z tohoto vyroku lze soudit, Ze co se tyCe jazyka, syn Poliny vykazuje spise
asimilacni sklony v integraci do Ceské spolecnosti. AvSak vzapéti doty¢na dodava:
, Kdyz jede domu, kdyz néco vypravi babicce a dédeckovi, nekdy pouziva cestinu, ale
pak se rychle adaptuje, takze s tim problémy nejsou.” Tento vyrok poukazuje na to, Ze
respondentCin syn zachovava jazykové kompetence také ve své mateisting.

Obecné se o détech s integracné-separacni trajektorii akulturace da fici, Ze maji
bikulturni jazykové kompetence. I kdyz obcas mivaji problémy s rodnym jazykem,
rychle se adaptuji na nové prostiedi a znalost své mateiStiny stale udrzuji. V této otazce
se tudiz nelis$i od déti, které se pohybuji po integracné-asimilacni trajektorii

akultura¢niho vyvoje.

Socialni vztahy s okolim

V porovnani s ostatnimi vy$e popsanymi dimenzemi integrace jsou V interaktivni
integracni rovin€ nejvice pozorovatelné sklony déti k separaci. Dotdzani rodice déti
S integra¢né-separacni trajektorii akulturace poukazuji na spiSe povrchni nezli blizky
a pratelsky charakter vztah svych déti s ceskym okolim. Necht piikladem poslouzi

vyrok respondentky Tatiany:

Tatiana (48): ,, Nerekla bych, Ze uz jsou kamaradi. Chodi k nam na navstévu 3 jeho
spoluzaci. Jen jeden z nich ho zve taky na navstévu. Dva ostatni ho nezvou. F. Fikd, Ze
jeden z nich ho nezve, protoze maji doma nepordadek a jeho maminka nemd rdada, kdyz
k nim nékdo cizi chodi. A ten treti v podstate k nam nechodi, chodi spolu na prochazky.

¢

Tedy to nejsou prdatelské vztahy, nejsou si tak blizci.*

Na zakladé uvedeného vyroku 1ze usoudit, Ze moznym problémem je zde odli§né
vnimani toho, co je kamaradstvi. Pro doty¢nou respondentku kamaradstvi ziejmé
predpokladd vzajemné navstévovani se. V disledku toho, ze Cesti spoluzaci jejiho syna
nezvou na ,,odvetnou* navstévu, nevnima jejich vztahy jako blizké pratelské.

V porovnani s détmi ostatnich respondentek z vyzkumného vzorku travi déti
S integracné-separacni trajektorii vyvoje mnohem vice Casu s vrstevniky, ktefi stejné
jako oni pochazeji ze zemi byvalého Sovétského svazu. V tadé pripadt spolu s témito

détmi studuji. Respondentka Polina se dé€li o zkuSenost svého syna:
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Polina (33): ,, No a posledni rok mame problém, tedy to neni problém: prisel k nému do
tiidy kluk z Ukrajiny a skamaradili se. Tedy komunikuji s Cechy, ale to jejich
kamarddstvi je pro né zakladem. Jsou vsude spolu. Ale kdyz ten kiuk neprijde, tak jsou
do toho zapojeni vsichni ostatni. Tedy kamaradi i s Cechy. Nékdy slysim, jak Fikaji: My

Jsme takovi a takovi, ale oni jsou proti nam."

V tomto vyroku poukazuje respondentka jak na kvalitu vztahu svého syna
s ukrajinskym kamaradem (,,fo jejich kamarddstvi je pro né zdkladem®), tak i1 na
vysokou frekvenci komunikace obou chlapct (,,jsou vsude spolu*). Ve vyroku taktéz
najdeme informaci o ,,vysledcich® takového ptatelstvi: syn respondentky zac¢ind davat
do protikladu své ¢eské vrstevniky a negativné se vuci nim vymezovat. Zpusob, jakym
respondentka o této situaci mluvi, naznacuje jeji nesouhlas. Potvrzuje to mimo jiné jeji
jiny vyrok: ,, Myslim si, Ze kdyby se neskamaradili, by vsechno dopadio jinak.*

Navazani kontaktl s vrstevniky, ktefi pochazeji z post-sovétského regionu,
probihd nejen v prostfedi Ceskych Skol, ale také v misté bydlisté respondentek a jejich
rodin v CR. Ruska Galina bydli ,,ve ctvrti, kde Zije hodné Rusii.* Dasledkem pak je, Ze
jeji syn navstévuje tiidu se ttemi ruskojazy¢nymi spoluzaky, se kterymi se nachazi ,, ve
vetsim kontaktu ““, nez s Ceskymi.

Respondentka Tatiana také podtrhadva vyznam lokality — vypravi, Ze jeji syn ma
blizké piatelské vztahy nikoliv s Cechy, ale se ,,sousedskymi kiuky* ruského pavodu.
Naklonénost syna Tatiany k vlastni etnické komunité v CR pravdépodobné také
prameni z jeho vlastni zkuSenosti S nepfijetim. Doty¢na respondentka se déli o tuto

synovou nepiijemnou zkusenost spojenou s nastupem na ¢eskou skolu:

Tatiana (48): ,, No se stézoval, ze mu nikdo nerozumi, Ze nikdo s nim nehraje. Jeden
Z jeho spoluzakii ho na zacatku terorizoval: provokoval, vyhazoval jeho svacinu do kose,

rikal mu Rusak.

Kromé¢ spoluzéka ,,provokatéra® respondentka v rozhovoru zminila dvé synovy
spoluzacky, které¢ ho ,, porad otravovaly.

Na zékladé téchto vypoveédi mlizeme tvrdit, Ze sklony k separa¢nimu chovant,
které se projevuje v kvalitnéjSich vztazich a mnohem cetnéjSich kontaktech

s predstaviteli vlastni etnické skupiny nezli s Cechy, mtize z pohledu dotazovanych
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pramenit z celé fady divoda. Predevsim se jedna o studium se spoluzaky se stejnou
imigrantskou minulosti, se kterymi déti respondentek komunikuji pfevazné ve své
matef$tiné. Druhym moznym divodem je bydleni v lokalitdch oblibenych ptistéhovalci
ze zemi byvalého SSSR. Nakonec tretim divodem mtize byt vlastni negativni zkusenost

v komunikaci s Cechy, tedy nepfijeti.

4.2.3 Separacéni trajektorie aneb ,,Nemam s Cechy takovy ten
kontakt* (souhrnny popis)

Ve vyzkumném vzorku se objevil piipad ryze separa¢niho chovani. Jedna se
0 star$i dceru respondentky Marii, ktera do Ceské republiky pfijela ve svych 14 letech.
Maria s manzelem zafidili pro vSechny své déti Skolu s vyukou v Ceském jazyce.
Zatimco dva respondentCini Synové se zaClenili do Ceského vzdélavaciho systému

a prosttedi bez vétsich obtizi, dcera Marii studium na ¢eské Skole zvladala Spatné:

Maria (43): ,,[dcera — pozn. A. Ch.] prijela a sla tady studovat do 9. tridy, je to
posledni rocnik, jak sama asi vite. Pak sla na stredni Skolu, ale bylo to pro ni docela

ndrocné, protoze to byl pro ni prvni rok. Prostudovala tam nakonec rok a nezvladla to.

Maria nésledné dodava, ze v disledku dcefiny neznalosti Ceského jazyka
a relativni naro¢nosti studijni latky ji hrozilo nebezpeci opakovani ro¢niki. Tyto obavy
ve finale pfimé&ly respondentku piemistit dceru na $kolu s vyukou v ruském jazyce, kde
studovala jeden rok: ,, ukoncila posledni, 11. povinny rocnik”, po ¢emz odmaturovala
V Moskvé.

Maria o své dcefi fika: ,, Cesi se ji moc nelibi, hodné vécem nerozumi, prosté
nemuze®, ,,md mezi prateli vice Rusu“, ,mluvi cesky, ale nema [s Cechy -
pozn. A. Ch.] takovy ten kontakt* nebo ,,ta je spise na ruské svatky.

Popsany integracni vyvoj dcery si respondentka vysvétluje jednak pozdnim

vékem piichodu do Ceské republiky:

Maria (43): ,,Moznd kvili svému véku je ma dcera vice vybirava.
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Na problemati¢nost integraci déti-cizincu starsiho Skolniho véku poukazuje cela
fada neziskovych organizaci zabyvajicich se otdzkou integrace imigrantt v CR. Vé&k
déti imigrantd pii pfichodu do majoritni spole¢nosti dle nich ovlivituje miru jejich
ohrozeni v ramci celkového integracniho procesu. [Vavreckova, Bastyi 2010: 17].
Autofi jiz zminéného vyzkumného Setieni Analyza pristupu imigrantek a imigranti ke
vzdélavani a na trh prace v Ceské republice vidi problém starsich déti imigrantd v jejich
jazykové nevybavenosti a také v tom, ze musi piekonavat ,handicap interkulturni
tykajici se zplsobu vzdé€lavani a rozdili Skolskych systémt v zemi ptivodu a v zemi
nové.” [Kocourek 2007:63].

Odbornici z neziskovych organizaci rozdé€luji déti pfist¢hovalci do Ctyf
zékladnich skupin: 1) d&ti migranti narozené v CR, 2) déti migranti piichazejici do CR
v piedskolnim a raném $kolnim véku, 3) déti migrantii prichazejici do CR uprostied
$kolni dochazky a nakonec 4) mladistvi migranti pfichazejici do CR v obdobi piechodu
na stiedni stupen skoly. [Vavreckova, Bastyr 2010: 17].

Prvni zminéna skupina je povazovana za zcela bezproblémovou — ovSem jediné
za piedpokladu, Ze rodina ditéte necini prekazky na jeho cesté k integraci do majoritni
spolecnosti. Druhou skupinu déti experti taktéZ povazuji za neproblematickou.
Vysvétluji to vysokou mirou vystaveni se ¢eskému prostiedi: obvykle jsou v kontaktu s
Ceskymi vrstevniky, coz také znamena denni uzivéani Ceského jazyka. Na rozdil od
ptredchozich dvou skupin je tfeti skupina odborniky na integraci obvykle povazovana za
vysoce problémovou. Mén¢ tspésna integrace téchto déti je podminéna tim, Ze vstup do
prostiedi nové Skoly probiha bez navaznosti na skolsky systém v zemi pivodu. Tento
problém doprovéazi neznalost jazyka nové, hostitelské spolecnosti a vystaveni cizimu
kulturnimu a socidlnimu prostiedi. V dusledku se dit¢ mize dostat do situace, kdy je
socialné izolovano. Mezi dal§imi hrozbami je Spatny Skolni prospéch a vysoka mira
frustrace z pfijimajici spoleCnosti. Nakonec posledni skupina — mladistvi migranti
prichazejici do CR v obdobi pfechodu na stiedni stupefi $koly — se povazuji z hlediska
svych integracnich schopnosti do prostiedi Skol v hostitelské spolecnosti za nejvice
ohroZenou.

Dcera respondentky Marie patii pravé K posledni popsané skupiné déti
imigrantd. Domnénky doty¢né respondentky ohledné problematického zaclenéni dcery
kvuli vys$simu véku jsou tak zcela v souladu s odbornymi nazory expertti na danou

problematiku.
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Dana respondentka vSak v pribéhu rozhovoru udala jesté jeden ditvod, ktery dle

ni mohl sehrat kli¢ovou roli v akulturaénim vyvoji jeji dcery:

Maria (43): ,, Dcera je néjak vice vybirava: bud’ vice vécem rozumi, nebo se zaclenuje
méné dobre. Ma mezi prateli vice Rusu. Mluvi Cesky, ale nemd takovy ten kontakt.

Myslim si, Ze je to proto, ze studuje na takové vysoké skole. Kdyby studovala na ceské

vysoké Skole, byla by vice ve stvku s Cechy.

Jak je patrné z vyse citovaného vyroku, respondentka povazuje za mozny duvod,
ktery se stal v integraénim procesu jeji dcery klicovym, studium na ¢eské Skole. Nizkou
miru integrovanosti své dcery vidi respondentka jako zakonity dusledek studia na ,,ne-
Ceské™ Skole. Vahu této domnénky posiluje jeden ptipad ve vyzkumném vzorku.
Vzpomenme si na jiz zminény pfipad syna respondentky Ludmily, jehoz vék v dobé
piichodu do CR byl hodné podobny véku starsi dcery respondentky Marii. Zatimco té
bylo v dobé emigrace do CR 14 let, syn Ludmily piijel do CR ve svych 13 letech.
Ludmila popisuje, ze na zacatku pobytu v ¢eské hostitelské spolecnosti jeji syn na rozdil
od svého mladsiho sourozence studoval v jiném nez Ceském vzdélavacim zatfizeni. Po
pul roce se dotycna respondentka odvazila a prevedla syna na obycejnou ¢eskou skolu.
Dand imigrantka dokladd, Ze uz po roce a pul zacal jeji syn studovat na ,,samé
Jjednicky “, perfektné zvladal celkovy studijni program a ve findle se bez problémil
dostal na stiedni Skolu svyukou v c¢eském jazyce. O vyznamu, ktery doty¢na

respondentka piisuzuje studiu na Ceskych skolach, svéd¢i jeji vypoved:

Ludmila (43): ,, Ma kamarada z ruské skoly a ten pijde po maturité v ruské skole na
roc¢ni kurz Cestiny. Jeho maminka bude muset za to zaplatit 4 tisice eur — pro to, aby se
tam dostal. Ale zase se miize dostat na vysokou Skolu, ale kdo vi, jak bude zviddat
samotné studium. ProtoZe rok studia ceského jazyka neni to pravé. Napriklad L. ted’

studuje na stiedni skole a ma mezi predméty pravo, ekonomii, psychologii. Pripravuji je

K prijimacim zkouskam na pravnickou fakultu. Co by umél po absolvovani ruské skoly? *

Obecné lze fict, Ze vySe popsany piipad starSiho syna Ludmily dokazuje, Ze
usp&$né strukturni integrace mladistvich imigrantd, ktefi se stéhuji do hostitelské
spole¢nosti ve véku, kdy se v CR prechdzi na stfedni stupedi $koly, se da pifece jenom

docilit. Jinymi slovy, ptfipad starS§i dcery respondentky Marii, jejiz chovani dnes
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pfipomind spiSe separacni akulturacni vyvoj, svéd¢i o vyznamné roli, kterou hraji ¢eska
vzdélavaci zafizeni v procesu integrace déti, jejichz oba rodi¢e pochazeji ze zemi

byvalého SSSR.

4.3.1 Reflexe vlastni integrace do ¢eské spole¢nosti: integrace do
Ceské spolecnosti skrze déti

Vramci Gvah o integraci vlastnich déti do ceské spolecnosti dotazané
respondentky posuzovaly také miru vlastni integrovanosti. Poukazovaly zde na celou
fadu problému, které jim podle nich samych zabraiiuji dosdhnout zadouci miry
integrace. Jako jeden znich uvadély problém nedostatecné kompetence v Ceském
jazyce, nedostatek kontaktl s predstaviteli ¢eské majority a nezaclenénost na Ceském
trhu prace.

Vlastni jazykovou integraci porovnavaji respondentky s jazykovou integraci
svych déti. Z jejich vypovédi je pfitom ziejmé, ze se vtomto ohledu citi byt hif

‘1w 2
zaclengné.?®

V souvislosti s tim odkazuji pfedevs§im na vlastni omezenou slovni zasobu
v ¢eském jazyce, problémy s ¢eskou gramatikou a také cizi ptizvuk. Pravdépodobné
nejhor$i hodnoceni vlastni znalosti ¢estiny bylo zaznamenano u respondentky Svétlany.
Po svém prestéhovani do Cech se tato respondentka systematicky vénovala studiu
¢eského jazyka jenom dva meésice, musela vSak prestat kvili pracovni vytizenosti. Dnes
je pro ni neznalost CeStiny zna¢nou piekazkou v navazovani kontakti s predstaviteli
Ceské majority — sama o sobé& tika, Ze , vSemu rozumi“, ale nemuize pak , sprdvnée
mluvit.” V dusledku své jazykové nekompetentnosti zustava doty¢nd respondentka

témer odtrzena od Ceské spoleCnosti — uvadi, ze mezi Cechy zlstava v kontaktu jediné

s matkou spoluzacky své dcery. S Cechy by pfitom komunikovala moc rada:

Svétlana (45): ,, S jeji maminkou jdeme a povidame si. Samozirejmé bych toho chtéla Fict

hodné, rozumim ji, ale nemiizu odpovédet. “

Stejné¢ jako Svétlana také fada dalSich dotdzanych v pribéhu rozhovort

poukazala na ne pfili§ ¢astou komunikaci s predstaviteli ¢eské majority. Na rozdil od

*® Na nestejnou miru jazykové integrace stari a mladsi generace imigrantd poukazuje napf. v jedné ze
svych praci Eva Janska. [Janskd 2007].
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Svétlany vysvétluji nizkou frekvenci kontaktdl s Cechy absenci piileZitosti pro navazani

vztaht, jak uvadi napt. Ruska Galina:

Galina (39): ,, Nemdam kde se seznamovat s Cechy. I kdyz ted’ jsem koupila permanentku
do fitness centra. Ale prisla jsem tam, odcvicila a dale komunikace vazne. Ackoliv

pratelstvi s Cechy je velmi dobrym stimulem pro studium jazyka.

Vidime, Ze respondentka vyjadiuje jistou litost nad absenci Ceskych piatel,
domniva se, ze by ji kamaradstvi s Cechem ¢ Ce$kou mohlo motivovat ke studiu
¢eského jazyka.

Lze piedpokladat, ze absence piilezitosti, na kterou odkazuji respondentky,
muze pramenit Z jejich nezaclenénosti na Cesky trh prace. To se tyka respondentek
Galiny a Marie, které jsou v CR Zenami v domacnosti. Jedna se také o piipad Ukrajinky
Olgy, ktera v CR sice pracuje, nicméné mezi kolegy nema zadného Cecha. Pro tyto
respondentky je pak pochopitelné naro¢né piijit do styku s predstaviteli ceské majority.

Nekteré z dotdzanych Zen-imigrantek vysvétluji ne moc &asty kontakt s Cechy
nikoliv absenci pfilezitosti pro navazani kontaktl, ale nedostatkem volného ¢asu. Tyto
respondentky se prezentuji jako hodné pracovné vytizené. Tvrdi, ze kdyz nepracuji,
vénuji se bud’ své roding, nebo se schazeji s prateli podobného imigrantského ptvodu,
se kterymi je komunikace ,, snadnéjsi. *

Ne kazdé respondentka vSak hledé ,,chybu* na svoji stran€. Naptiklad Béloruska
Larisa by rada nasla kamarady mezi Cechy — jiz vicekrat se aktivné snazila o navazani
kontaktli s predstaviteli Geské majority. Nicméné vzdy se setkala s nezajmem Cechii

0 blizky pratelsky vztah:

Larisa (37): ,, Zdravi té, usmivaji se na tebe, prohodite par slov a tim to konci. Stavalo
se nam to jen vyjimecné, Ze jsme se s nékym sesli jinde nez ve skole, skolce a Sli jsme na

¢

navstévu nebo nékam spolu. A pak to tim koncilo.*

Nezajem Cechil si dotyéna respondentka vysvétluje odlisnosti mentalit. Podle ni
,,Cechiim staci mit jen rodinu. Nepotiebuji mit néjakou partu.* Respondentce viak jeji
rodina nestadi, pratelské vztahy tak navazuje s predstaviteli vlastni minority v CR.

Kromé nedostatku ptatel-Cechii a neznalosti Geského jazyka se respondentky

z mého vzorku citi byt méné integrované, nez by chtély také proto, e nemaji v Ceské
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republice praci, a tedy ani zdroj obzivy. Jedna se o pfipad imigrantek Anny a Galiny.
Respondentka Anna, ktera v Rusku pracovala jako novinaika, tvrdi, Ze doposud ma

piijmy ,,z Moskvy “. Celou situaci popisuje nasledujicim zptisobem:

Anna (35): ,,Nelibi se mi to, ze tu zatim neni stabilni vydeélek. V Moskvé miij manzel
Pracuje, ja jsem tam taky pracovala, méli jsme pomerné vysoky plat. Tady se musime

integrovat.

Zminéna respondentka ma v planu vénovat se v CR podnikani a v souéasné dobé
ptipravuje podnikatelsky plan. Respondentka Galina podobné plany nema, do budoucna
se vidi jako zaméstnankyné. Za soucést ptipravy ke vstupu na ¢esky trh prace povazuje
studium na Ceské vysoké Skole. Dotycna totiz véti, Ze diky ¢eskému diplomu piekona
urcité administrativni prekazky souvisejici se vstupem na trh prace — naptiklad nebude
muset zadat o pracovni povoleni. Navic z jejiho hlediska bude jako absolventka Ceské
vysoké skoly Iépe vypadat v o¢ich potencialnich zaméstnavateli.

Obecné lze fici, ze vétsina rodici se vnima jako méné a hdf integrovana, nez
jsou jejich déti, a to ve vySe zminénych oblastech a v disledku vyse uvedenych
problému. Rozdilné vnimand mira integrovanosti tak potvrzuje koncepci generacnich
neshod, kterou jsem podrobné popsala v teoretické kapitole dané prace a ktera je pro
vyzkum rovnéz jistym zdrojem a inspiraci. Ve zkoumanych piipadech se generacni
neshoda projevuje tak, ze déti z pohledu svych matek-imigrantek vykazuji mnohem vice
znamek integrace, nékdy i1 asimilace, kdeZto samotné respondentky se prezentuji v
mnoha otazkach jako vyrazné méné integrované. Na tomto misté mizeme vzpomenout
pfipad star$i dcery respondentky Ludmily, o které lze tvrdit, Ze se pohybuje po
separacni trajektorii akulturacniho vyvoje. I vtomto piipadé se zfejmé¢ jedna
0 generacni neshodu, tedy o vnimany rozdil v mife integrovanosti rodi¢e a ditéte
s imigrantskym ptuvodem. Zde vSak jde spiSe o opacny vyvoj, kdy se Ludmila vnima
0 trochu vice integrovana nezli jeji starSi dcera. Zaroven doty¢né respondentka hodnoti
miru integrovanosti svych ostatnich déti jako vétsi nez jeji vlastni. V zadném ze
zkoumanych piipadt nebyly odhaleny znamky mezigeneracnich konfliktl, které dle
autort teorie generacnich (ne)shod zakonité nasleduji po jejich vyskytu. Je vsak také
mozné, ze zatim je pfili§ brzo na pozorovani podobnych jevil a ze se mezigeneracni
konflikty objevi az ve chvili, kdy se déti dotazanych respondentek osamostatni a vstoupi

na Cesky trh préace.
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DalS§im zajimavym zjiSténim provedené analyzy bylo, Ze se rodice citi byt
integrovani do ceské hostitelské spolecnosti pravé diky svym 1épe integrovanym
potomkim. Na tomto misté je tfeba upozornit, Ze vnimani integrace jako procesu, ktery
probiha diky vlastnim potomktm, bylo identifikovano ve vsech zkoumanych ptipadech
s vyjimkou vyse zminéné respondentky Ludmily, kterd se neciti byt integrovana skrze
svoji star$i dceru, ale zase se takto citi diky svym mladsim détem. V dusledku toho, ze
respondentcina dcera je ve vzorku jedinym ditétem, které studovalo pfevazné na jiné
nez Ceské Skole, 1ze stanovit hypotézu, Ze studium déti respondentek na cCeské Skole
nepiimo ovliviioviiuje jejich vlastni integraci do ceské spolecnosti.

Dotazané zeny-imigrantky vypovidaji, ze vlastni déti pfispivaji k jejich vétsi
mife zaclenénosti do Ceské spolecnosti — zejména co se tyce znalosti ¢eského jazyka,
obeznamenosti s &eskou kulturou, kontaktdi s Cechy a také orientaci Vv pfijimajici
spole¢nosti.

V piipadé jazykové integrace Zeny-imigrantky poukazovaly na to, Ze jim jejich
jazykové lépe vybavené déti pomahaji pracovat na zlepSeni znalosti ¢eského jazyka.
Respondentky uvadi, Ze tato pomoc spoc¢ivd hlavné ve vzdjemné ceské komunikaci
a opravovani pripadnych chyb rodi¢i. V nekterych piipadech rodi¢e sami zadaji déti
0 komunikaci v ¢estin¢ s cilem procviCit své jazykové schopnosti. Tak je tomu

napiiklad u respondentky Tatiany:

Tatiana (48): ,, Pokud nevim, jak se néco rekne cesky, tak ho prosim se se mnou

popovidat v Cestiné na toto téma, protoze on to umi lépe.

Na tomto misté¢ je dulezité poukédzat na piipad jiz zminé€né respondentky
Svétlany, které se Vv otazce jazykové integrace od déti pomoci nedostava. Respondentka
se musi vénovat studiu ¢eského jazyka samostatné — dle jejich slov se ji to v§ak moc
nedari.

V prubéhu analyzy provedenych hloubkovych rozhovori se vyskytly zminky
0 sezndmeni se s ceskym kulturnim dédictvim diky détem. Jak jiz bylo uvedeno v jedné
z ptedchozich kapitol, rodice tvrdi, ze v dasledku studia v ¢eském vzdélavacim zatizeni
se jejich déti ponotuji do Ceské kultury a prakticky tim Ziji. Domu pak ptindsi vypravéni

o Ceskych tradicich a zvycich. Svéd¢i o tom vyrok Ukrajinky Poliny:
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Polina (33): ,, Co se tyce ceskych svatkii, ma to ze Skoly. Aktivné se tam na to pripravuji.

Prinese domii spoustii vypraveni, hodné vypravi o oslavé ceskych svatkii. *

Dalsi respondentka — Oksana — poukazuje na stejnou zkuSenost jako Polina.
Vnima svého syna jako ,,spojovaci clanek mezi ni a ¢eskou kulturou — uvadi, ze jen
diky synovi zna ,,nekteré ceské svatky.*

V disledku toho, Ze respondentky travi Cas predevSim ve spolecnosti svych
krajanti, ocenuji pomoc vlastnich déti také v otazce navazani kontakt s predstaviteli
Ceské spolecnosti. Diky svym détem uméji navazat kontakt s ¢eskymi rodici jejich
spoluzakd, ptipadné kamaradi anebo se sousedy-Cechy, ktefi maji déti ve stejném véku,
a tudiz 1 podobné zajmy. Ze slov dotdzanych imigrantek vSak vyplyva, Ze tyto vztahy
povazuji spiSe za povrchni nez za blizké ptatelské. Respondentky z vyzkumného vzorku
dodavaji, ze jejich déti pomahaji vybudovat vztahy nejen s Cechy, ale i s vlastnimi
krajany. Déti dotazanych imigrantek tak obecné pfispivaji Kk rozsifeni socidlnich siti
svych rodi¢i v CR.

Ve vypovédich také padly zminky o tom, Ze 1épe integrované déti dotazovanych
prispély k jejich lepsi orientaci v Ceské spolecnosti, jejich strukturach a institucich.
Respondentky tvrdi, ze predev§im na podatku svého pobytu v Ceské republice plnily
jejich déti funkcei prostiednika a tlumocnika, a to diky rychlejSimu ovladnuti ¢eského
jazyka, svym rodi¢im tak slouzily jako ,mustek™ a jakasi ,,hybnd sila“. K tomuto

tématu se vyjadiuje respondentka Oksana:

Oksana (40): ,, Integrace byla skrze dite. Chodil do obchodii — to byl on, kdo
komunikoval s prodavaci, kdyz byla potreba néco vyménit. Nedélala jsem to ja, protoze
bylo to pro mé tezky komunikovat a vysvetlovat... Bylo to diky tomu, Ze rychle ovladl

jazyk, u me to bylo mnohem pomaleji.

Respondentka Polina m4 podobnou zkuSenost jako Oksana, dopliiuje vSak, Ze
doposud vyuziva svého syna jako prosttednika. ,, Nekdy ho pro néco posiu, prosim néco
udelat, “ uvadi Polina.

Obecné lze fici, Ze vySe popsana vyzkumna zjisténi jsou zcela v souladu
s vysledky nékterych vyzkumu, jejichz autofi taktéz dospivaji K zavérim, ze déti

usnadnuji integraci svym vlastnim rodi¢im — dospélym pfistéhovalcim — a plni funkci
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tlumocnika a — slovy mé respondentky — ,,miistku* mezi pivodni a novou spolecnosti.

Vysledkim téchto vyzkumt se vénovalo v kapitole o stavu dosédvadniho poznani.
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Zaver

V patrani po tom, jak matky-imigrantky pochazejici z postsovétského regionu
vnimaji integraci svych déti do ¢eské hostitelské spolecnosti, jsme narazili na celou fadu
zajimavych zjisténi. Tato zjisténi do zna¢né miry koresponduji s teoriemi a koncepty, z
nichz predkladana prace vychézi, a v ne¢kterych ohledech a ptipadech je doplnuji.
Vyzkumna zjisténi jsou taktéz v souladu s vysledky nékterych ¢eskych vyzkumi, na
které je v ptislusné kapitole odkazovano.

Zjistili jsme, ze ve vnimani respondentek je studium na cCeské Skole mocnym
nHintegratorem v celkovém procesu zaclenéni se jejich déti do rtznych sfér zivota
pfijimajici zem¢. Respondentky pfipisovaly ceskym Skoldm velky vyznam v procesu
zaclenovani se do vSech sledovanych integra¢nich dimenzi — kulturni, jazykové a
interaktivni. Z jejich pozorovani vyplyva, ze v prostiedi Ceskych Skol maji jejich
potomci moznost seznamit se s ceskymi tradicemi a zvyky, ziskat jazykové kompetence
pro bezproblémové fungovani vnové zemi a také zapojit se do socidlnich siti
ptedstavitell Ceské majority.

Soucasn¢ jsme dospéli k zavéru, ze studium na Ceské Skole sice mtize, ale ne
vzdy musi zaru€it zdarny pribéh integrace a zajistit to, ze dité bude pln¢ integrovano do
ceské spolecnosti. Matky-imigrantky ze zemi byvalého SSSR v pribéhu rozhovort
poukazovaly na fadu faktorli, které z jejich hlediska mohou plsobit jako pfekazky na
cesté K uspésné integraci jejich déti do Ceské spolecnosti. K témto faktorim fadily
bydleni v lokalitach s vysokou koncentraci pfistéhovalcii se stejnou ¢i podobnou
imigrantskou minulosti, spole¢nou $kolni dochazku s potomky téchto pftistehovalci,
zkusenost déti se studiem v jiném nez &eském vzd&lavacim zafizeni na tizemi CR a
vlastni zkuSenost ditéte s nepfijetim ze strany piedstaviteli Ceské majority. Lze také
predpokladat, ze k dalSim faktorim, které mohou negativné pisobit na vysledky
integrace déti danych respondentek, patfi pfistup samotnych dotdzanych imigrantek
k otazce zachovani kulturniho dédictvi zemé plivodu u jejich déti. V této otazce se
vysledky integrace odvijely dle toho, jak velky diraz kladly na kulturni dédictvi své
zem¢ puvodu — zachovani si mateiStiny a dodrzovani tradic a zvyki. Taktéz lze
pfedpokladat, ze jednim znegativné pusobicich faktorGt mohla byt interaktivni

neintegrovanost samotnych dotdzanych imigrantek, tedy navazovani blizkych
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ptatelskych vztahi pouze s predstaviteli vlastni komunity. V téchto ptipadech §lo ¢asto
0 propojeni socidlnich siti déti a rodi¢l a upevnéni vazeb mezi détmi dotdzanych
imigrantek a jejich ruskojazycnych pratel.

VySe popsana vyzkumna zjisténi podporuji Gordonlv asimilacni model, ze
kterého prace vychéazi a dle kterého ssebou uspéSnd integrace piisté¢hovalcl ve
strukturni roviné nese jejich integraci v ostatnich sférach zivota v Ceské hostitelské
spolecnosti. V jistych ohledech piedkladana vyzkumna zjisténi Gordontiv model také
dopliluji. Na jednu stranu je totiz v praci ilustrovano, ze ve vnimani dotdzanych
imigrantek hraje Skola klicovou ulohu v integracnim procesu jejich déti: umoznuje
integraci v ramci ostatnich studovanych dimenzi. Na druhou stranu bylo ukazano, ze
proces integrace ziejmé ovlivituje souhra rtiznych faktora.

Z odlisného plisobeni odlisnych faktor zfejmé prameni, ze se déti dotdzanych
imigrantek integruji do ¢eské spolecnosti s riznymi vysledky. Na zékladé toho, jak
respondentky popisovaly integraci svych déti a také s ohledem na Berryho model
akulturacnich strategii, se podafilo vytvofit celkem tii typy akultura¢nich trajektorii, po
kterych se pohybuji déti respondentek ze studovaného vzorku. Jedna se o integracné-
asimilac¢ni, integra¢né-separacni a separacni trajektorii akulturacniho vyvoje. Zjistilo se,
ze tendence k asimilaci v integratnim procesu déti ziejmé prameni z toho, Ze vyjma
vlastni rodinu se nachéazi pfevazné v Ceském prostfedi — studuji na Skolach, kde jsou
obklopené pouze Cechy, bydli v lokalitich s nizkou koncentraci imigranti s podobnym
¢i stejnym imigrantskym pavodem. Jejich rodi¢e navic netrvaji na tom, aby si
zachovavaly vlastni kulturni identitu, proto s nimi mluvi Casto v Ceském jazyce.
Dusledkem je, ze dit¢ tihne spiSe k ¢eskému kulturnimu dédictvi, ve kterém vyrtsta a
které pro néj postupem casu zacind byt pohodInéjsi. Sklony k separacnimu chovani
V integraci lze zfejmé vysvétlit diive popsanymi faktory, které samotné respondentky
oznacuji za negativné pusobici na celkovy integracni proces jejich déti — jedna se zde o
spole¢né studium s ostatnimi détmi stejného zahrani¢niho ptivodu, bydleni v lokalité,
kterd je oblibena dalSimi pfist¢hovalci a piisnéjsi pfistup samotnych respondentek
k zachovani kulturniho dédictvi jejich zemé ptivodu u jejich déti. Moznym vysvétlenim
separacniho akultura¢niho vyvoje je pozdni vék ptfichodu do ceské hostitelské
spolecnosti a studium na jiné nez Ceské Skole. Z toho, co respondentky vypovidaly, se
vSak pfiklanime spiSe k poslednimu. Jeden ze zkoumanych ptipada totiz dokazuje, ze

zdarna integrace je mozna i V piipadé, kdy dit¢ emigruje v pozdnim véku. Stejné jako
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ostatni ptipady i tento zdiirazituje spise vyznam dochazky na ceskou skolu nezli cokoliv
jiného.

Z vypovedi respondentek se taktéz zda, ze déti ndlezejici k integracné-asimilacni
a integracné-separacni trajektorii vyvoje disponuji bikulturnimi kompetencemi. Tyka se
to jak jazykovych znalosti, tak obeznamenosti s tradicemi a zvyky obou spolecnosti,
mirou zapojeni do kulturnich praktik a navazovani kontaktl s pfedstaviteli obou
komunit. Lze predpokladat, Zze tato skuteCnost a také dobry studijni prospéch déti, na
ktery dotdzané imigrantky odkazuji, mohou do budoucna slouzit jako dobry piedpoklad
pro uspesnou akulturaci do ¢eské spolecnosti a soucasné zaclenéni se déti do stfednich
tiid ceské spolecnosti. O vzestupné mobilité déti respondentek vSak dnes mizeme pouze
spekulovat.

Na tomto misté je nutno dodat, Ze Berryho model akulturacnich strategii se
osveédcil jako dobré voditko pii studiu integrace déti prist¢hovalcti, ve kterém jsme se
chtéli zaméfit na dvé dimenze — zachovani si kulturniho dédictvi imigranti a jejich
ptijeti kulturniho odkazu ¢eské ptijimajici spolecnosti.

Vysledky vyzkumu také potvrzuji existenci generac¢nich neshod mezi danymi
respondentkami a jejich détmi. Zjistilo se, ze respondentky samy sebe vnimaji jako
mnohem hiif integrované do riznych sfér zivota v hostitelské spolec¢nosti. Tato zjisténi
jsou mimo jiné v souladu s vysledky jinych podobné zaméfenych vyzkumu — jak
zahrani¢nich, tak i ¢eskych. Zajimavym zjiSt€nim prace je také to, Ze imigrantky, jejichz
déti se pohybuji po integracné-asimilatni a integracné-separacni trajektorii
akulturaéniho vyvoje, se citi byt integrované skrze své potomky — zde zdiraziuji
pfedevS§im pomoc déti s Ceskym jazykem, rozSifeni svych socidlnich siti diky détem,
jejich pomoc s orientaci v ¢eské spolecnosti, jejich strukturach a institucich a seznameni
se s ¢eskou kulturou, tradicemi a zvyky. Imigrantky zde podtrhavaji, Ze jejich déti
disponuji témito integrativnimi schopnostmi predevsim diky dochdzce na ceskou skolu,
kde samy nabyvaji téchto zdkladnich kompetenci, které pak pfendsi 1 na vlastni rodinné
prostiedi. Toto zjisténi je v souladu s jednim ze zminénych vyse vyzkumi Analyza
pristupu imigrantek a imigrantii ke vzdélavini a na trh prdce v Ceské republice.
Ptipomenime, ze autofi tohoto Setfeni tvrdi, Ze integrace déti imigranti do ceského
Skolstvi je dulezitym nastrojem naturalizace a integrace jejich rodict.

Vzhledem k zaméfeni prace na Siroce definovanou skupinu pfisté¢hovalci, ktefi

pochazeji ze zemi byvalého Sovétského svazu, je tfeba rovnéz dodat, ze provedeny
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vyzkum neobjevil mezinarodnostni rozdily ve vnimani integrace déti do Ceské
spolecnosti a ve zkuSenostech, které v pribéhu integra¢niho procesu ziskéavaji.

Lze tici, ze vysledky vyzkumu zpochybinuji vliv véku ditéte pii prichodu do
hostitelské spolecnosti na pritbéh a vysledky jeho integrace. K tomuto usudku jsme
dosli pfi porovnani veku déti s odliSnymi akultura¢nimi trajektoriemi. Né&které déti,
které do CR pfisly v raném véku, maji horsi integraéni schopnosti neZ ty, které piisly ve
veku pozdéjsim. Zde se tedy muzeme opét piiklonit k nazoru, ze jak vysledky, tak i
priabéh integrace zavisi na souhie raznych, vySe popsanych faktor, kde klicovou
zustava dochazka na ceskou skolu, jejiz prostfedi poskytuje prilezitost pro zdarnou

integraci.
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Summary

In my master thesis | examined the phenomenon of immigrants children
integration into the Czech host society. In doing so | focused only on immigrants from
the former USSR region. Moreover, | explored the phenomenon from the angle of adult
immigrants — namely, mothers of immigrant children. | wanted to find out how they
perceive their children’s integration within three integration dimensions — structural,
interactive and cultural including language integration. | wanted to understand what
aspect mothers-immigrants consider as the most important in the overall process of
integration of their children and what obstacles their children find on the way to the
successful integration. 1 also wanted to know how do they perceive their own
integration and whether they feel themselves integrated through their children.

The research findings show that as the most important for their children
integration immigrant mothers find studying in the Czech educational institutions. They
claim that Czech schools provides the environment for integration into the host
country’s culture, its traditions, language and social relations with the Czech majority.
These findings confirm the validity of Gordon assimilation theory according to which
the integration on structural level pulsl the integration in all other dimensions. The
findings not only confirm, but also supplement the Gordon’s theoretical concept.
According to what immigrant mothers said it seems that studying in Czech schools
enables, but does not guarantee the successful integration. It seems that immigrant
children’s integration may be incfluenced by the number of different factors such as
studying with other immigrant children from the same region, living in a quarter with a
high concentration of ,,similar migrants, discrimination experienced by children and
parents® attitudes towards their children’s preservation of country of origin’s cultural
heritage.

Analysis of all the mentioned factors enabled me to construct three acculturation
trajectories adopted by the immigrant children: 1) mix of integration and assimilation’s
trajectory 2) mix of integration and separation‘s trajectory and 3) separation trajectory.
This construction was based on Berry’s model of acculturation strategies.

The research findings also revealed that immigrant mothers perceive themselves
as much less integrated than their children. Those findings support dissonant

acculturation theory. Finally, I discovered that immigrant mothers perceived themselves
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to be integrated through their children. However, this could be applied only for children
who study in Czech schools.
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Prilohy

Piiloha ¢.1: Statisticka ro¢enka Skolstvi 2012/2013 UIV (tabulka)

NES
N

Statistické rocenky skolstvi

vyvkonovée ukazatele

Statisticka rocenka Skolstvi 2012/2013 - vykonové ukazatele

C1.10 Zakladni vzdélavani — zaci/divky, cizinci podle druhu pobytu — podle statniho obéanstvi
Zdroj: http://toiler.uiv.cz/rocenka/rocenka.asp

ZS celkem
z toho cizinci
Statni obcanstvi zacl z toho S
celke | trvalym | azylan
divky .
m pobyte ti
m
Celkem 80793 3911; 11835 197
Ceska republika 79333 38402 0 0
Cizinci celkem 14551 | 7051 | 11835 197
staty EU 27 4471| 2189 3209 0
Arménie |51 117 46 89 9
Azerbajdz | 5 34| 16 21 2
an
Bélorusko |112 184 92 150 12
Gruzie 268 28 12 21 2
ﬁazaChSta 398 186| 89| 127] 30
ﬁyrgyZSta 417 46| 22 35 2
Moldavsk
a 498 301 133 251 0
republika
ZﬂongOISk 496 411 202| 297 6
Rusko 643 1266 600 991 31
Ukrajina 804 3422 | 1675 3008 19
;’Zbek'Sta 860 42| 20 20| 13
Vietnam |704 2763 | 1323 2570 3
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Priloha ¢€.2: Popis vyzkumného vzorku: zikladni charakteristiky respondentek
(tabulka)

o = o © S ‘<
% = X )g F§ = S ED'E g E‘ > )g
N > L Y o= wgTE BN N
a c > N = > T > 0 (A a5 > =
Maria 43 Kazachstan | 14/10/3 4 SS

s mat
Anna 35 Kazachstan | 6,5 1 VS
Galina 39 Rusko 9 1 VS
Olga 42 Ukrajina 1/- 15 SS

s mat
Oksana 40 Rusko 10 4 VS
Polina 33 Ukrajina 4 8 VS
Larisa 37 Bélorusko 5 5 VS
Tatiana 48 Rusko 10 2 VS
Svétlana 45 Kazachstan 7,5/4 2,5 SS

s mat.
Ludmila 43 Rusko 13/4 45 VS

Piiloha ¢.3: Rozhovor ¢.5 — Oksana (*neodborné pielozeny Rj->Cj)

T: Nejdiive se Vas zeptam, jak jste sem piijela. Pro¢ zrovna Cesko? Pro¢ emigrace?
Bylo to néjak doptedu naplanovano?

R: Nejspise to bylo naplanovano, protoze jsme chtéli odjet do vice zemi: naptiklad, do
zajem — zménit staré na nové. Druhym faktorem byla budoucnost ditéte. Dalsi faktor —
profesionalni zajem, zkusit se realizovat v cizi zemi. Rozhodla jsem odjet, protoze jsem
byla v pribéhu deseti let na tom samém misté a byla to pro me urcita hranice, dosahla
jsem stropu co se tyCe rozvoje, neméla jsem kam se vyvijet dale. Byla jsem omezena
méstem. Pfed sebou jsem méla jen Moskvu, ale ta mi nevyhovovala kvili tAmnimu
Zivotnimu stylu, proto jsem se rozhodla pro Evropu. No a ovlivnilo to taky dité.

Evropa proto, Ze je tu multikulturalismus, rizné vzdélavaci mozZnosti. M¢é dité je trochu
tvliréi osobnosti. Myslela jsem si, Ze zde ma dité¢ vice moznosti pro jeho néaslednou
adaptaci Vv dospélosti. Chtéla jsem rozvinout jeho zivotni filozofii, rozsitit jeho
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horizonty, protoze ¢lovek, ktery se piest¢hoval do zahranici se za¢ina citit trochu jinak a
neboji se nékterych véci.

T: Odjeli jste vSichni ndjednou, cela rodina?

R: Ne, odjela jsem nejdiive ja a vzala jsem s sebou dité. Odjela jsem hned proto, ze
jsem si hned naSla praci. Byla jsem tu jako turista, pfi§la jsem se seznamit s kolegy
Z jedné kliniky a nabidli mi tam praci. Proto jsem tu zlstala, ale nemohla jsem tam
nechat syna, takze jel se mnou. Nasim prvnim dnem tady bylo 29.srpna — museli jsme se
pfipravit k prvnimu dnu ve Skole. Museli jsme tam jit 1.zafi. Rychle jsme §li do nejblizsi
$koly, abychom zjistili, zda nas tam vezmou. Rekli nam, abychom byli piipraveni tam
jit 1.zafi. V Rusku piiprava ke Skole zabira obrovsky...je tu ¢asovy a finan¢ni aspekt, ze
jo. Rekli nam, Ze se mame piipravit a pfijit 1.zai. Tak jsme to tak udélali. Myslim si, Ze
dité¢ mélo kulturni Sok, i1 kdyz to nedaval néjak najevo, bylo mu 10 let. Vzali ho do
mladsi tfidy. Nebranila jsem se, protoze jsem si myslela, zZe program 4.tfidy v ¢eském
jazyce bude pro néj jednodussi. Jinak jsme dohéanéli Skolni program trochu jinak — §li
jsme do ruské Skoly a tam jsme dokon¢ili 5.tfidu, pak jsme $li do ¢eské Skoly do 6.tridy.
Byl to trochu podvod — §li jsme do ¢eské skoly, ale méli jsme jednoduchy program. Uz
znal ten program, tu latku, navic mistni Skolni program zaostavd o rok, takze jako
kdyby Sel do 3.tfidy ruské skoly. Proto studoval na samé jednicky. Do ruské Skoly jsme
Sli proto, Ze jsem pro n&j chtéla zachovat urcity vzdélavaci aspekt. Ted si myslim, Ze to
byla velkd chyba, protoze jestli se chce§ integrovat, tak asi...Moznd jsou déti, které
zvladaji dvé Skoly souc€asné, ale my jsme to nezvladali. Chodili jsme do ruské Skoly pfi
ruském velvyslanectvi, méli jsme dalkové studium dvakrat do mésice. Zvladali jsme to
takhle rok a ptl. Pak to dité prestalo zvladat a feklo, ze uz nechce chodit do ruské skoly,
prosil, abych ho nechala jen v ¢eské skole.

Obecné samotna atmosféra v ¢eské Skole byla velice pratelskd — na rozdil od atmosféry
v ruské Skole. Projevovalo se to ve vztazich mezi détmi a taky ve vztahu ze strany
ucitelii. Déti se chovaji agresivné, nemaji jeden ke druhému slitovani. Uz ze zacatku se
snazeji pfezit. Tedy uz od prvni tfidy dité¢ — at’ je to lidr nebo ne — preziva: preziva ve
vztahu se svymi spoluzaky, pfeziva se Skolnim programem, ve vztahu s dospélymi.
Tedy uz ze zacatku dité vede né&jaky boj, coz viibec neexistuje v ¢eské skole. Tam jsou
vztahy zaloZeny na Upln€ né€em jiném. Hodné& véci jsou zalozeny na diivéfe a na né¢em
pozitivnim. KaZdopadné se potlacuje jakykoliv druh agresivity — at uz né€komu
ublizujes fyzicky, nebo jen slovem. To znamend, ze kdyz si ulitel v§imne, Ze se dité
chova agresivné, zavolaji jeho rodiCe, zavolaji dité, situace se bude n¢jak fesit, tedy se
pozornosti neunikne Zadny takovy ptipad. Dokonce 1 ted’, kdyZz uz studuje ve starsi
tfid€, maji mezi sebou ve tiid¢ uplné jiné vztahy, holky kamaradi s kluky, pficemz to
nejsou vztahy jako mezi holkou a klukem, maji kolektivismus, pomahaji si navzajem,
maji v§echno to, co jsme méli v Sovétském svazu.

Co se ty¢e mistni ruské $koly, je svého druhu otiskem ruské spoleénosti tady v Ceské
republice. Maji velké pozadavky co se tyCe studia. Je tam velka zatéz, coz je ve své
podstaté dobie. Spatny je to, jak podavaji tu zatéZ — jsou to podminky, tresty — tresty
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znamkou, moralni tresty, ne fyzické. To vSechno mi pfipada vice agresivni nez v Ceské
Skole a vice naro¢né. Vyhodou ruské skoly je rychlejsi skonceni studia — konéi Skolu
v 17-18 letech a jdou na vysokou, ale c¢eskou skolu skon¢ime kdyz nam bude 20.

Navic jsem méla dal§i padny divod — miyj syn je dislektik, ma potize s u¢enim se ve
standardni situaci, ve tfid¢, kde spolu s nim studuje jest¢ dalSich 30 lidi. Studoval
v Rusku a studoval $patng, tady v Cesku je stejné trochu jiny ptistup. Nema nechut’ ke
studiu, tedy tady se do studia pousti s velkou chuti, v porovnani s ruskym studijnim
programem. Tady védi o disleksii, chapou to, maji jiny pfistup k takovym détem,
hodnoti ho dle jinych kritérii. To znamena, ze ¢eska Skola byla pro nas prioritou.

T: Vratime se na zacatek naseho rozhovoru. Znamena to, ze jste sem piijela jako turista?

R: Pfijela jsem jako turista, ale méla jsem povoleni za ucelem podnikani. Kdyz jsem
dostala pracovni nabidku, rozhodla jsem se sem uplné prest¢hovat. Hned jsem se zacala
pfipravovat ke zkouskam, ten rok jsem jesSt¢ mohla skladat zkousky v rusting. Zde 1€kati
nemohou ziskat nostrifikaci svého diplomu. Museji slozit specialni zkousky, které se
sestavaji ze tfi Casti. Bylo to velice naro¢né, ale j4 jsem méla Stésti, protoze jsem to
délala v rustiné a taky jsem dostala praxi na dostate¢né¢ dobré klinice. Ale kvili
pomérné velké zaté¢zi mé dité tehdy samostatné¢ prochazelo adaptaénim procesem.
Nemél mé po svém boku, byla jsem cela ponofena do studia.

T: To znamena, Ze jste sem piijela s nulovou znalosti ceStiny a VaSe dité taky?

R: Velmi se mi libi adaptace déti na ¢eskych Skolach. Nehodnoti déti v pritbéhu prvniho
pul roku a nenadédvaji se kvili tomu, Ze dit€¢ néco neudé€lalo. Davaji moznost se
integrovat do kolektivu, zvyknout si na samotnou $kolu, zvyknout si na ucitelé, na znéni
jazyka, pak zacinaji klast obvyklé pozadavky. Tedy ptl roku staci pro adaptaci.

Co se tyce Cestiny, chodili jsme hned ze zacatku na doucovéni. Chodili jsme za pani
ucitelkou, kterd v prib&hu poslednich 30 let pracovala s détmi. Vybudovali jsme s ni
velice dobry vztah a dité¢ za ni rado chodivalo. Studovali jsme na té Skole jeden rok a
pak jsme $li do jiné, protoZe jsme Sli do jiné tiidy, ze 4.tfidy jsme §li hned do 6.

Ale vstup do Ceské Skoly je u vSech bezproblémovy. Vim, Ze vSichni se toho boji, pfece
dité pfijede do jiného prostiedi, ale pak se tomu vSichni smé&ji. Za prvé, déti-cizinci ve
Skolach jsou. Asi v pribéhu dvou mésici N. pomahal spoluzak z Ukrajiny — ptekladal,
co je napsano na tabuli, s doméacimi ukoly. Kdyz N.pfiSel poprvé do skoly, tekl:
»Maminko, byl jsem tak hloupy, Ze jsem se bal!*. Zeptala jsem se, pro€ to fikd. Na to mi
odpovédél: ,,Vis, bal jsem se, Ze to bude stejné jako v ruské Skole, kam pfijdes a kde t&
zacnou testovat, posmivat se ti nebo jesté néco®. V ceské skole pani ucitelka ho hned
predstavila celé tfide. O piestavce za nim zacali chodit spoluzici a fikat: ,,Pokud budes
néco potiebovat, obrat’ se na m¢. Pokud nemas sesit, mizu ti ptjcit. Pokud potiebujes
doméci tkol, miizes mi zavolat®. 17 lidi ze 25 mu nechélo svoje telefonni Cislo. Rekli,
at’ jim vola vzdy, kdyZ né¢emu nebude rozumét. Byli to Cesi. Ve t¥idé byl jen jeden
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Kluk z Ukrajiny, ktery mu pomahal, ostatni byli Cesi. N.to ne¢ekal a dalsi den rad el
znovu do Skoly, zbavil se veskerych obav. Ale v podstaté¢ se dité integrovalo samo.

T: Pomahali n&jak ucitele ve skole?

R: Maji velice zajimavy systém. Ve Skolach maji pro déti-cizinci hodiny ¢estiny. Jednou
tydné Skola organizuje tyto hodiny pro déti s rtiznou znalosti Ceského jazyka. Takze mé
dit¢ chodilo tam a navic mé¢lo doucovani. Navic ucitelé nam nabizeli...naptiklad,
ucitelka geografie fekla: ,,At’ za mnou pfijde kdykoliv mu nebude néco jasné, at’ se me
zepta a ja mu vSechno vysvétlim®. Ale nikdy jsme to nevyuzili, protoze takova potteba
nikdy nevznikla. Jestli si dobfe pamatuji, kdyz jsme odjizdéli z Ruska, nebylo to tam uz
tehdy zadarmo. Zde je zachovana néjaka atmosféra podpory, zde funguje moralni

podpora.

Ale tieba ted’ vznikla otazka nacionalismu — nevim, jestli je to spojeny s jejich pubertou
nebo jesté s né¢im. Mame za souseda kluka, ktery je v aktivni puberté. Kdyz vstupuje
do konfliktu, jeho tfidni to bere velice vaznég. Je to spoluzak N., je to Rus a N. je taky
Rus, takZe je hazeji do stejného pytle. Tedy otazka nacionalismu tam jednou byla.

T: Jak se to projevovalo?

R: Ten kluk se stézuje, ze se ucitelka chova viici nému zaujaté. Mysli si, ze je to proto,
ze je Rus. J& si myslim, Ze ucitelé prosté nezvladaji jeho pubertu. My jsme se
nesetkavali s problémem nacionalismu a s negativnim vztahem kvili tomu, Ze jsme
cizinci a studujeme na Ceské skole.

T: Nesetkali jste se s negativnim vztahem ze strany spoluzak?

R: Setkali jsme se s tim jenom jednou. Ale bylo to ze strany ne velice inteligentniho
kluka. Vysvétlila jsem N., ze ten kluk je svym zpilisobem omezeny, Ze 1 tak to nema
v zivoté jednoduchy, Ze je psychicky nemocny. Rekla jsem mu, Ze mu musi byt toho
kluka lito. Vyfesilo se to néjak v klidu, bez jakékoliv agrese ze strany syna. Vim od
svych znamych, Ze jsou i jiné situace, kdy ¢eské holky nechtély piijmout ruskou holku.
Ale zase se to vyftesilo za pomoci uciteli, kteti vSe vSem vysvétlili. Ale vim od svych
znamych a mam jich ted’ opravdu hodné&, ze ignorace nevznika, vétSina déti je ptijata.
Neignoruji spoluzaky v kolektivu. Mozna né&jaké problémy vznikaji na zacatku, ale jak
fikam, ja vim jen o té ruské holce, pak to mél taky N. a jesté néco vypravél jeden kluk.
Taky mél nékoho — byl to jen jeden [pozn.-zvyraznéni] kluk ze tfidy, tedy se nesetkal
s kolektivni ignoraci. Né&jaké ne pfili§ chytré dit€ néco n€kde zaslechlo od rodicii nebo
jesté n€koho — nikdo neni idedlni, ale stejné se to n&jak vyiesilo.

wewvr

do Skoly ve své zemi, nez ptejit do Skoly v cizi zemi.

T: Pro€ jste museli ptejit do jiné Ceské Skoly?
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R: V prvni Skole nas nechtéli prevést ze 4.do 6.tfidy. Byla to svého druhu finta, protoze
jsme méli dokoncenou patou tfidu v ruské Skole, takze jsme pfisli do jiné Skoly
s dokoncenou patou tfidou a dobrou ceStinou. Takze nas vzali bez jakychkoliv
problémt, v prvni Skole nam to nedovolili. Byl tady i jiny divod: N.m¢l v té Skole
kamarada. Navic tam byly hodiny némc¢iny. Proto za tou nasi volbou bylo vice divodu.
Ta skola taky nebyla $patna, ale nechtéli jsme ztracet roky. V nové Skole jsme se dostali
do své tiidy.

T: Tedy rok na studium ¢eského jazyka Vam stacil?

R: Samoziejmé. Myslim si, ze pro kazdé dit¢ tady staci pul roku. Uz za ptl roku
zacinaji absolutn¢ plynule mluvit. Nam stacilo ptl roku na to, aby zacal vS§emu rozumét.
Pfitom se jednd o dité, ktery je dislektikem. Tedy pro bezproblémové déti staci
maximalné tfi mésice.

T: Ale pfitom jste chodili na doucovani z Cestiny.

R: Ano. Doposud mame ucitelé — chodime na hodiny dvakrat tydné.
T: Jak dlouho uz tu bydlite?

R: Témét 4 roky.

T: Pak planujete zadat o obCanstvi?

R: No tak tfeba moje zndmi dostali obcanstvi. Kdyz dostavate obCanstvi, mizi veskeré
problémy, je to tu pro Vas jednodussi.

T: Jak to N.ma s prateli? Rekla jste, Ze mé&l v &eské $kole kamarada.

v

R: Ano, kluka z Ukrajiny. Nejzajimavéjsi je na tom to, ze komunikoval s nim jen do
okamziku, kdy vSemu zacal rozumét. To znamend, Ze kdyz vSemu zacal rozumét, zacal
kamaradit s Cechy. Kamaradil témé&f rok s Cechem, jménoval se Kuba. Kamaradil
s nim, ne s ruskomluvicimi détmi. A doposud kamaradi...ma ve skupiné 4 kluky — dva
Rusy a dva Cechy, zvou si navzajem na narozeniny. Tedy si docela dobie rozumi.

Znam déti, kdo sem pfijel ve starSim véku — tyto déti se drzi své jazykové skupiny —
Rusové jsou s Rusy, Cesi jsou s Cechy. Nase déti jsou mlad§i — jsou integrovéani. Oni
skutecné maji mozna tfeba ne pratelské vztahy, ale travi spolu Cas.

On se natolik integroval do kultury, Ze jsou pro néj tieba ceské svatky anebo dé&jiny bliz
ne ty ruské. Tedy zapomél na podobné véci. Bere to viechno za své. Ceké hlavng Seské
svatky, ne ruské, i kdyz ruské taky slavime. Tedy se na Vanoce t€si vice, neZ na

vvvvvv

jen tak.

T: Zacali jste zde slavit Vanoce hned ze zacatku?
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R: ...Bylo to vZdycky s veceti. Atmosféra v zemi, ve mésté, ze jo. Tam kde bydlime
mame hodné pratel, takze organizujeme n¢jakou vecefi, zveme si na navstévu. Ale oni
tu atmosféru prinaseji taky ze $koly. Ve $kole se piipravuji na oslavu. Skolni akce
vyvolavaji tu atmosféru, proto samoziejme 25.vSichni maji darky.

T: Tedy si myslite, ze kdyby studoval na ruské skole tady, by nic z toho nemé¢l?

R: Ne. Jakmile dité jde to ceské Skoly tak se prakticky integruje do ¢eské spolecnosti a
pfijima kulturu, veskeré cCeské kulturni dédictvi. Vyborné znd cesky déjepis, mize
pracovat jako privodce, velice dobfe ji vstiebava. Zajima ho to. A proto ze jeho okoli je
predev§im ceské, ruskd kultura ho zajima stile méné a méné. Tedy bydli v tomto
prostiedi a konzumuje vse, co to prostiedi nabizi.

T: Co se tyce jazyka, ve skole pouziva cestinu. Kde vSude pouziva rustinu?

R: Vroding. Doma mluvime v rustin€. Tedy rustinu neztratil. V rustiné mluvi,
posloucha, ale nepiSe. Velice Spatn¢ pise rusky. Ale nad tim je potieba zapracovat — to
je méa chyba. Ale cesky...dokonce i m¢ piSe vzkazy V Cesting, veskeré sms jsou
v ¢esting€. Tedy si piSeme v Cesting.

T: Ale mluvi v rustiné.

R: Absolutné plynule, bez ptizvuku. Ale pfijel sem v takovém véku — nebyl dite.
V tomto veku si jesté¢ zachoval ruskou stopu. Prosté neni to pro n¢j zajimavé se ted’
rozvijet v tomto sméru, protoze nemd to prostiedi. Ale cela ta desetiletd zkuSenost
zustala, mluvi bez ptizvuku. Protoze ty déti, co sem piijizdéji ve veéku 4-5 let, uz
neumc¢ji pofddné mluvit v rusting, museji chodit na doucovani. My se musime taky ucit
ruskou gramatiku, jak psat, ale myslim si, Ze uz nikdy nebude mit ptizvuk. Nepouziva
moc ¢eskych slov, tedy pouziva rustinu v plné mite. Ty, co jsem pfijeli v mladSim veéku,
maji problémy se slovni zasobou. S tak malymi détmi musite i doma mluvit v ¢estiné,
protoZe uz premysli v ¢esting, je to pro n€ jednodussi.

T: Kde jesté kromé rodiny pouziva rustinu? Ma ruskomluvici pfatele?

R: Tak ve $kole ma ruského kamarada, ostatni jsou Cesi. Ale nema né&jaké preference
Vv tomto ohledu. Myslim si, Ze je to 50 na 50 — jak Cesi, tak i Rusové.

T: Ale s kym je to pro n&j pohodIng;si?

R: Jak s témi, tak i s témi. Ptala jsem se ho. Taky mé to zajimalo, jak moc rozumi tomu,
co prozivaji Ceské déti. Zjistila jsem, Ze diskutuji o vS§em — o problémech v roding, o
vztazich s kamarady ve tfidé. Maji absolutn¢ normalni komunikaci — jak v ¢estin¢, tak i
v ruském jazyce. Ale zase — to se tykd jen déti, co sem pfijely, kdyz jim bylo pfiblizné
10 let — komunikuji jak s témi, tak i s témi. Ti, co sem pfijeli v 17 — maji kolem sebe
ruské okoli, mladsi déti se integruji hned do ceského prostiedi a dokonce nemaji
ruskomluvici pratele. Ti, komu je 10 let, jsou jako chameleoni. KdyZ se dostanou do
ruského prostredi, zacinaji mluvit v rustiné. Syn mé kamarada. Kdyz piijde na navstévu,
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mluvi na sebe v ¢estin¢ — jsou to dva Rusy...Ale pfitom mluvi v ¢estiné! Jakmile vyjdou
Z pokoje a jdou za mnou do kuchyn¢, hned se piepnou do rustiny: nezadam je o to ja,
prosté chapou, Ze na mé musi mluvit v rustiné. Na sebe mluvi v ¢esting, protoze si jsou
na to zvykli. Kdysi se nauCili pfemyslet v rusting, ted” v Cestiné — funguje to
automaticky.

T: Zminila jste o tom, zZe N.preferuje Ceské svatky...

R: Tak tfeba diky N.zname nékteré Ceské svatky. Je jako spojovaci ¢lanek. Je to velice
zajimavé — integruje nds. Tedy ja jsem se integrovala ve vSech aspektech skrze dité.
Déti diky své otevienosti, absenci stereotypu a strachii mohou plavat jak ve vode¢, tak i
v zemi, kde cht&ji. Délaji to instinktivng. Instinktivné komunikoval s Cechy a Rusy.
Integroval mé, tedy spojoval mé se svymi kamarady, s jejich rodinami — jak s ¢eskymi,
tak i s ruskymi. Se v8emi mé seznamil. Kvuli praci a studiu jsem na to tehdy neméla
Cas. Integrace byla skrze dité. Chodil do obchodi — to byl on kdo komunikoval
s prodavaci, kdyz byla potieba néco vymeénit. Nedélala jsem to ja, protoze bylo to pro
mé tézky komunikovat a vysvétlovat. Rychle tu dospél, zapojil se zde do dospé€lého
spotiebniho Zivota — jsou to obchody, sluzby, atd. Bylo to diky tomu, Ze rychle ovladl
jazyk, u me to bylo mnohem pomaleji, komunikace se spole¢nosti ptfitom probiha jenom
za pomoci jazyku.

Znadm jeden piipad rodiny pfist¢hovalcii, kde tatinek bral s sebou na jednani svého
malého syna. Chtél si koupit pivovar a ne vSemu v ¢estiné rozumél. Synova tfidni se
velmi nadévala, protoze psal kviili tomu pro syna omluvenky. KdyZ mi to vypravéli —
tehdy jsme sem teprve prestchovali — musela jsem se smat. Ale potom jsem zaZila néco
podobného: potiebovala jsem tohleto a zas tamhleto a syn to vSechno pro mé zatizoval.
Tteba jednou nam ukradli z auta navigaci. Zavolali jsme policajty a bylo to velmi
zajimavé jak se zachovali. Dit¢ v dob& kradeze bylo v auté a velice se toho leklo.
Schvélné€ jsem volala na policii, aby se dité podivalo na to, jak to ma fungovat. Tedy pro
mé to byl vzdélavaci aspekt, aby se dité podivalo, jak to ma byt, co se ma d¢lat, kdyz té
napadli a kam se mé volat. V podstaté jsem pochopila, Ze tu navigaci nenajdou, ale
zavolali jsem policajty a okamzité piijeli. Zeptali se mé, jestli mohou mluvit s mym
ditétem. Rikam jim na to: ,,Vite, miizete mluvit JEN s mym ditétem, protoZe jsem za
prvé nic nevidéla a pak Vam nic v ¢estin€ nedokazu vysvétlit“. Mimochodem, tehdy
jsem poprvé slySela, jak mé dit€ mluvi v ceStiné. Moc dobfe jim vSechno v Cesting
popsal! Tehdy jsem si uvédomila, ze budu s sebou brat N.vSude. TakZe tak probihala
integrace dospé€lych v nasém ptipadé.

Kdyz prijel manzel — a ten pfijel az za rok a pul — bydleli jsme zde sami. N. se uz
integroval, ja jsem se o to snazila. Takze kdyz pfijel manzel, bylo to pro n¢j Uplna
izolace, vakuum, navic je star§i nez jsem ja. Opravdu se tady ztracel. Dité pro né&j bylo
vSude miistkem: v komunikaci s elektrotechnikem, pii reklamaci néceho. Uz se tady
citil jako ryba ve vodé.

Navic je zde velice obdivuhodna legislativa. Zde jsou zédkony. A funguji. Proto kdyZ si
to dité¢ uvédomilo, zacal si toho vyuzivat. Vznikla tak jistota. V Rusku jsme se vSeho
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vSude bali: bojis se jit na policii, boji§ se obratit na néjakou instituci, boji§ se napsat
stiznost. V Rusku bydlis dle jinych zdkonii. Zde zije§ dle toho, co je v téchto zékonech
napsano. Kdyz to dit¢ vyciti, ur€itym zptisobem dospiva a ziskava sebejistotu. Takhle
nic v Rusku nefesil, takhle se necitil a nerozhodoval. Tady déla vSechno jinak. Ted
kdyz ho piesunete do ruské spole¢nosti, bude to pro né¢j velice nepochopitelné, bude to
tam pro n¢j t€zky na preziti. Proto, samoziejme, uvazujeme o trvalém pobytu, mozna i o
obcanstvi.

T: Tedy tady planujete zustat.
R: Nejspise — my planujeme, ale nerozhodujeme.
T: Tedy je tu néjaky aspekt zavislosti na zdkonech?

R: Ano, jsou tu urcité problémy spojené s vizem, to tu je. Kdyz dojde k tomu, ze
budeme tu moct zistat, tak tu zistaneme — budeme pracovat, zit.

T: To znamen4, Ze mate chut’ tu zlstat, je to tak?

R: Ano, je. VSechno bude zaviset na politice statu a vizové politice. VSe ostatni zatim
vyhovuje.

T: Pro¢ V4§ manzel pftijel pozdé&ji?

R: Organizac¢ni aspekt, musel tam vSechno dokoncit. To ja jsem vSeho nechala a odjela
sem. Ale bylo to zajimavéjsi, kdyz N.poméhal manZelovi se integrovat do spole¢nosti.
Nebylo to jako u mé¢, bylo to odlisné. Kdezto jsem se o néco snazila sdima, manzel
pouzival N. jako nastroj, hybnou silu. M¢l ho za tlumoé¢nika. Diky studiu na ceské skole
opravdu velice dobfe zna ceské d&jiny, proto N.mlze velmi zajimavé vypravét o
nékterych vécech. Tedy mizu Fict, Ze je uz integrovany. My asi jesté nejsme — my tu jen
Zijeme a pracujeme, ale dité je Gplné integrovane.

T: Pro¢ o sobé fikate ,,asi“? V ¢em se necitite byt integrovana?

R: Nepohybujeme se v ¢eském prostiedi, nejsme soucasti kultury, nechodim do ¢eského
divadla, nechodim na ¢eské divadelni pfedstaveni, nedivam se na Ceské filmy, i1 kdyz je
asi tfeba. Netfikam, Ze je to dobfe, prost¢ nemam na to ¢as. Stdlo se, Ze pracuji v Uplné
ruském prostiedi. Mozna by to byla jina integrace kdybych pracovala v jiném prostiedi.
Myslim si, ze nejsem uplné integrovana. Nemdm na to ¢as. Vénuji veskery svilj Cas
rodiné a praci, v praci mam piitom ruské prostfedi. Mam znamé Cechy, se kterymi rada
komunikuji. Prosté se to tak stalo. Zatim je to tak. Mozna to bude jinak.

T: Jak to vypada s ¢estinou?

R: SnaZim se ji pouzivat vzdycky, kdyz za mnou pfijde Cesky pacient. Je to vSechno.
Prosté¢ nemam tu mozZnost se ho 1épe naucit — zase kvili svému vytizeni. Kdybych méla
mensi vytiZzeni, mluvila bych 1épe. Ucila jsem se €eStinu, méli jsme doucovani, méla
jsem zkousky v cesting. Co se ty¢e mého oboru ovladam cestinu dobie. Co se tyce
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domaécnosti, d&jin, kultury, nemam na to slovni zdsobu. A nemam moznost ji ziskat,
protoze nemam na to ¢as. Proto si myslim, zZe nejsme viibec integrovani [pozn.-smich].

Ale jsme kosmopoliti. Bydlela jsem v Anglii, moc se mi libilo anglické prostiedi, libilo
se mi udit se angli¢tinu. Bydlela jsem ve Spanélsku, no, nebydlela, ale asto jsem tam
jezdivala. Zustavala jsem tam vzdy na mésic. Libila se mi moc Spané€lska kultura. No ja
nevim, kde bych chtéla zit. Libi se mi viechno. Chtéla jsem zlstat ve Spanélsku, ale
neméla jsem tu moznost kvili vizu. V Anglii nejde nostrifikovat diplom a ja nemiizu
nepracovat jako doktorka. TakZe tyto aspekty uréily, Ze to bude Cesko. Tak at’ to bude
Cesko. To mi taky celkem vyhovovalo co se tyée kultury. Mam moc rada Prahu,
takze...Nemohla bych tfeba bydlet v muslimskych zemich, ale v Evropé¢ je vSude dobfe.

Navic se tu dité vSude setkava s multikulturalismem. Jedeme do Némecka a uz mu to
piipadd normalni. Jeli jsme do Holandska — bydli tam naSe ptibuzni — libilo se mu to
tam natolik, ze mi fekl: ,,Mami, chce zde bydlet!*. M4 §irsi rozhled — vidi rizné kultury,
rizné zivotni styly. V Rusku se to nelze naucit dle knizek. MoZna jsem mu chtéla dat
presné tohleto. Jedou do Anglie, Némecka, bydli tam v rodinach. Takze on je takovy
multikulturni. Ale je cely prosakly Geskou kulturou. Je jako Cech. Je to citit.

T: Co myslite, kym se citi byt?

R: Rusem. Jako Cech se miiZe citit mladsi dit&. Oni dokonce viibec nerozumi tomu, co
je spojeno s ruskym jazykem a kulturou.

T: A co jestli by za Vami nékdy pfisel a fekl: ,,J4 nejsem Rus, jsem Cech*? Jaky byste
na to mé¢la nazor?

R: Zadny. Je mi to jedno. DiileZité pro mé je, aby se Elovék citil pohodiné — co se tyce
profese, Zivota, pfemisténi. Napfiklad, nikdy nebudu vnucovat ditéti néjakou profesi.
Budu na tom trvat, ale pro mé je dilezité, aby si ¢loveék naSel. Proto pokud si najde
v Ceské kultute, pokud se bude citit pohodIné, tak pro¢ ne.

T: Jak fesite otazku ruské kultury, ruského kulturniho dédictvi? Resite to n&jak viibec?

R: Na to samé se mizZete zeptat i n€koho v Rusku. I tam musite né€co délat pro
seznameni ditéte s ruskou kulturou. Tedy i1 pfesto Ze dit¢ bydli v ruské spolecnosti se
s ruskou kulturou neseznamuje. I tam pracujes s literaturou, snazi§ se seznamit dité
s divadlem, hudbou. Tu se zabyvame tim samym: poslouchame — v diisledku toho, Ze je
dislektik, ¢ist neumi — literarni dila, 1 kdyZ Ceska literatura je pro néj ted’ asi prioritou.
chodime na balet. Co se tyCe hudby, chodil 5 let do hudebni Skoly a tak zna ruskou
vaznou hudbu. Doposud ma rad rusky rok, posloucha to. Tedy neni néjak odtrzen od
ruské kultury.

Snazili jsme se chodit na setkani ruskomluvicich tady, ale neni to ono. Mozna jsme
prosté neméli Stésti.
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T: Kam chodite na tato setkani?

R: Do centra ruské kultury pfi velvyslanectvi. Jsou tam taky velice zajimava setkani
studentli, maji zajimava divadelni pfedstaveni. Star$i lidé se snazi organizovat sva
setkani, ale neni to tak zajimavé.

T: Z Vasi strany je uceni vSemu ruskému — at’ uz je to jazyk nebo kulturni dédictvi —
néjak systematické, regularni?

R: Zatim ne. Zatim komunikuje s Ruskem dost — pies Skype. Ma tam babicku, dédecka,
jeho tatinek je tam. Nabizime mu tu ke ¢teni knihy. Podle mé vSechno musi byt
pfirozené. Zatim neni odtrzen, tedy zatim ma potfebu néco piecist v rustiné. Na
Internetu je toho piece spousta. Tedy Cerpa informaci predevsim z ruskych zdroji. Kdyz
¢te Wikipedii, tak jen v rustiné. Pokud pfipravuje referat, tak samoziejmé patra po
¢eskych zdrojich. Ale informaci pro sebe, ne do skoly vyhledava v rusting.

S Ceskou kulturou nejsem moc obeznamena. Nevénuji se tomu, ale moje dité ji zna.
Vsechno ruské jde od nas pfirozenou cestou — mame knihy v rusting, pfivezli jsme
s sebou celou knihovnu. Kdyz by chtél néco ptecist, vzdycky mé tu moznost.

T: A co ruské svatky, tradice — dodrzujete to, oslavujete?
R: Urcité. Ale znovu, vSechno probiha ptirozenou cestou.
T: Ted bych presla k zavéretné &asti rozhovoru. Jaky mate vztah k Cesku?

R: Jsem kosmopolitni a u¢im tomu 1 dité. Myslim si, ze at’ se nachazi§ kdekoliv, musis
poznat kulturu té zemi. Snazit se hned integrovat — nikdy jsem nebyla zastancem
zapomenuti na svou minulost a odfeknuti od své zemi. To ne. Srdcem i dusi jsem vzdy
se svymi pribuznymi a blizkymi, které¢ jsou v Rusku. Pfitom mam straSné¢ moc rada
vSechno to nové a krasné, co zde vidim. Réada jedu do jiné zemi. MozZna, kdybych méla
moznost ziskat novou zkuSenost, nové zazitky, jela bych na néjakou dobu do jiné zemi.
Proto miij vztah k Cechiim je nijaky. J4 mam vztah viigi jednotlivym lidem: néktefi jsou
hodni, n¢ktefi moc ne. Snazim se vyhybat tim poslednim. Mam vyborné pacienty mezi
Cechy, jsem jim moc vd&éna, protoze mi dodéavaji silu. Nékdy to tu neni jednoduché
psychicky, z moralni stranky, jsou ruzné situace, v Rusku to taky tak bylo. Nekdy si
myslim, Ze jsem mozna udélala chybu, Ze jsem se odtrhla od Ruska a odjela sem. Ale
ptijdou Cesi a ¥ikaji: ,,zlaté rucicky, nejlepsi 1ékaika®, tedy véci, co ti nefekne kazdy
Rus. Tedy Cesi jsou vice vdéeni, vice upfimni, vazi si profesionality. Rusové upiimné
kamaradi. Cesi takhle nekamaradi, ale upf¥imné si vazi tvé price. Mozna proto, Ze
stomatologie tady zaostavd. Mozna proto, ze kvalitni stomatologie neni dostupna
praimémému Cechovi. My jsme dostupni, ale zaroven kvalitni. Nékdy jsou natolik
vdéeni, Ze se mi zda, ze vztah pacientid v Rusku nikdy nebyl tak dobry jako ze strany
pacienti Cechtl. To znamena, Ze se tu citi§ o Groven vys, kdyz pracujes s Cechy. Proto
nemuzu mit vii¢i nim negativni vztah. Existuji nepfijemna setkani, ale to se tyce
konkrétnich lidi. N¢ktefi jsou jednoduse nevzdélani, chybi jim kultura.
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Mam moc rada Prahu, citim se tady moc pfijemné z historického hlediska, vstfebavam
tu kulturu, dé&jiny.

T: Citite se tady jako doma?

R: Ted uz asi jo. Ne v Cesku, ale ve svém domé, se svoji rodinou, se svymi kamarady
se tu citim jako doma. Jsou situace, kdy se tu citim nejisté kvili vizu. Ale v takovych
ptipadech si vzdy vzpomenu na Rusko, kde jsem zila v prabchu 40 let..nékdy se tam
citi§ natolik nejisté¢! Chapu, ze mé nikdo nevyhodi ze své zemi, ale se miize§ ocitnout na
dné nebo nejsi viibec chranény...Proto kdyz to vSechno porovnas, snazi§ se naladit na
pozitivni mysleni. Takze asi ne: necitim se tady jako cizi. Protoze je tu hodné
ruskomluvicich, tedy nejsi tu sam. Neni to problém naroda: Cesi t& v pohodé piijimaji.
Ale mozna to taky zalezi na mém socialnim postaveni: ja tu nepracuji ilegaln€, nikomu
neberu praci. Tedy si mé tu vazi a necitim odpor. Nékdo mozna néco tika, ale za celé ty
roky jsem to na sob€ neprocitila. Proto se tu necitim neuzite¢né. Ale mam takovou
profesi, jsem tu zadana. Ale ted” si nedovedu ptedstavit tam, kde jsem kdysi zila — mam
uz to odtrzeni. Jednou jsem tam pfijela po dvou letech bydleni tady a méla jsem divny
pocit — vSechno bylo tak cizi. Protoze tam uz neni prace, ztratila jsem ty znamosti.
Cloveék je socialnim tvorem. Tedy si myslim, Ze se &lovék citi dobie tam, kde se dokaze
uplatnit profesné€, kde ma rodinu. Kdyz mi to v§echno vyslo tady, tak mizu fict, Ze se tu
citim dobfte.

T: A co dité? Nema chut’ odjet domu? Nechybi mu to?

R: Chybi mu piibuzni, chybélo mu to pievazné prvni pil roku. Ted’ uz ma své znamosti,
své cihly, které ho tu drzi jako kotva.

T: Ale jeho vztah k Rusku je normalni?

R: No do Ruska se mé dité boji jet. Velmi se boji celnikil, protoze vicekrat ho urazili.
Boji se policajti. Jednou jsem mu fekla, at’ se na néco zepta policajta. Rekl, Ze sam za
nim nepijde, Ze rad€ji pocka na mé, Ze se tam sam jit boji. Tedy uZ ma urcité
stereotypy. Pfitom velmi chce jet za tatinkem, chce jet na dacu, kde vyrostl. Tahne ho to
na mista, kde vyrtstal a kde zazil néco pozitivniho, ale boji se rezimu, ktery tam ted’ je.
A to nejsme my, kdo ho tim strasi. Nékdy je to televize, n€kdy néci vypraveni, néco
zazil na vlastni kiiZi. Zde se citi jistéji. Kde se clovek citi 1épe? Tam, kde se citi vice
Vv bezpeci. Proto ma tu nostalgii, stesk — po blizkych lidech. Kdyby se dalo je sem
prevezt, citil by se tady stoprocentné dobfe.

vvvvvv

izolovany. Integrace je potfeba pro to, abys nebyl izolovany od spolecnosti. Lze byt
izolovany 1 ve své, ruské spolecnosti. Prosté kdyz je cloveék integrovan, ma vice
svobody: pro ziskani né¢jaké informace, pro néjakou ochranu. Neni to povinnost, mé¢la
by to byt potteba. V disledku té potteby se Clovek tak ¢i onak integruje. Nékdo ma tu
potifebu vétsi, nékdo mensi. Napiiklad, j4 jsem introvert. Preferuji samotu a domov.
Proto integraci chapu trochu jinak, nez to mize chapat nékdo jiny. Ale Zzit v izolaci je
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nezajimave. Jak tfeba miizete jit do chramu Sv.Vita a nevédét, co tam je, neveédét, ze
jsou tam fresky Alfonse Muchy. Byla jsem tfeba v Drazd’anech v galerii uz 4-krat. Mam
tam své oblibené¢ malife, oblibend dila, ke kterym se vzdy rada vracim. Je to taky
integrace. Tedy si myslim, ze kdyz tu bydlite, musite od toho ziskat maximum pozitku.

Ja napiiklad mam pozitek, kdyZ mluvim v esting, hlavné s Cechy, protoze ta hudba
toho jazyka..ja nevim, ale mam ztoho né¢jaky adrenalin. Citi§ se jinak, v jiné
roli,prozivas jiny zivot. To ruské se zachovava samo od sebe, nelze to nezachovat —
jsme Rusové. Je to minulost, je to vzdélani, je to détstvi, vzdélani komplet v ruském
jazyce, ucitelé, jejich komunikace, tvé pratelé, vyrustal jsi na ruskych pohadkach. Tedy
moje dit¢ taky vyrostlo na ruskych pohadkach, takze uz to neztrati. Nelze to smazat -
ruskou kulturu. Jednoznac¢né jsme Rusové, prosté kdyz si osvojujeme ¢eskou kulturu, je
to jen plus, pokud si dobfe osvojime némeckou kulturu — taky to bude nasi vyhodou.
Obecné si myslim, Ze ¢lovek mé byt kosmopolitni. Chtéla bych, aby mé dit¢ zilo tam,
tam a pak jesté tam, aby vstiebal maximalni mnozstvi odlisnych kultur.
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Priloha ¢.4: Informovany souhlas s ucasti ve vyzkumu

Dobry den,

Jmenuji se Aleksandra Chernykh, jsem studentkou Fakulty socialnich véd UK v Praze.
Provadim vyzkum, na kterém zakldddm svoji diplomovou praci. V tomto svém
vyzkumu se zamétuji na déti imigrantek, které pochdzeji ze zemi byvalého Sovétského
svazu. Zajimam se o to, jak matky-imigrantky vidi a vnimaji to, jak se jejich déti
integruji do Ceské spolecnosti: jak se podle nich détem tady libi, s jakymi problémy se
v pribéhu svého pobytu v Ceské republice potykaji, jak zachazi s vlastni kulturou,
jazykem, atd. Vérim, ze vysledky tohoto vyzkumu obohati znalosti ¢eskych socialnich
védcl o problematice integrace déti z post-sovétského regionu.

Rozhovor, kviili kterému jsme se s Vami dnes sesly, je anonymni, to znamena, ze nikdy
nebude uvedeno Vase jméno a misto n¢j budou vzdy pouzité pseudonymy. Vase tcast
na rozhovoru je zcela dobrovolna. Muzete kdykoliv v prubéhu rozhovoru odmitnout
odpovédét na mé otazky a také mizete rozhovor kdykoliv ukoncit. Rada bych Vas
upozornila na to, ze rozhovor bude zaznamendvan na audio nahravaci zatizeni, po cemz
bude piepsan do pisemné formy a v ptipadé potieby také doslova pielozen do c¢eského
jazyka. Nakonec bych Vas rada upozornila na to, Ze jako soucast své diplomové prace
odevzdam uplny ptepis tohoto rozhovoru. Z rozhovoru vsak sméazu veskeré udaje, podle
kterych by Vas mohl n€kdo identifikovat.

Souhlasim se v§em vyse popsanym,

Dne Podpis
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