POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: oponent
Autor/ka prace: Bc. Aleksandra Chernykh
Nazev prace: Integrace deéti imigrantii z pohledu jejich rodicu (na priklade

imigrantii z post-sovétskych zemi)

Vedouci prace: Doc. PhDr. Sanderovai Jadwiga, CSc.
Oponent/tka: Mgr. Yana Leontiyeva, Ph.D.
NavrZené hodnoceni: velmi dobre

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Prace je vhodné strukturovana, obsahuje vsechny nalezZitosti, véetné teoretické, metodologické a
analytické casti, seznamu literatury a prehledné oznacenych priloh.

Na uvod popisu vyzkumnych otazek autorka pred sebe stavi pomérné ambiciozni cil, ktery se podle
mého ndazoru nepodarilo zcela naplnit. Tito cilem je ,,predloZit komplexni pohled rodicu-imigrantii
na integraci jejich deti do ceské spolecnosti“. Ackoliv teoretickd cast této prdce se tomuto
komplexnéjsimu pochopeni trochu priblizuje, analyticka cast je zamérena na zkoumani specifickych
vyzkumnych otdzek zformulovanych na st. 22. Na zdkladé analyzy hloubkovych rozhovori s
matkami-imigrantkami se autorka snaZi pochopit vyznam, ktery tyto Zeny prisuzuji jednotlivym
,dimenzim* integracniho procesu svych potomkii (vychazi predevsim z definice Bosswicka a
Heckmanna 2006). Zaroven ji zajima to, jak matky-migrantky vnimaji svou vlastni integraci, a zda
se citi byt integrované skrze déti.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuzZiva i cizojazycné
texty?

Autorka pouziva primérené mnoZstvi relevantni literatury (véetné zahranicni), ktera je v textu
Sprdvné citovand.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroji (vfetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod
jejich analyzy?

Data pro svoji analyzu autorka diplomové prace sbirala pomoci 10 individudlnich
polostrukturovanych hloubkovych rozhovorii s Zenami z byvalého SSSR, které maji v CR manzela a
alespon jedno dité ve véku do 13 let. Kritéria vybéru respondentek, kodovani a popis vyzkumného
vzorku jsou podrobné popsané v metodologické kapitole. I kdyz mam trochu vyhrady viici (viz dole)
nezapojeni otcii-migrantu do vyzkumu, povazuji tato data za kvalitni a metodu jejich zpracovani za
adekvatni pro ucely této prace.

Nicméne, mam drobnou vyhradu vici interpretaci oficialnich statistickych dat (na str. 7-8), kde
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autorka uvadi, ze zvétsujici se podil trvalych pobytii (oproti dlouhodobym pobytiim) mezi roky 2007
a 2012 je ditkazem toho, zZe , velka cast imigrantii ze zemi byvalého SSSR meéni své piivodni
imigracni plany a rozhoduje se usadit v CR natrvalo®. Podle mého ndzoru se ovsem jednd
predevsim o dusledek promenujici se migracni politiky v dobé hospodarské krize, kdy cesky stat
postupuje mnohem prisneji pri udélovani novych povoleni k pobytu (tj. migranti ,,starnou* neboli
neprichazi novi migranti tak intenzivné jako v obdobi konjunktury).

4. Jaka je kvalita argumentii, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Az na nékolik drobnych vyjimek (vétsinou okomentovanych v tomto posudku) autorka prdce pouziva
kvalitni argumentaci a zaklada své zavery na ditkladné analyze sebranych dat. Odpovédi na vétsinu
polozenych vyzkumnych otazek nalezneme bud'v zavéru prdace, anebo v analytické cdasti.

5. Jsou v praci autorova/autoréina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi
prevzatych?

Ano, je to jasné odliseno s pouzitim vhodnych citaci a odkazu na prameny.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?

Po formalni strance predlozena diplomova prace spliuje vSechny pozZadavky, vietné pouzivani
odkazového aparatu.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li
jaké).

Podle mého ndazoru nazev prdce a jeji teoreticky uvod by meél byt upraven tak, aby bylo jasné, Ze
analyticka cast je zamérena vyhradné na matky migrantky.

Je mi lito, Ze z vyzkumu vypadli otcové, obzvlast vzhledem k tradicnéjsimu pristupu k vychové déti a
rozdeleni roli v domdcnosti ve zdrojovych zkoumanych zemich migrantii/migrantek. Autorka uvadi,
Ze pri vybeéru rodiny (respondentky) kladla diraz na pitvod otce ditete (rovnéz ze zemi byv. SSSR).
Otazkou ziistava, proc je piivod otce vitbec relevantni, kdyz vyznam otcovstvi a role samotného otce
pri vychové a integraci deti migrantii je v této praci zcela opomenuta. Urcite by to zaslouZilo
nalezité vysveétleni.

Velmi zavadejici se mi zdda mérent ,,socioekonomického statusu* Zeny migrantky na zaklade pouze
dosazeného vzdelani (st. 25), tj. bez ohledu na Zivotni uroven rodiny, ekonomickou aktivitu samotné
Zeny a jeji zkuSenosti na pracovnim trhu v zemi pivvodu a hlavné v CR. Pfitom pravé otdzky
harmonizace prdce a rodiny (véetné podilu na vychové déti, které v dobé piichodu do CR mohly byt
i v predskolnim veku) se mi zdaji jako pomérne klicové, vezmeme-li v uvahu odlisné migracni
strategie rodin migrantu a také jejich materialni situaci. Dokazu si, napriklad, predstavit velmi
odlisné vypovedi matek migrantek, které byly delsi dobu s ditétem v domdcnosti a nemaji zkusenost
s pracovnim trhem ani socidalni vazby v CR, a matek migrantek, které od samého prichodu do CR
byly (alesponi na castecny uvazek) zamestnani. Navic, podle oficialnich statistik registrovana
vysokou ekonomickou urovni téchto migrantii. Ekonomicka uroven rodiny migrantii je, podle mého
nazoru, velmi duleZita pro Zivotni styl nejen rodicii, ale i jejich deti. To, Ze socioekonomicky status
rodiny miuze ovliviiovat integraci a uspéch deéti ve Skole dokazuje celd rada vyzkumii, mimo jiné i
autorkou citovany vyzkum CILS. Domnivam se tedy, Ze opomenuti zminénych faktorii neni ve
prospéch této prdce.

Katedra sociologie UKFize 8, 158 00 Praha 5
nstitut sociologickych studii tel. +420 251 080 241, email:vajanova@fsv.cuni.cz
Fakulta sociglnich wvad, Univerzita Karlova v Praze web: iss.fsw.cuni.cz

2/3



V zaverecném odstavci autorka uvadi, ze ,,vysledky vyzkumu zpochybnuji viiv veku ditéte pri prichodu
do hostitelské spolecnosti na pribéh a vysledky jeho integrace” (s. 69). Vzhledem k tomu, zZe ostatni
dulezité charakteristiky srovnavanych rodin byly zrejme velmi odlisné, podobny zaver povazuji za
neopodstatnény. Domnivam se, Ze pri vyzkumu vlivu jen nekolika mdlo faktorii na tak omezeném vzorku
opravdu nelze vyloucit, Zze v pozadi tohoto vyzkumu ziistaly velmi diilezité, ac viibec neprozkoumané,
viivy (mapriklad ekonomicka situace rodiny, odlisné migracni trajektorie, rodinné konstelace, zkusenosti
s predskolnim vzdélavanim déti cizincii, jazykova vybavenost rodicii a jejich zkuSenosti na ceském trhu
prace apod.)

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prace.

- Jaké je, podle autorky, klicové zjisténi této prdace, pomineme-li pomérné nepiekvapivy zdavér o
tom, Ze studium na cCeské Skole je matkami vnimdno jako pozitivni pro integraci jejich déti,
protoze ,,v prostredi ceskych Skol maji jejich potomci moznost seznamit se s ceskymi tradicemi a
zvyky, ziskat jazykové kompetence pro bezproblémové fungovani v nové zemi a také zapojit se do
socialnich siti predstavitelu ceské majority “?

- Jaky vliv ma vzdélani matek migrantek na integraci jejich déti, piipadné jich samotnych?
V teoretické casti prace Ize najit nekolik predpokladii o viivu vzdélani rodicii na integraci jejich
deti, jak v zahranicnich, tak i v ceskych vyzkumech. Ovsem, pri samotné analyze chybi nejen
vilastni interpretace, ale i jakdkoliv zminka o tomto vztahu (v metodologické casti vzdelani je
uvedeno jen jako kritérium vybéru respondentek a ukazatel socioekonomického statusu).

- Teze o ,propojeni socidlnich siti déti a rodi¢i“ (s. 67) je podle mého ndzoru velmi zajimava a
rozhodné zaslouZi vetsi pozornost. Predpoklad toho, Ze vztah integrace deéti - integrace rodicit neni
Jjednostranny, je podle mého nazoru klicovy pro pochopeni celé problematiky. Tudiz plati nejen to, ze
matky se citi byt integrované ,,skrze“ své déti (jak celkem opravnéné tvrdi autorka), ale také to,
Ze samotnd integrace deéti z velké miry zaleZi na mire integrace jejich rodicu. Zda a p¥ipadné jak
autorka reflektovala tento piedpoklad pii vybéru respondentek pro sviij vyzkum?

Celkové hodnoceni prace:

Nehled¢ na kritické pfipominky, praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji jako ,,velmi
dobrou®.
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