Posudek
rigordzni prace Mgr. Michaely Kostalové

Vyznamny p¥inos Mily Pacové-Krémdrové a prof. JUDr. Jana Krcmare v oblasti
vytvarného uméni

(KTF UK v Praze, Ustav dé&jin kiestanského uméni 2012, 223 s. véetné priloh)

Autorka si za téma své rigorézni prace zvolila kulturni ¢innost jedné manzelské dvojice

v podstaté v dobé prvni Ceskoslovenské republiky. ManZelské dvojice podle vieho

v mnohém osobnostné protikladné: zatimco Mila (Jarmila) Pacovd byla osobnosti
emocionalni, v mnohém extravagantni a proto provokujici, byl jeji manzel racionalné
uvazujicim — a vynikajicim — pravnikem, univerzitnim profesorem a vykonnym statnim
GFednikem na pozici ministra. Co je spojovalo? Do jejich nitra a intimissima dnes nevidime,
v jejich vefejnych zdjmech to bylo vak pravé umeni.

M. Pagovd je dnes vzpomindna jako herecka, a to herecka vysoce talentovana. Avsak povytce
heretka divadelni, jejiz umélecké vykony oviem zapadaly (vzhledem k technickym
moZnostem uchovani divadelniho predstaveni) v zapomnéni spolu s Zivou paméti
divadelniho publika; jako hereéka filmovd, piesto, Ze natocila devatenact filma, se nemohla
rovnat filmovym divam tehdej3i doby (jako byly A. Mandlova, R. Slemrova, L. Baarova ¢&i N.
Gollova). A tak upadala do zapomnéni. O tom, Ze byla talentovanou a vystudovanou
malitkou, vi dnes jen hrstka zasvécenych.

Pamétovy” zaznam J. Krémate je v béZném kulturnim povédomi podobny: O jeho vyznamu
jakozto odbornika na civilni pravo pojednavaji pravni déjiny (a kdo je zna a koho zajimaji,
kromé — bohuZel - samotnych pravnik{i?), jeho politické angaima dvojnasobného
¢eskoslovenského ministra $kolstvi a narodni osvéty (1926 a 1934-1936) bylo nadlouho
zatizeno ideologickou pfehradou. Jeho organizaéni plsobeni ve Spolecnosti vlasteneckych
pfitel uméni, Krasoumné jednoty a dalsich spolky, i jeho shératelska cinnost jsou opétné
znalostmi vyhrazenymi nevelkému okruhu specialistd.

P¥ipomenout si ¢innost obou manzelll tak maze prinést prihled do umélecké i politické
kultury prvni republiky. Autorka rigorézni prace se pokusila o feceno jednoduse ,prehledovy
pohled“. V pfedloZeném dvojportrétu obou osobnosti sleduje chronologicko-tematicky jejich
vefejnou ¢innost. Vétsi i hlubdi pozornost pfitom vénuje Mile Pacové, a tady predevsim jeji
dosud velmi malo znamé tvorbé malitské. Zde lezi zakladni prinos rigorézni prace M.
Kostalové.

Prednosti prace je nesporné prihled do Pagové vytvarné tvorby, nalezeni jejich dél, jejich
predevéim ikonografickém popisu a katalogu jejiho vytvarného dila. Méné pozornosti je
vénovano jejimu hereckému profilu, typu jejiho hereckého projevu a jeho celkové
zakotvenosti v dobové herecké kultute. Zajimavym ,exkursem je v Kodtalové praciv tomto
sméru kapitola o filmu U péti veverek (1944), kde se podle jejiho zjisténi herecka uplatnila i
jako vytvarnice; ostatn&, nebyly praniky jejiho svéta uméleckého a osobniho hlubsi?



Kupfikladu jeji v textu zdGrazfovand extravagantnost (na dochovanych fotografiich jde
ovéem o damu z vy3si spole&nostil) je, ¢i neni ve vztahu k ,usedlému” rodiCovskému
prostfedi? Autor posudku oviem vi, ze v pfipadé herecké ¢innosti je k jejimu rozboru a
posouzeni zapotfebi specidlnich teatrologickych znalosti a Ze autorcina pozornost je
zamérena k jejimu vytvarnému dilu — takze pravé recené je jenom pfipominkou k celostnosti
uméleckého a kulturniho plsobeni M. Pacové.

Text prace prozrazuje autor&inu stylistickou zbéhlost, snadnost, s niZ literarné tvofi. Ta ma
véak i své slabé stranky: ¢tendfsky zietelné se projevuji v kladeni interpunkcnich znamének,
v leckdy spise zurnalistické stylistice textu, projevujici se kromé jiného jiz v samotném ndazvu
prace, ataké vtom, 7e jde o ,dvojportrét”. Tedy popis Zivota a ¢innosti dvou osob, jejichz
spole&na kulturni aktivita je diisledngji nakonec popsdna vlastné jenom v jejich regionalnim
pusobeniv Tremosnici pod Lichnici. Ctenare by samozfejmé zajimala napf. i hlubsi pozornost
k moZnym rodinné internim diskusim o kulturnich otdzkach —jistéze ale jen potud, pokud je
v pramenech sledovatelna.

Pro svou praci vyuZila autorka pomérné Sirokého heuristického zakladu, jeji odkazy na
prameny i sekunddrni literaturu jsou piehledné a odpovidajici citatnim pravidldm. Najdeme
véak ned@slednosti v informaénim thesauru v pozndmkovém apardtu pripominanych praci a
jejich uvedenim v zavéretném Seznamu pramend a literatury. Rozhodné cennym je soupis
Pacové vytvarného dila.

Zavérem je tedy mozné konstatovat, Ze monografie Vyznamny pfinos Mily PaCové-
Krémdtové a prof. JUDr. Jana Krémafe v oblasti vytvarného uméni spliiuje svym heuristickym
pfinosem naroky, jeZ Ize kldst na rigordzni prace a lze ji proto doporucit k obhajobé.
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