OPONENTNIi POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Bc. Sabiny Mikulikové: Breclavsko v dobé kultury s linedrni keramikou, Univerzita
Karlova, Praha 2013

Diplomové prace Be. Sabiny Mikulikové se vénuje dilezitému tématu, a to
aktualizovaného soupisu dokladu osidleni nositeli kultury s linearni keramikou (dale jen LnK)

na Bieclavsku.

Prace se sklada z 11 kapitol, pfi¢emz zakladni kapitoly jsou 6 — 9. Obsahuje 69 stran
textu, 9 stran soupisu literatury (10. kapitola), soupis ptiloh (11. kapitola) dale v 12. kapitole
je 21 obrazovych (perokreseb archeologickych nalezi z objekt) a 34 tabulkovych piiloh a
dva grafy.

Uvadim, Ze S. Mikulikova ziskala v priibéhu studia na Ustavu pro archeologii FF
Univerzity Karlovy rozsahly piehled v této tématice a doklada to obsahlym seznamem nasi i
zahrani¢ni odborné literatury celkové dokonce ¢itajici 112 titulti. Nepochybné se zde odrazi

také velmi uzka soucinnost s vedoucim diplomové prace.

V kapitole 1. (str. 8) seznamuje s cilem prace. Kapitola 2. (str. 9-14) pojednava o
dé&jinach vyzkumi LnK na izemi Moravy a Cech v&etné ¢asti o vyznamnych moravskych

badatelich.

V logickém sledu pak nasleduji kapitoly 3. o LnK na Moravé, v Cechach, Rakousku, na
Slovensku a v Polsku (str. 15-26) a kapitola 4.(str. 27-32), v niz diplomandka vymezila
zajmovy region Breclavska a tradi¢né shrnula jeho pfirodni podminky (geomorfologie,

geologie, vodstvo, typy pud).

Kapitola 5. Lokality LnK na Bteclavsku je stéZejni ¢ast diplomové prace (str. 33-51)
obsahujici katalog lokalit (v podkapitole 5.1) a rozbor nalezii LnK na jednotlivych lokalitach
(v podkapitole 5.2). Bc. Sabina Mikulikova sepsala z literarnich pramenti vSechny doposud
znamé doklady aktivit LnK.

Diplomandka uvedla timto zplisobem v SirSich souvislostech zpracovani zachranného
archeologického vyzkumu J. Pesky z r. 1987 ze sidlisté LnK Bavory €. p. 114, ktery nasleduje
v kapitole 6. (str. 52-55) véetné tvodu zpracovaného z hlediska izemniho vymezeni a

podrobn¢ uvedenych ptirodnich pomért mikroregionu (v podkapitole 6.1), prehledu



pravékého osidleni na lokalité véetné hrobii prototnétické kultury (podkapitola 6.2, str. 52-
53) a zahrnujiciho zejména popis sidlisté s LnK (podkapitola 6.3, str. 53-55). Diplomandka
zde jiz datovala podle notové vyzdoby na keramice objekt ¢. 3 a 5 do faze LnK Ila, objekt €.
26 do faze LnK llb, ze sidlistnich jam ¢. 8 a €. 22 pochazi pfevazné keramika faze LnK Ila,
ale také v mensi mife faze LnK IIb. Zjistila, Ze v objektu €. 26 je v pfevaze rozpadajici se

vyzdobny styl faze LnK IIb (str. 54).

Na lokalité byly zjistény i kiilové (sloupové) jamky (Tab. ¢. II), které nebylo mozné
datovat. Nelze ale vyloucit (ani dokazat), ze mohly vSak ptivodné tvofit piidorys dlouhého
domu LnK. Lze to na sidlisti LnK piedpokladat.

Zajimava jsou diplomand¢ina zjisténi ze 7. kapitoly (str. 56-59). S. Mikulikova v ni
uskutec€nila rozbor keramickych archeologickych nélezli z dané lokality (pocetnost zachycuje
statisticka tabulka €. I), a to pfedevsim z hlediska vyzdoby (Tab. ¢. I11). Doporucoval bych ji
vice zduraznit, z jakého zékladu vypocitavala procentudlni zastoupeni vyzdobnych prvki a
motivd, tedy z jednak z kolekce ,,jemného zbozi* (26 % noty, 65 % ryhy) a technické
vyzdoby pievazné z hrubého zbozi (18 %). Vycet keramickych tiid odrazi podle diplomandky

obvyklé zastoupeni nadob.

S. Mikulikova stanovila z rozboru vyzdoby také datovani osidleni lokality LnK
Bavory, €. p. 114 (viz vySe) do fazi LnK Ila a IIb (str. 58).

V 8. kapitole zpracovala kamennou brouSenou a Stipanou industrii, kosténé néstroje (str.
60-67), zrnotérky (ruéni mlyny) a jejich ¢asti (drtidel i drtich) a rovnéz mazanici. V dalsi ¢asti
prace je vyhodnocena kamenna industrie, a to jak brouSena, tak Stipand. BrouSené néstroje
zastupuje nalez kopytovitého klinu z pfindSené¢ho metabazitu typu Jizerské hory, ktery byl

druhotné pouzit jako otlouka¢ (obr. XV).

S. Mikulikova upozornila, Ze soubor Stipanych nastrojii byl velmi maly. Tvofily jej tfi
cepele a ustép ze silicitti glacigennich sedimentt, a krakovsko-¢enstochovské jury a rohovce
typu Krumlovsky les I (str. 60, Tab. ¢. V -VI). Nalezy Stipanych nastroju nevybocuji
z obvyklého typologického ramce. Jde vSak o velmi zajimavé zjisténi vyuzivani
importovanych surovin v mlad$im stupni LnK na jizni Moravé. Uvedena skute¢nost doklada

kontakty mezi oblasti jizni Moravy a Malopolskem (v ramci ,,etapovité* smény).

Sidlisté v Bavorech poskytlo rovnéZ ¢tyfi ¢asti dolnich mlecich kament (str. 66, Tab. €.

VIII), které diplomandka srovnala s nalezy napiiklad z Vedrovic, okr. Znojmo.



Kosténou industrii (podkapitola 8.3) zastupuji tii Sidla (str. 64, tab. 10, 19, 31, Tab.

VI1). Na zavér byly v diplomové praci vyhodnoceny atypické zlomky mazanice (podkapitola
8.5, str. 67, Tab. IX).

Bc. Sabina Mikulikova se vyslovila k dosazenym vysledkiim ve vlastni zavérecné 9.
kapitole diplomové prace (str. 68-69). Shrnula v ni velmi stru¢né vyznam kultury s LnK,
kultury, s nimiz se lze ztotoznit. Déle rekapitulovala vysledky rozborl nalezi ze sidlisté

Bavory ¢. p. 114, okr. Breclav.

Zjistila, Ze nejvice sidlist’ LnK na Bieclavsku (zv1asté v jeho jizni ¢asti) lezi v mensich
nadmoiskych vyskach ptiblizné mezi 160 m az 250 m (na tboci Pavlovskych vrchit). Obec
Bavory je situovana v nadmotské vySce kolem 252 m (viz str. 52, Obr. V). Lokality zaujimaji
polohy nize ve svahu (blize vodote¢im). Je ziejmé, Ze také svazitost poloh LnK nepiekracuje

3 stupné, spise je vSak jesté mensi.

Diplomandka znovu dolozila, Ze aktualizovany soupis nalezii LnK z Bfeclavska ukazal
intenzitu osidleni regionu v novém svétle. Uvazuje o existenci jedné sidelni oblasti lidu LnK
s obdobnymi znaky na Mikulovsku (sidli§t¢ Bavory, Mikulov — ,,Na Jeleni louce®, jeskyné
, Turold* a pohiby ,,Pod Koci¢i skalou*)

Velmi kladné hodnotim to, Ze jde o ,,materidlovou* diplomovou praci (na rozdil od
praci razu eseji), kterd se vénovala navic zpracovani doposud neuvetejnéného inventéare ze
zachranného vyzkumu. Be. S. Mikulikova vyhodnotila zcela spravné vyzdobné motivy (viz
Tab. 1V, str. 59), tfebaze jde o fragmentarni material z malého nalezového souboru (26 %
zlomki nddob zdobenych notovou vyzdobou a 65 % rytymi liniemi, 18 % technickou

vyzdobou).

TotéZ stanovisko zaujimam ke zvladnuti kresebné dokumentace nalezii na velmi dobré

urovni (coz je velmi diilezité pro vlastni praxi).

Vesmes kladné hodnoceni musim jako oponent doplnit rovnéz o dil¢i podnéty. Rozsah
prace samoziejmeé byl dan velikosti souboru nalezii. Diplomandka se v§ak mohla napiiklad ve
3. kapitole vice zminit o vodni siti Bieclavska, podél niz probihalo osidleni nositelti LnK jako

prvnich zeméd¢lcu.



Doporucil bych S. Mikulikové do budoucna, aby zpracovala statisticky vysledky
vyskytu jednotlivych druhti vyzdoby (vhloubena: rytd, nehtové vrypy a prstové dilky, noty;
plastickd: vycnélky a jejich typ, ucha) z jinak velmi ptehledné zpracované Tab. ¢. 111 (str. 57)
a poté motivu, které opét nazorné zpracovala v Tab. ¢. IV. Mohla by je porovnat a jesté vice
rozvést jejich procentualni zastoupeni jak v textu, tak v podobé¢ graf. Dale tak mohla vyuzit
analogickych statistickych vysledkt ze srovnatelnych lokalit LnK. Obdobné mohla pracovat
se zastoupenim keramickych tfid (jednotlivych tvarti nadob). Ochudila se tak v diplomové
praci o dalsi, byt’ dil¢i vysledky, které by ji rozsitily rovnéz strankovy rozsah diplomové

prace.
Po jazykové strance nelze mit k diplomové praci vaznéjsi vyhrady.

Zavérem piesto uvadim, ze Be. Sabina Mikulikova zpracovala diplomovou praci velmi
zodpovédné. Ma hodnotu zajisté pro nové posouzeni vyssi intenzity osidleni lidem LnK na
Breclavsku. Diplomova prace S. Mikulikové proto spliiuje na ni kladené pozadavky a jeji
jednotlivé ¢asti velmi kladné hodnotim. Z uvedenych davodi ji pln€ doporucuji k uspésné

obhajob¢ s hodnocenim velmi dobfe.

V Hradci Kralové 23. 8. 2013

doc. PhDr. Jaromir Kovarnik, CSc.

oponent diplomové prace



