Oponentsky posudek na praci Lenky Sternal Vyvoj slovni zasoby bilingvniho ¢esko-némeckého ditéte

Predkladana bakalarska prace je kazuistikou bilingvné vychovavaného chlapecka v omezeném
casovém obdobi, avsak klicovém z hlediska vyvoje feci. Studie pochazi z ,domaci produkce” autorky,
protoze sledovanym jedincem je jeji syn. To prinasi velky vyzkumny potencial, ktery autorka dokazala
velmi dobfe vyuzit a vznikla tak studie se spoustou zajimavych vystupu.

Hlavni metodou sbéru dat byl zaznam produkovanych slov chlapcem do denik(. Chtéla bych ocenit
systematickou a peclivou praci autorky. Rovnéz obdivuji aktivni zapojeni tatinka, i kdyz ke konci
vyzkumu uZ z pochopitelnych divodl nefungovalo perfektné.

Asi nejvétsi klad prace vidim ve velmi prehledném zplsobu podani vystupt sledovani ve vztahu ke
druhé hypotéze. Nejen, Ze autorka prezentuje radu velmi ilustrativnich, prehlednych a
srozumitelnych tabulek a graf(, ale také se ji dafi konfrontovat vlastni vystupy s literarnimi poznatky
a prezentované analyzy tak okamZzité interpretovat, hodnotit a vyvozovat z nich zavéry. Musim fict,
Ze takto vysokou Uroven analytické prace v soucinnosti s literaturou vidim v bakalarskych i
magisterskych pracich opravdu zfidka. Snad tomu napomohl fakt, Ze analyzovano zde bylo vlastni
dité a téma je autorce opravdu bytostné vlastni. To vSak neubira na faktu, Ze data jsou zpracovana
opravdu pékné.

K jinym aspektlim prace mam pripominky, nicméné nakonec, po precteni celé prace, se mi zdaji spise
podruzné, pokud autorka i pres tyto nedostatky dokazala dospét k natolik kvalitni interpretaci
vlastnich dat. Mezi slabiny pocitdm zaprvé pomérné strucnou literarni resersi (10 stran textu), navic
oprenou z velké ¢asti o Ceskou literaturu. Mezi zdroji nachazime pomérné casto i diplomové prace,
coz by bylo pfipustné v pfipadé, kdy se v nich objevuji unikatni empirické vysledky, ale ne pokud je

z nich prebirdna citace primarniho zdroje. Sem tam se vloudi i vlastni presvédceni, které v resersi
nemaji misto. Soustredéni se na Ceskou literaturu je snad castec¢né obhajitelné tim, ze ¢esky jazyk je
tu predmétem studia. V tom ptipadé mi tu ale chybi jakékoli zdroje z némecké jazykové oblasti. Po
faktické strance je vsak teoreticky Uvod opét velmi jasny, logicky utfidény a vécny.

Dalsi slabinou jsou formulované hypotézy, konkrétné prvni z nich: , jakym zplsobem se rozviji slovni
zasoba u bilingvniho ditéte, tj. zda postupuje osvojovani obou jazykl stejnym tempem nebo zda je
tato slovni zasoba v kazdém jazyce odlisSna“. Toto neni podle mého nazoru otazka vhodné
formulovand, natoz pro ptipadovou studii. Pominu teoretickou otazku, Ze to, jestli zjistim
stejnomérny vyvoj obou jazykd u ,bilingvniho” ditéte zavisi na tom, jak si takové bilingvni dité
definuji (coz velmi prehledné rozebira sama autorka). Pokud si ho definuji jako dit&, u kterého se
vyviji oba jazyky stejnou mérou, tak je tim stejnomérnost vyvoje dana jiz z hypotézy. Pokud si ho
definuji jako dité, které zna alespon trochu z jiného jazyka, tak mohu ocekavat velmi nerovhomérny
vyvoj. Navic ovsem samoziejmé pfipadova studie je jen jednim prikladem, kde jde rozvoj obou jazyk
vice ¢i méné stejnomérné v zavislosti na mnohych faktorech, které zde jsou okrajové zminovany, ale
nejsou analyzovany. Smysl by tedy mélo budto fesit tuto otazku na vétsim souboru, napfiklad
zahrnujicim déti rodicl s odliSnou matefstinou, anebo v rdmci jednoho pfipadu hledat casové
souvislosti mezi inputem kazdého z jazykl a narGstem produkce dané redi.

Poslednim problematickym bodem je zapojeni dotazniku CDI. Str. 21/22 pUsobi zna¢né rozpacité, az
mam pocit, Ze se ztracim v cili a smyslu prace. Dosud jsem méla za to, Ze jde o to, popsat feCovy vyvoj
bilingvniho ditéte vzhledem k détem monolingvnim. Velkym ochuzenim vzhledem k tomuto cili je uz
to, Ze autorka pouziva dotaznik CDI pouze pro jeden jazyk. Némecka verze jisté existuje, pfipadné by
se dala jisté vytvorit. Zcela nepochopitelna mi je pak Uvaha o vhodnosti pouzitého dotazniku CDI,
udajné proto, Ze bilingvni déti maji jinou slovni zasobu. Neni to pravé to, co se autorka snazi zjistit,
zda a jak maji jinou slovni zadsobu? Dédle mi neni jasné, jak byla zjiSténa vstupni Uroven produkce
némeckych slov, pokud dotaznik CDI byl za timto Ucelem pouzit pouze pro ceska slova.

Ocenuji tedy velky analyticky potencial a mnoZstvi prace béhem sbéru dat, avsak vzhledem
k pomérné chudému teoretickému ukotveni a nestastné formulované hypotéze navrhuji zndmku
velmi dobfe.
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